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Od szeregu ]:12 lat Walne Zebrania czionkéw Towa-
rzystwa Zachety Sztuk Pieknych sa niezmiernie burzliwe.
Z roku na rok poglebia sie rozlam dzielacy cztonkéw To-
warzystwa, a przebieg ostatniego zebrania wrézy rozbicie
zupelne tej instytucji, gdyz nieche¢ i wzajemne uprzedzenia
przeciwnikéw wzrosty do takiego stopnia, ze traci sie juz
nadzieje jakiegokolwiek porozumienia, Wspélzycie dwéch
odtaméw czlonkéw Towarzystwa jest nieleczona ropiejacay
stale rana, kiéra grozi gangrensy, niosaca niechybng $mier¢.
Nastapit juz moment, w ktérym racjonalna i radykalna ku-

‘racja jest koniecznoécia. Rozpoczaé ja trzeba od dopro-

wadzenia do przytomnosci przeciwnikéw, a otrzezwienie
to nastapié moze jedynie w tym wypadku, jezeli ogét czlon-
kéw Towarzystwa Zachety Sztuk Pieknych zda sobie jasno
sprawe; co jest istotna przyczyna zatargow. Po wszech-

. stronnem o$§wietleniu tej sprawy nalezy powéd ten raz na

zawsze usungé. A dojdzie si¢ do tego jedynie porzucajac
dotychczasowe metody walki, jakiemi sa badz nie stuszne,
krzywdzace i obrazajace oskarzenia i obelgi rzucane na
przeciwnikéw, badz usitowania zdlawienia ich przemoca,
0 Czem W swoim czasie przypomne,

Coz wiec jest istotna przyczynay zatargéw, jakie maja
miejsce w Towarzystwie Zachety Sztuk Pieknych? — Za-
nim odpowiem na to zapytanie, musze stéw pare daé wy-
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jasnienia, czem jest w istocie swej Towarzystwo Zachety.
W tem miejscu zacytuje § 1 statutu Towarzystwa: ,, Towa-
rzystwo Zachety Sztuk Picknych, jako zjednoczenie.arty-
stow i mitosnikow sztuki plastycznej, ma na celu krzewienie
sztuk pieknych, oraz niesienie pomocy i zachety artystom
polskim®”, Instytucja ta skupia w sobie przedstwicieli pra-
wie wszystkich warstw spofecznych, majacych wptyw na
bieg zycia polskiego. Jest wiec jak gdyby minjatura na-
szego spoleczenistwa i wyrazem stosunku jego do sztuki.
Podkreslam to twierdzenie.

Czy moze mi kto zaprzeczy¢, ze czlonkami Towarzy-
stwa Zachety sa przedstawiciele prawie wszystkich warstw
spotecznych majgcych w naszem spoleczenstwie znaczenie?
Czyz ci przedstawiciele spoleczenstwa w Zachecie nie
twierdza sami, ze uwazaé sie moga za powolanych do tej
reprezentacji? Czyz nie uwazajg sig za esencje milosci do
sztuki naszego spoleczenstwa, zapewniajac, ze to uczucie
wlasnie sklonito ich do zapisania si¢ na liste cztonkéw To-
warzystwa Zachety Sztuk Pieknych, aby mieé¢ glos w spra-
wach sztuki polskiej? .

Czlonkowie Towarzystwa dziela sie na mitosnikow
sztuki i artystéw. Sluszne wiec byloby twierdzenie, ze
na terenie Towarzystwa Zachety stykaja sie bezposrednio
przedstawiciele spoteczenistwa polskiego ze sztuka, wzgled-
nie z jej przedstawicielami artystami. I obraz stosunku
tych dwoéch zywiotdow uwazaé naleiy za minjature obrazu
stosunku spoleczenstwa do artystéow, Jak sie przedstawia

ta minjatura tak starannie malowana przez nas wszystkich?

Chyba jest obrazem najpiekniejszej idylli, idylli milosci
wzajemnej, — w ktérej kochanka sg artysci, a kochankiem
,mmilosnicy’*?

Niestety, nie!

Ostatnie zebranie cztonkéw Towarzystwa Zachety do-




wodzi czego innego. Glosowanie imienne w sprawie, o kté-
rej przy sposobnoéci wspomne, wykazalo, ze zebranie roz-
dzielilo sie na dwa liczne wrogie sobie obozy ,z ktérych je-

‘den skladal sie prawie wylacznie z artystéw. Jest to do-

statecznym dowodem, ze niema tej harmonji. Korzenie tej
dysharmonji tkwia daleko poza terenami Zachety, tkwia
w nienormalnym stosunku spoleczefistwa polskiego do ar-
tystow i sztuki, W tej chwili nadmieniam tylko o tem,
¢dyz szczuple ramy niniejszego artykulu ob]a,c nie moga
tego ,wielkiego historycznego cbrazu”,

Wracam do powoddéw taré w Zachecie,

Omytka wielka byloby twierdzi¢, ze jedynym powe-
dem wystapienia artystéw na ostatniem zebraniu byta kon-
cepcja komitetu wyboréw whadz Towarzystwa. Nie, Tc

jedynie przyspieszylo wybuch. Powody tkwia glebiej.

Artyséci i ,,miloénicy’” maja w Komitecie Towarzystwa
jednakows, ilo$¢ swych' przedstawicieli,. Wybory odbywaja
sie w ten sposéb, ze na przedstawicieli dwéch tych odta-
méw glosuje ogot czlonkéw, przyczem wiekszo$é glosow
decyduje. Artysci twierdza, ze metcda taka wyboréw
krzywdzi ich wybitnie i przy kazdej sposobnoéci to mani-
festuja, przy czem zatargl przybierajg coraz ostrzejsza,
forme.

Cheac usunaé te nledomagama, nalezatoby beznamiet-
nie i mozliwie bezstronnie rozpatrze¢ te rzekoma czy tez
prawdziwg krzywde artystéw..

Jakiez sa ich argumenty i dowody?

Jakiez sq argumenty i dowody strony przeéciwnej?

Nie sposéb wszystkich przytoczyé, gdyz artykul urést-
by do niestychanych rozmiaréw. Podam najwazniejsze.

Na ostatniem zebraniu w Zachecie styszalem nastepu-
jacy djalog w tej sprawie.

Artysta: ,,Zgodzié sig nie mozemy na metode wybo-
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réw do wladz Tow., gdyz pozbawia nas zupelnie wplywu
na bieg zycia i charakter naszej instytucji”.

Mitogénik: (zdziwiony) ,,Dlaczego?”

Artysta: ,Bo was jest wiecej i zawsze nas przeglo-
sujecie”,

Miloénik: ,,To przyjdzcie w wickszej liczbie niz my,
a wtedy wy nas przeglosujecie”,

Artysta: (wyjmuje sprawozdanie Towarzystwa Za-
chety Sztuk Pieknych i odczytuje) ,,W roku sprawozdaw-
czym Towarzystwo skltadalo si¢ z 1353 rzeczywistych czton-
kéw (z prawem glosu), w liczbie cztonkéw rzeczywistych
bylo 339 artystéw malarzy, 65 rzezbiarzy, 23 architektow
i 4 artystow pracujacych na polu zdobnictwa razem arty-
stow czlonkéw rzeczywistych Towarzystwa 431, (z liczby
tej tylko 292 zamieszkuje w Warszawie), czlonkéw rze-
czywistych mitosnikow sztuki 922. Z tego wynika, ze gdy-
bysmy nawet jak jeden maz przyszli na zebranie, to za-
wsze nas przeglosujecie,

Miltoénik: ,,To prawda. Dlaczego jednak wam zalezy
na zarzadzie przez was, wybieranym. [ naszemu sercu
drogie sa sprawy sztuki. ;

Artysta: ,,Na to odpowiem pytaniem. Czy wy moze-
cie decydowaé w sprawach specjalnych, dotyczacych sztu-
ki, naszych potrzeB etc.? Czyz znacie sie tak na tem, ze
upowazni¢ was mozna do decydowania w {ych sprawach?
Czy mozecie z reka na sercu powiedzie¢, ze obchodzi was
to tak silnie, jak nas? A zgodzicie sig chyba, ze tu u nas
w Zachecie rozstrzygaja sie sprawy w pierwszym rzedzie
przedewszystkiem dotyczace sztuki. Poniewaz my, artysci,
jesteémy z nia zwiazani silniej, niz inni czlonkowie Za-
chety, silg rzeczy kompetencja nasza w. tych sprawach mu-
si by¢ wieksza i glos nasz powinien byé decydujacym.
I pytam, jak zachowalibyscie si¢ wy — adwokaci, rejenci,
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lekarze, hrabiowie, ksiazeta, przemystowcy, dentysci etc,
gdybysmy znalezli sie w miejscach, gdzie wazg sie sprawy
wasze, i o waszych sprawach bezapelacyjnie decydowali,
jak wy to robicie? Czy uwazaliby$cie nasza kompetencje
za wystarczajaca?” !

Milosnik: ,,Oczywiécie, ze nie. Ale wy, artysci, je-
stescie tak niepraktyczni! Jesteécie jak dorosle bezradne
dzieci. Wami si¢ trzeba opiekowaé! Przeciez kazdy z was
prawie ginie z nedzy. Nie radzicie sobie! Co innego my.
Patrzdcie! Kazdy z nas oplywa w dostatki, a to jest chy-
ba wystarczajacym dowodem naszej praktyczneséci. Stu-
sznem wiec jest, abysmy zarzadzali waszemi sprawami
i powotywali ludzi, jakich my uznamy za odpowiednich™.

Artysta: , Nie przecze, lecz dowodéw stusznosci zda-
nia pafiskiego poszukajmy w sprawozdaniu Komitetu.

Biletéw rocznych czlonkowskich sprzedano za ogslna
sume 446.409.196 mk. Tyle wpltyneto od was.

Co wzamian zato daje wam Towarzystwo?

Prawo wolnego wstepu przez caly rok na wystawy dla
was i rodzin waszych, to znaczy, ze Towarzystwo zrzeka
si¢ dochodu z biletéw wejscia w sumie okolo miljarda ma-
rek,i 81 dziet sztuki zakupionych na sume 134.975.000, kt6-
re prz%ﬂy na wlasno§é¢ wasza droga losowania., Liczby te
dowodza, ze nie tylko nie przynosicie korzysci Zachecie,
lecz narazacie ja na duze straty materjalne.

Teraz zobaczmy w sprawozdaniu, co daja i biora ar-
tysci, _ -

Dochéd z biletéw wejscia na wystawy urzadzane przez
artystéw wyniést 5.397.406.800 mk. Od sprzedanych dziet
sztuki Towarzystwo pobralo od artystow 840.421.879 mk.
Razem wplywy te tworza sume 6.237.828.679 mk.

Co wzamian zato Towarzystwo dato artystom?

Komitet wdzielit zapomég i pozyczek artystom pod za-

7




staw dzief sztuki na sume 180.090,000 mk. oraz zakupil 81
dziel sztuki placac olbrzymia (!) sume 134.975.000 mk.
Dwie te pozycje razem wynosza 315.065.000 marek. _

Dane te §wiadcza wymownie jak pod wasza opieka To-
warzystwo Zachety Sztuk Pieknych wspaniale spelrnia swe
zadanie ,krzewienie sztuk pieknych, oraz niesienie nomocy
i zachety artystom" ob]qte paragrafem pierwszym ustawy
Towarzystwa.

A moze dowodéw milosci do sztuki i opieki nad nia
i artystami nalezy szukaé poza dziatalnodcia wasza w Za-
checie? Pokazcie wigc gmachy fundowane przez was,
pomniki, muzea, fundacje na rzecz sztuki, wnetrza waszych

.mieszkan, Dajcie dowody waszej opieki, abyémy mogli

w nig uwierzyé”, .

Mitognik: ,Po co ta ironja? Moéwmy spokojnie,
Teraz ja chce otrzymaé odpowiedZ na pare pytan: ,Czy
sprawiedliwie byloby, Zebyscie wy, mniejszoéé, jak wska-
zuje wykaz czlonkow, decydowali o wszystkiem? Przeciez
i my jestesmy czlonkami Zachety. I my mamy chyba ja-
kie§ prawa, Nie uémiecha sie¢ nam bynajmniej i upokarza-
taby nas rola bezwolnych pionkéw posuwanych przez was
wedlug waszego widzimisig”,

Artysta: ,Krétka macie pamieé, panowie. Wobec
tego przypomne, co dzialo sie na poprzedniem walnem ze-
braniu. Mial byé¢ wtedy postawiony wniosek, uchwalony
poprzednio przez zebranie artystéw, cztonkéw Zachety, aby
wylacznie artyéci mieli prawo. wyboru artystéw do komi-
tetu, wam za$ pozostawilismy wybér ,mitosnikéw”, Zada-
lismy tylko praw jednakowych. Nic wigcej: A zadania
nasze wysunelismy, wychodzac z zatozenia, 7ze lepiej od
was polrafimy wybraé¢ swych przedstawicieli. Przeciez my,
artysci, stykajac sie ciagle z soba, mamy mozno$é lepszego
poznania wartosci kazdego z nas, niz wy, ktérych z nami
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facza przeciez luzne tylko stosunki, Dowiedziawszy sie
o projekcie postawienia przez nas tego wniosku zawczasu,
nie dopusciliscie do tego. I doprawdy wy nas nie znacie
zupelnie! Gdyby bylo inaczej staralibyécie sie bez uprze-
dzenia rozpatrzeé nasze zadania, nie obrzucalibyécie nas
obelgami, nie zarzucalibyscie nam, ze chcemy rozsadzi¢ Za-
chete, nie zmobilizowalibyscie przeciwko nam calego zaste-
-pu czlonkéw Towarzystwa, wmawiajac w nich, ze jacys bol-
szewicy chea zniszczy¢ nasza instytucje, ze chca zbeszcze-
$ci¢ najswietsze idealy narodowe. Sitg wtenczas przepro-
wadziliscie wasz komitet, a obecnie zignorowaliscie wnio-
sek stawiany przez przedstawicieli 5 organizacji artystycz-
nych. Gorzkie owoce tych waszych czynéw zbieraé teraz
razem bedziemy",

Milognik: ,,Juz pdézno. Zatuje, ze zakoriczyé musze
te badz cc{ba(dz’ interesujaca rozmowe. Chciatbym tylko
postawic jedno jeszcze pytanie. Dlaczego byliscie tak nie-
konsekwentni dzisiaj? Chwalili$my dzialalno$¢ obecnego
komitetu -— wyscie nie protestowali. Zapytuje wiec dla-
czego mialby byé wybrany nowy komitet w catkowitym
sktadzie. Nie protestujac przyznaliécie, ze dzialalno$é
Komitetu byla pozyteczna?”

Artysta: ,Niekonsekwencja to tylko pozorna., Przy-
pominam, ze na liScie opozycyjnej, proponowanej przez
czlonkéw Zachety, zarazem przedstawicieli 5-ciu organi-
zacji artystycznych, znajdujg sie nazwiska mitosnikéw,
proponowanych przez was do komitetu, Naszymi kandy-
datami sa wylacznie artysci, zgodnie z wnioskiem, ktéry
mial byé wniesiony na zeszlorocznem zebraniu a do wnie-
sienia ktérego nie dopuszczono. Na zakoniczenie dodam,
ze nie oceniamy bynajmniej nieprzychylnie pracy i staran
niektorych artystéw, czlonkéw zeszlorocznego komitetu,
cho¢ przykro nam, ze przyjmujac mandaty w komitecie,
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tem samem opowiedzieli si¢ przeciwko naszemu stanoc-
wisku,

Rozmowge te pozwolitem sobie tu przytoczyé, gdyz mo-
ze przyczyni sie ona do wyjasnienia sytuacji, jezeli komu na
wyjasnieniu jej zalezy.

A teraz pro dome mea.

Bylem obecny na ostatniem walnem zebraniu w Za-
checie. Zostana mi nazawsze w pamieci niemile wrazenia,
jakich doznalem w momentach gltosowania opozycji, do kté-
#ej nalezalem. Z poczatku zarzadzono glosowanie przez
wyjscie z sali i wtedy posypal si¢ grad obelg i wyrazow
pelnych nienawisci w strone wychodzacych. Krzyczano:
nWynoscie sie stad i nigdy nie wracajcie tu warcholy,
szkodnicy, bolszewicy etc.” Poniewaz bylem wséréd lzo-
nych, zadam, aby ci uczestnicy zebrania, ktérzy w ten spo-
s6b nas potraktowali wskazali na jeden chociaz czyn z mej
strony, zaslugujacy na miano warcholstwa, jako tez do-
wiedli, ze dziatalnosé moja badZz na polu sztuki, badz na
polu pracy spolecznej jest szkodliwa i tego, ze wyznaje za-
sady bolszewickie. W razie niespelnienia mego zadlania,
uwazaé nalezy fakt wspomniany za ordynarna napaéé niepo-
czytalnych i niekulturalnych osobnikéw, tembardziej, ze za-
chowanie sie opozycji nikogo do takiego postepku nie upo-
waznilo.Sadze, ze i reszta mych kolegéw, ktérych nazwiska
znajduja sie na liscie stu trzech oponentéw, postawia po-
dobne do mego zadanie, przyczem zwracam uwage, ze
wsréd obrzucanych obelgami znajdowali sie ludzie, ktorych
piersi zdobia krzyze zastugi.

(—) Henryk Grombecki.
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