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I Polacy nie gesi i swoj rozum maja’’.

rzyly sie zreby nauk technicznych a wraz
z nimi powstawaly takze szkoty techniczne
poszczegolnych narodéw, mysmy tego uczynié nie
mogli. Rozdarci na trzy zabory, musielismy dosto-
sowywaé nasza mysl techniczna do kierunkow wy-
tknigtych przez trzy zaborcze paristwa. Nie mogta
temu zlemu zaradzié jedyna polska Politechnika we
Lwowie mimo ogromnych wysitkéw i mimo skupie-
nia wybitnych sit aaukowych. Nasi inzynierowie nie-
jednokrotnie byli luminarzami, ale w stuzbie obcej
i niejednokrotnie zdala od kraju ojczystego, tym sa-
mym musieli wchodzi¢ w orbite technik o cych,
nieraz najréznorodniejszych i dla nich pracowac.
Trzy szkoly wycisnety sama sita faktow najwiek-
sze pietno na ksztalceniu naszych inZzynieréw, nie-
miecka, austriacka i rosyjska; ale przygniatata nas
zawsze technika niemiecka z jej zaletami i wadami.
Ogromny postep techniki niemieckiej w drugiej po-
towie XIX wieku, pod wzgledem teoretycznym, ba-
dawczym i konstrukcyjnym, oparty na wzmagaja-
cym sie bogactwie i dobrobycie Niemiec, oparty na
pedantycznej, wnikajacej w szczegoly, cho¢ zapo-
minajacej nieraz o szerszym pogladzie, umystowosci
niemieckiej, politechniki, laboratoria i zaklady ba-
dawcze niemieckie, ustalajace tezy i kryteria, a prze-

Gdy w wielkich panstwach europejskich two-
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de wszystkim niezmiernie bogata literatura niemiec-
ka staly sie przyczyna predominowania niemiec-
kiej techniki i jej ogromnego, nadmiernego ocenia-
nia w kolach technicznych panstw zaborczych.
I — jakkolwiek byly zabér pruski dostarczyt mi-
nimalny procent inzynieréw tak w Polsce przed-
wojennej, jak 1 w Polsce zmartwychwstalej — nie-
mniej inzyniera i technika polskiego urabiata tech-
nika niemiecka. Technika 1 literatura techniczna
niemiecka przestaniala nam reszte Europy i reszte
$wiata. Studia dalsze, wycieczki naukowe siegaty
zazwyczaj linii Renu na zachodzie i Alp na polu-
dniu. Prawda, ze podréze byly trudniejsze i rzad-
sze niz dzisiaj, gdy ziemia tak szalenie sie skur-
czylta. Czasem studiowano jeszcze we Francji czy
Belgii, ale kraje anglosaskie byly znane tylko wy-
jatkom.

To przenikanie technicznej literatury niemiec-
kiej i wptywanie jej na technike polska szto dwie-
ma (co najmmiej dwiema) drogami. Jedna z mich
byt bezposredni wptyw literatury niemieckiej, dru-
ga, wplyw posredni przez Rosje, Wynikato to z wa-
runkéw, w jakich znajdowaliémy sie.

Polacy, sami zdolni do jezykéw, a w dodatku w
czasie zaboréw zmuszeni do nauki jezykéw panstw
zazb'omczy!ch, korzystali tatwo z litera'tury technicz-
nej obcej, tym bardziej, ze rozwéj polskiej byt
bardzo utrudniony. Nieliczne wydawnictwa: sku-
plaly sie gléwnie okolo Politechniki Lwowskiej,
a i one mialy w ogdle zasieg ograniczony. Niekiedy
pojawita sie polska ksiazka techniczna w Warsza-
wie, nigdy w Poznaniu. W ogéle ukazywatly sie¢ je-
dynie te ksiazki techniczne, ktére mogly mieé¢ zbyt.
Byty to zatem albo niekt6re podreczniki encyklope-
dyczne (Technik), albo wydawnictwa, potrzebne
dla studentéw (wydawmc*twn Politechniki Lwow-
s<k1e]) albo wreszcie niektére bardzo pozadane i ra-

czej popularne podreczniki, Rzadko. pojawita sie.
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ksigzka techmiczna innego .typu (np. wydana
przez ktores towarzystwo naukowe). Jezeli na-
tomiast chodzito o literature dla inzynierow-prakty-
kow, zwlaszcza z podejsciem do specjalnych. kon-
kretnych zagadnien, to brano podreczniki niemiec-
kie lub rosyjskie. Zreszta rosyjskie byly bardzo,
bardzo czesto ttumaczeniami lub przerébkami z nie-
mieckiego. Jesli zas w literaturze technicznej ro-
syjskiej byly i prace i podreczniki pierwszorzedne,
to i tak wplyw literatury hiemieckiej odbijatl sie na
nich bardzo mocno. Bylo to moze o tyle naturalne,
ze ona wilasnie byla od dziesiatkéw lat bardzo roz-

- budowana i ze wogdle wplyw Niemcow i niem-

czyzny w Rosji byt wyjatkowo duzy,

Zreszta, pomijajac nawet wszystkie wyzej przy-
toczone powody, trudno bylo istotnie zablysnaé pol-
skiej technice jako technice polskiej. Pracowalismy
dla obcych i dorobek nasz wchtaniali oni, szedt on
na ich korzysé i na ich chwate. Mozliwosci ich byty
wicksze; technika polska, w obrebie rozczlonkowa-
aych terytoriow, nie mogla graé wiekszej roli.
Prace inzynieréw Polakéw w Rosji szty na dobro
techniki rosyjskiej, prace Polakéw w Austrii, byly
oficjalnie co najwyzej ,,galicyjskie”,

Od czasu wielkiej wojny wzbogacila sie tech-
nika polska, a wraz z nia polska literatura tech-
niczna. Nie do tego stopnia jednak, by wyprzeé
podreczniki niemieckie. Sa one u nas uzywane na-
dal, niejednckrotnie — z przyzwyczajenia — ze
zlego nawyku — chetniej niz polskie, choé¢ do na-
szych potrzeb i wymogéw nie dostosowane. Wiecej
jeszcze, bardzo czesto ksigzki niemieckie cytuja
przepisy szeregu panistw europejskich, nawet ma-
tych, a nasze pomijaja. My na to patrzymy bier-
nie. i bierzemy je do re¢ki i — powolujemy sie na
obce przepisy. Taki np. Betonkalender (cytuje
przyktady jedynie z najblizszej mi dziedziny tech-
niki) jest w reku ogromnej czesci inZynieréw pra-
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cujacych w danym kerunku alfa i omega, mimo, ze
posiadamy podreczniki nasze o tym samym charak-
terze,

Alle gorzej jeszcze, Pozostato w nas przeswiad-
czenie o wielkosci obcych na polu technicznym.
Polacy maja tu dziwne a nlep()]ete dla mnie in-
feriority complex, poczucie nizszosci wlas;ne], nxa]-
zupelniej nieraz nieuzasadnione, laczace sie nie-
jednokrotnie z zupelnym brakiem krytycyzmu wo-
bec tego, co obce, co jest tym dziwniejsze, ze z dru-
giej strony maja nawet niejakg sktonnosé do mega-
lomanii.

Gdybyz to przeswiadczenie o wyzszosci obcych
dotyczylo wszystkich wielkich narodéw swiata, nie
tylko Niemiec, ale i Francji i Anglii i Stanow Zjed-
noczonych Ameryki i Wtoch, byloby moze pewne
usprawiedliwienie i bylby pewien sens, Ostatecz-
nie bowiem w dziale ulmie]'lettnro-s’ci i sztuki technicz-
nej nie tylnko zdolnosé, talent i wiedza decyduja,
ale i moznos¢ realizacji, a my pod tym wzgledem
nie mamy tych mozliwosci, co narody tamte. Ale
u nas ten brak krytycyzmu wobec obcych dotyczy
przede wszystkim i gtownie Niemcow.

W ogromnej czesci obce sg nam wyczyny tam-
tych narodéw, choé wiemy wszystko, co sie dzieje
u Niemcéw. Zbyt malo znane sa nam drogi, kto-
rymi kroczy technika w innych padstwach poza
Niemcami. Nie méwie oczywiscie o wyjatkach,
zreszta, moze i licznych, ale wyjatkach, lecz for-
mutuje tezy ogdlne.

Prawda, ze Niemcy niezmiernie mocno, umiejet-
nie i systematycznie [pmowa'dyza‘ .pvr‘op.aga.-ndJQ swej
techniki. Wynika to nawet nieraz nie z celowego
i programowego dzialania, ale z systematycznosci
i pedanterii n1em1e0k1e], rejestrujacej wszystko,
wszystko zapisujacej i nastepnie wszystko publiku-~
jacej, ktéra potrafita stworzyé tak bogata ilosciowo,
a w znacznym stopniu i jakosciowo literature tech-
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niczng. Wyniklo to jednak réwniez i z tendencyj
ekspanzywnych niemieckiego przemystu i techniki,
ktére w znacznym stopniu literature techniczna
wprzegly do swego rydwanu. A tylko w pewnym
stopniu z handlowego rozwijania literatury technicz.-
nej, ktéra byta i jest jednym z waznych artykulow
niemieckiego eksportu handlowego.

Ale w konsekwencji ta bogata techniczna litera-
tura niemiecka stata si¢ takze jednym z najwigk-
szych czyanikéw propagandy niemieckiej i ekspansji
niemieckiej mys$li technicznej za granica. Jej w sto-
sunku do innych narodéw zbyt przejaskrawiony
blask, btyszczy u nas, najblizszych sasiadow w
znacznym stopniu blaskiem tym bezkrytycznie
ol$énionych mimo calego uprzedzenia do Niemcow.

I dzieje sie rzecz dziwna. Cokolwiek powie Nie-
miec, jest dobre, madre, najlepsze, bez wzgledu na
to, kto 1 co méwi. Niemcy nadaja ton maszej tech-
nice 'koms:trulkrcyjnej, Przypisuje sie Niemcom to,
co zrolbih, ale i to, czego nie zrobili. To, co gdzies
powie Niemiec, przyjmuje si¢ jako dobre zawsze
i wszedzie, na]zupelme] bezkrytycznle, nie zwaza-
jac na to, ze i Niemiec moze sig pomylié, nie zwa-
zajac na to, ze powedy kierujace technikg niemiec-
ka, sa nieraz rozmaite, o czym wyzZej wspomniatem,
i wreszcie, nie zwazajac na to, Ze nieraz, co dobre
w Niemczech, moze byé niedobre w Polsce.

A przeciez ,,i Polacy nie gesi i swéj rozum majg”
pisal poeta pare wiekéw temu. Nie brak jest prze-
cie w Polsce znakomitych umystow, znakomitych
ludzi. Jest ich nawet stosunkowo wiecej niz w Niem-
czech i nie potrzebujemy ich niedoceniaé. Biore
znéw najblizsze mi dziedziny. Mamy w nich tak
$wietne nazwiska na miare europejska: w dziedzi-
nie teorii Thullie, Huber, w dziedzinie konstrukcyj
stalowych Pszenicki, betonu Paszkowski, nie wspor-
minajac o wielu innych, mtodszych. A my zwraca-
lismy sie i zwracamy do obcych w tych wlasnie
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dziaiach o ekspertyzy, o projekty, czyniac ujme so-
bie i naszej technice i aie uzyskujac wzamian nic
takiego, czego bysmy sami nie mogli osiggnaé. Ce-
niac bardzo wysoko np. Saligeréw, Kleinlogléw,
Bleichéw, czy Empergerow, twierdze z cala sta-
nowczoscia, ze wyzej wymienione nazwiska polskie
sa co najmniej tak samo dobre, a moze i lepsze.
A wiec po co? Niedocenianie wlasnych uczonych,
wlasnych inzynieréw, jest smutnym przezytkiem
czaséw niewoli, jest nierozsadnym brakiem wiary w
siebie, w wartoéci naszego narodu, ktory ma wiele
brakéw, ktoremu wiele brakuje z cech niemieckich:
sumiennosci, punktualnosci, subordynacji, ale ktory
na pewno od niemieckiego jest bystrzejszy. Zreszta
wiadomo, ze zawsze u nas ,cudze chwalicie swego
nie znacie"' :

Chodzi jednak nie tylko o poszczegolnych ludzi.
Nie chodzi mi bowiem o pewne odosobione incyden-
ty. W bezporéwnania wigkszym stopniu i ze znacz-
nie gorszymi skutkami wyciska sig pietno techniki
niemieckiej na umystowosci i na kierunku rozwoeju
techniki naszej. Jezeli Niemcy — obojetne pod
jakim katem i z j akiego powodu — uwazaja co$ za
dobre, to i my uwazamy lo za pigkne i za wska-
zane. Jezeli Niemcy uwazaja co§ za pigkne i no-
woczesne, to i my uwazamy to réwniez za piekne,
za nowoczesne i za najbardziej wskazane.

Pare przykladow. Oczywiscie biore je z najbliz-
szej mi dziedziny konstrukcii inzynierskiej.

7astosowanie blachownic 'w mostach stalowych
ma swoje uzasadnienie w pewnych wypadkach i do
pewnych gramic, poza nimi nie ma. Na tym sta-
nowisku stali inzynierowie powszechnie i stojg na-
dal. Z wyjatkiem Niemiec, ktére; powodowane nie
w najmniejszej mierze swoja polityka eksportowa,
poczety lansowa¢ przed kilku laty mosty bla-
chowe dla coraz wiekszych rozpietosci, motywu-
jac to szeregiem momentow  innych, rowniez oie
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w: n.aifn'mieljszej mierze estetyka. Wielu profesorow
i inzynieréw niemieckich z zadziwiajaca zgodnoscia
zaczelo publikowaé artykuly o mostach blachowych
o gl.u»z'ych rozpietosciach i o ich estetyce. Nie cho-
dgl mi w‘c'ale o to, ze bardzo niedawno temu zda-
nia byly inne — wszak gusty sie zmieniaja. Ale
poza Niemcami zasada ta uznawana jest w sposob
m.ml.mallny (méwie o blachownicach o duzych roz-
p}etois’mach]. Z pomiedzy pieciu mostéw wyszczegol-
nionych w Stanach Zjednoczonych w biezacym
roku jako najladniejsze, wyrdzniono tylko jedna
b,lac.hOprixoe o niewielkiej rozpietosci i o ksztattach
ods-tqpuJauqych od propagowanych przez Niemcow.
To samo jest w Anglii i we Francji, ktéra wcale
mostéw kratowych nie unika. Belgijczycy w $lad
za Vierendeelem uwazaja za najtadniejsze mosty
bezprzekatniowe. Ale w Polsce nagle zapanowala
ta—_z’ sama moda na blachownice. Tylko, jesli w
Niemczech miata ona uzasadnienie ekonomiczne, to
w Po»lsc,e ma tylko uzasadnienie, powiedzmy, este-
tyczne i uzasadnienie ,,wspolczesnosci’”. 1 z miej-
sca nasuwa sie¢ pytanie, dla czego nowoczesne jest
to, co zrobig Niemcy, a nie jest nowoczesne to, co
robia np. Francuzi, Anglicy, czy Amerykanie, kt6-
rzy na estetyke konstrukcyj inzynierskich zwracaja
dzis tak b-a;gma, uwage, Bo, jezeli w Niemczech
momenty miedzy innymi gospodarcze kazaly w
pewnej chwili dyktowaé blachownice, to w Polsce
na pewno tak nie jest. Przytocze jeden z bardzo
picknych mostéw, jakie w Polsce w ostatnim. czasie
pgws’ca-Iy, most w Krakowie, gdzie w projekcie
pierwszym, przewidujacym tuki ze $ciagami bla-
chowe, Vyprowad'zil prof. Pszenicki w miejsce blach
kra,tonwplce_, uzyskujac tym samym duza ekonomig
bgz najmniejszego uszczerbku dla estetyki, a czy-
nigc most lzejszy w linii i znacznie tanszy.
Podobnie uwazaja  Niemcy, ze mosty spawane
nalezy robi¢ jako blachowe a nie jako kratowe.
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boietne im jest, ze w Belgii l_m'd-uj_g sie spawane
f’ng:ks)'&]re\fie:rend]eelo-Wslk‘i-e, a we Francji krat-oxgie 1d ze
w Polsce mamy z mostem .‘kratonv-v'ym na Siu w}i
pierwszorzedne dos$wiadezenie. Oni z tyc*h dsasmylo
powodoéw, o ktorych wyzej, p.rrop'a'gu-]a} i b'u.!l uja je-
dynie mosty blachowe. A inzynierowie polscy, Ew:
baczac na to;, co dzieje sie poza NxemcarrpL, nie '1.ad
czac na doswiadczenie polskie, powtarzaja ds.a_
za Niemcami, ze mosty spawane nadaja sig jedynie
jako blachownice. : %
~ Przyktad drugi, bardzo zblizony. Mosty ze a(zi?-
betonowe wykonywano zawsze jako -belkonvv:c»:t I’I.ai
rozpigtosci mniejszych, ja‘kloliuli(ovye él’a} Gif’ozplﬁ 'o;cl:_
wiekszych. Mniejsza o to, z jakich powodow, Nie T
cy zaczeli budowac mosty belkowe dla coraz \{)lnel :
szych rozpigtosci. Zanowu Slad w slad za nimi 0 ai‘
cy projektuja mosty zelazobetonowe b,elkoweh(wo« :
no podparte czy ciagle) dla coraz wiekszych roz

pietosci, dochodzac na szczescie tylko w projektach -

kursowych nieomal do stumetrowych rozpigto-
1;’{-gir,lk:;zasadsjngciaia‘\c to rzekomym moypen?em wspoi-
czesnosci. Nie baczy sie na to, ze mija sig to zupel-
nie z ekonomia; nie baczy na to, ze na)'bard-zle%tsu;
tu nadajaca belka tukowa jest zarazem ksztattem
uznanym wszedzie (poza Niemcami, a nawet nieraz
i w Niemczech) za najpiekniejszy ks'z'talit bel.ki{ mo-
stowej; nie zwaza sie nawet na to, ze, )ezell | téry
typ mostow ielazobe’borrnowyo}.l nadaje sie ze sﬁ{lr:o:
wiska obrony przeciwlotniczej, to wlasnie typ tuko
wy; nie zwaza na to, 7e bel‘l::a zelazuobetpnnoiwak(p-'o;
dobnie jak blachownice) o kilkumetrowej \:vyﬁlq osci
jest budowla zbyt ciezka. Ale poniewaz iemcy
tak robia, przeto nalezy tak robi¢ i u nas — nie
wiadomo po co. b
. Przyklady, nawet w dziedzinach na]_b\h-zs-zyﬁh,
mozna mnozyé. W ostatnim np. roku polityka % 0-
nomiczna Niemiec weszia na inne tory; z powodow

znanych Niemcy wprowadzaja nagle, w przeciwien-
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stwie do stanowiska dotychczasowego, oszczed-
no$é, stali w konstrukcjach; od razu i u nas poja-
wiajg sie referaty, domagajace sie zakazu stosowa-
nia stali w budownictwie mp. przemystowym. Po-
mimo, ze — o ile by to samo zagadnienie bylo ak-
tualne i u nas, to mozna i nalezy rozwigzaé je ina-
czej niz w Niemczech, gdyz warunki u nas sa inne
niz w Niemczech — pragnie sie rozwiazanie jednak
wziaé od Niemcéw, bo tak zrobili Niemcy.

Podobny stan rzeczy spotkamy i w zasadach obli-
czen i we wzorach stosowanych w obliczeniach,
ktore zazwyczaj ida u nas wedtug wytycznych nie-
mieckich,

Tak samo wreszcie przedstawia sie sprawa w za-
kresie przepisow technicznych. Stale istnieja u nas
tendencje, by przepisy mozliwie kopiowaé od Niem-
cow. A przeciez przepisy techniczne jeszcze w wyz-
szym stopniu, niz sama technika konstrukcyjna, po-
winny stosowaé sie do ducha tego narodu, dla kto-
rego sa przeznaczone. Bo przeciez z jednej strony
maja byé one wykonywamne, z. drugiej normuja one
kierunek techniki danego dziatu i dyktuja kroki
jego rozwoju. Nieodpowiednie przepisy moga prze-
to zahamowaé rozwéj techniki (por. mnp. arty-
kut dr Sznerra ,Wplyw prawodawstwa spawalni-
czego na rozw6j spawania’’. Spawanie i Cigcie Me-
tali 1937, Nr. 9).

Charakter Polakow jest przecie najzupelniej inny
niz Niemcéw, Przenoszenie wiec przepiséw niemiec-
kich co do tresci i co do ducha w nasze warunki jest
w ogole btedem, ktory odbije sie potem diugo i da-
leko. Mozna bowiem albo spaczyé intencje i osia-
gnaé rezultaty nie te, o ktére chodzito, albo tez do-
pnnowq'd'ziré do celowego wykrecania sie i omijania
przepiséow.

Jestem daleki od tego, by nie wyczuwaé rozwoju
techniki niemieckiej, jej ogromnego postepu, nie do-
ceniaé zdobyczy, ktore osiagneta. Ale zarazem chce
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by¢ daleki od tego, by ja przeceniaé i zamykaé oczy
na to, co jest poza nig, na co najmniej réwnie
wielka i wspaniala technike panstw aaglosaskich
i pafistw tacitiskich. Ale chce byé¢ daleki od tego,
by przeceniaé technike niemiecka, a nie doceniaé
twoérczosci polskiej. Slepe mnasladownictwo dobre
jest dla tego, ktory jest zerem. Inzynier musi byé
twérczy, musi tworzyé dziela nowe, nowe formy.
Nie moze byé¢ niewolnikiem cudzych mysli, nie
zawsze najlepszych, ale musi tworzy¢ wartosci
nowe. _

Nie trzeba uwazaé, ze wszyscy obcy, a zwla-
szcza wszyscy Niemcy sg geniuszami. Wecale tak
nie jest. Niemcy sa tylko szalenie pilni, systema-
tyczni, konsekwentni i wytresowani w sluzbie swo-
jej idei, bez wzgledu na to, gdzie ona sie przejawia.

Ale i my powinnismy stuzy¢ idei naszej. W naszym

za$ zawodzie powinnismy technike polska tak pro-
wadzié, by stuzyla ona jak najkorzystniej naszemu
panstwu, naszym potrzebom. 1 tak, by onha promie-
niowata z siebie, z wysitku naszej mysli, a nie by
zyla, jak ksiezyc, anemicznym, skadinad pozycza-
nym blaskiem.
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