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e POCZATKACH o
TEORYI KOMORKOWEJ

W roku bwzq,cym uplywa lat 60 bd ukn,-

zania sig dziela o stosunkowo sklomuych"

rozmiarach, ktore na postep nauk biologitz:

nych wywarIo wplyw funda.mentalny idla
ich rozwoju zyslmlo Znaczexie puewyzszam
ce prawie d(‘mlosloémaJ tak awansy temyzy"

mema ‘Dzielu temu, naplsanemu przez
Teodora Schwanna’

budowy i wuostu

wykaza.c ich powstawame z 1stotn1eJedna-

kowego samodmelnego pler\vmstku organiez-’
nego, “stanowigcego’ Jednoczeénle gl6wne
ognisko " wszelkich' qawisk zyclowych téorya’
pochodzema wszystkich ustroy.‘)w zy‘]q,qch”
ze wspolnego zacaq,tku ‘dostatcza’ pomekqd'

doplero mezbgdnego Jego dopelmema.

W dzietach naukowycb zaJmngcych 51g'
rozblorem ‘sktadu’ komérkowego organizmow-,
roélmnych lub AWlengcych przy hlstorycz-"

nych wzmankaeh 0" pierwszem pOJawwmu
SlF; t601y1 komérkoweJ spotykamy _]ednak

i 'noszigcemu tytul s
»,O zgodnoécl zw1elzu,t i rodlin pod’ W/glgdem‘_
“naulki- blologlczne 78-
wdn@uam ulozeme fundamentu dla’ ogolne‘]”:_
teoryi komérkoweJ, albowiem poglqd "ten
doplero wtenczas 'mégt byé zastosoWany do
wszystklch twonéw Angcych, gdy sig udal‘o“

‘ zaznacza W
; 1ozpoczgcla,

W poch,tkach

L
A ]

zwykle' nieco' ‘odmiérine od"wyZej podanego-
przedstawwme BPrawy, 'a mianowicie* juko'
plerwotnego twércg teoly) kommkowe) dla

wiata' ro§linnego’ autorowie ‘wymlemam'
zwykle Schleidens, Schwannowi zaf ) przyznajg
tylko “zaslugy zastosowania’ odkrycm Behlel. -
dend do 01gamzacyi zwierzgcej. ~Takie thu-
maczénte udzialu obu” zasluaonych uczonych

W tworzeniu” teoryl komorkowej nie zga.dza.'
sig Jednak A rzeczywmtoéclq, ohot w sameJ'
rzeczy poglady Schleidena, wyloZone w lkrét-
kiej “rozprawece W' r, 1838 ' (,Beitrige zur
Phytogenesw” w“Archiwie Mullera), & odnot

szgce” 8y do° ﬂposobti-':p'owstawama komorék

i ich udziatu'w Wwytwarzaniu thanki roéhnne_],

spowodowaly -Séliwanna, Jak sam Wyrasnie-
] 'edmome do sWegb dz1e§a, do’
szelegu éclslych ‘badail nad
zngczenien” Komorki'w rOZWOJu tkanek zwie-
1zgcych B :

‘Jako- mnleJ ]eszcze uzésadnione wypada,
ta wymlemé theldzeme, spot‘ykane czesto-
w rozprawkach popularfrych jakoby odkrycle
Kom@rki “rolinnej dokonanem Zostalo przez
Schteidena, Zwibr26c0] “zak puez Scbwanna,
albowism” komérke roélmmy 1r0zpoznano juk
“stosowania - owoodkrytego
mlkroskopu do badai morfologicznych,” Tak
mianowicie' Robert Hooke (Mlkrographm or
some physiological descriptions 6f' iinute
bodies ‘mads by magnifying glasses, 1667)
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dostrzegl przy pomocy ulepszonego przez
siebie samego mikroskopu na cienkich skraw-
kach korka, rdzenia btowego i in. budowg
podobng do plastrn pszczelnego i nuzwal oto-
czone cienkiemi §$ciankami wielokgtne prze-
strzenie komérkami. Dokladniejsze badania
wykonali nieco pdzniej Marceli Malpighi
(Anatome plantarum 16756 11679) i Nehe-
miasz Grew (Anatomey of plants, 1682),
ostatni za§ poréwnywal wyglad mikrosko-
powego skrawka migzszu rodlin z tkaning
koronek 1 zastosowal do niego nazwe tkanki
komérkowej (contextus cellulosus), ktéra
w nastepstwie ustalila sig w nauce botanicz-
nej. Z tych danych historycznych, jak réw-
niez z opiséw dalszych badafh nad budows
tkanki ro§linnej wynika, ze wyrazem komor-
ka oznaczano tylko dostrzegane na przekroju
ciala ro§linnego przestrzenie, oddzielone od
giebie $ciankami jednorodnemi, ale nie
wszechstronnie zamknigtemi; przestrzenie te
mialy zawieraé sok odzywezy, kryzgcy w ro$-
linie do§¢ swobodnie za poSrednictwem
drobnych otworkéw, lgczacych komoérki po-
migdzy sobg. Nie moglo wigc hyé mowy
o pojmuwaniu komérki w obecnem znaczeniu,
t. j. jako utworu samcdzielnie istniejacego
i stanowigcego pouiekad cegielkg w budowie
ro§linnej, przeciwnie przypuszczano, Ze ko-
moérki powstajg w migkkiej miazdze twérczej
w postaci wypelnionych zmienng plynng za-
wartoScig jamek czyli wodniczek, wia§ciwa
za§ czynno§¢ Zyciowa roliny musiata na

zasadzie takiego poglgdu byé przypisywana
stalym Sciankom oddzielajgcym od siebie.

przestrzenie. Takie zapatrywania na istotg
komérki przetrwaly az do poczatku stulecia
biezgcego. Dopiero Moldenhawerowi udalo
sig za pomocg dlugotrwalego moczenia w wo-
dzie cjala rodlinnego odosobnié od siebie
pojedyAcze komérki i naczynia roslinne i tym
sposobem wykazaé istnienie na kaZdej z tych
czgbci wlasnej oddzielnej §cianki. Pomimo
potwierdzenia tych spostrzeieri przez kilku
badacz6w, nauka o istotnej budowie organiz-
mu ro§linnego] nie poczynita jeszcze do roku
1830 wydatniejszych postepbw, ktére staly sig
dopiero moZliwemi przy stosowaniu do ba-
dai fytotomicznych mikroskopéw znacznie
udoskonalonych przez Selliguea (1824), Awi-
ciego (1827) i in. Przyich pomocy i przy
Jjednoczesnem rozprzestrzenieniu badan tak-

te do zaniedbywanych przedtem roflin niz-
szych, czyli t. zw. wowczas skrytoptciowych,
udato sig dopiero kilku badaczom (Meyen,
Mirbel, Mohl) dostrzedz istotnie komérkowy
sklad tkanki ro$linnej, Meyen wyraza sig
jednak jeszcze w nastgpujgey sposéb : ,Ko-
mérka roélinna stanowi przestrzef otoczons
blong wegsetatywng”, ale poniewaz poznal
juz takze roliny jednokomérkowe i prosty
skiad wodorostéw nitkowatych (konferw),
powiada winnem miejscu: ,Komdrki ro§lin-
ne wyslepujg albo pojedyficzo, tworzac
tym sposobem samodzielny jednostke, np.
u wodorostéw i grzybéw, albo zlgczone
w mniejszej lub wigkszej iloSci tworzg ros-
ling wyZej uorganizowang; lecz i tu kazda
komérka stanowi samodzielny caloé; ona sa-
s sig odzywia i odtwarza i przerabia przy-
jety sok odiywczy na rozmaite substancye
i czgbei skladowe”. )

Jednoczesnie udalo sig badaczom u tych
samych nizszych roélin dostrzedz przebieg
dzielenia sig komérki, a mianowicie Dumor-
tier opisal to zjawisko u Conferva aurea
(1882), Morren u Closterium (1836); Mirbel
i Mohl dostrzegl dzielenie juz w komérkach
zarodkowych i pylkowych, Meyen u wodo-
rostéw, grzybéw nitkowatych i gatunkéw
ramienic (Chara), a précz tego wywodzil
stanowczo wzrost roéliny z dzielenia sig ko-
mérek w punktach wegetacyjnych.

Na zasadzie powyzszych gpostrzezed i po-
gladéw moznaby poniekad doj$é do wniosku,
z6 stanowiy one istotne poczgtki ,teoryi
komérkowej”. Grdy jednak uwzglednimy, e
odkrytemu w r. 1831 przez R. Browna jgdru
komérkowemu zaréwno Brown sam, jak
iinni badacze nie przypisywali powaZniej-
8Z6g0 zZpaczenia w sprawie rozmnazania sig
komérek (Meyen uwaZal je nawet za zggsz-
czony $luz lub klej ro§linny czyli za rodzaj
materyatu odZywezego), a komérkg uznawa-
no wprawdzie jako element budowlany tkan-
ki roSlinnej, ale z drugiej strony przypusz-
czano fundamentalne rdinice pomigdzy ko-
mérkami spelniajycemi najréZnorodniejsze
czynno§ci, niepodobna przeoczyé wielkie]
ré%nicy pomigdzy O6wczesnem pojeciem ko-
mérki a obecnym poglgdem na jej -istotg
i znaczenie, DostrzeZono wprawdzie pewng
zgodno§é zewngtrznej formy i skiadu wszyst-
kich komérek, podobnie jak moZna poréwny-



Nr 23

WSAECL[SWIAT 355

waé pomiedzy sobq, konczyny kregowcow
i owaddw, ale nie tworzono jeszcze zadnego
przypuszczenia  co do fundamentalnego zna-
czenia, jakie komorka posiads w sprawach
rozmnazania sig, rozwoju i czynnosci Zycio-
wych organizmu.
dzila sig dopiero w glowie Schleidena i na
tem polega wielka jego zastuga w sp1a,w1e
wytworzenia teoryi komérkowej.

Gléwny przedmiot cytowanej wyzej roz-
prawki Schleidena z r. 1838 stanowi rozbiér
pytania: w jaki sposéb wytwarza sig nowa
komérka? Zamiast rezultatéw Scislych ba-
dai otrzymujemy w odpowicdzi tylko szereg
“zupelnie blednych domysléw. Nie uwzgled-
niajac weale wspowmnianych wyZej spostrze-
zefi faktycznych nad dzieleniem sig komér-
ki, Schleiden twierdzi stanowczo, Ze istnigje
tylko tak zwane wionne (,endogen”) powsta-
nie nowych komoérek w juz istniejgeych.
Mianowicie w ziarnistej §luzowatej zawar-
tosci komérki, ktérg w péiniejszych pracach
za. przykladem Schwanna oznaczal nazwy
pcytoblastemy”, majg. najpierw wytwarzaé
sig odkryte przez niego jgderka (nucleoli),
wokolo ktérych za poSrednictwem ,ziarnis-

tej koagulacyi” powstajo jadro (cytoblastus); '
na powierzchni ostatniego tworzy sig przez |

‘zgeszczenie  substancyi blona komérkowa
czyli komérka wiladciwa, ktéra zostaje od-

dzielona od jadra przez przenikajgcy do jej

wnetrza plyn i z poczgtku przedstawia po-

dobiefistwo do wypuklego szkielka wprawio- .

nego do zegarka kieszonkowego. Komérka
rofnie powoli wskutek zwigkszania sig za-
warto§ci plynnej, jadro za§ nieznacznie tylko
powiekszajyce sig przylega do blony i z cza-

sem znika, podobnie jak i okalajgca miode
komorkx wspolua blona komérki rodz101el- _‘

skiej,

Zupelnie chybiony ten poglyd nie p17y
czynitby sig” wcule do zrodzenia ogélne)
teoryi komérkowej, gdyby nie obejmowal
Jednocze$nie kilku tez o fundamentalnej do-
nioslogci dla ,fytogenii”, a mianowicie:
1) opartego na dostrzezeniu stalej obecnoSci
jader w mlodych zarodkowych komérkach
przypuszczenia o stanowczym udziale jyder
w sprawie wytwarzania komérek i2) przy-
puszczenia istotnej zgodno§ci wszystkich ko-
mérek na zasadzie, 1}ednpalmwecro pochadze-

nia. VVogo]e -myAl,wzniesienia calej morfo- -

Odpowiednia mysl zro- -

logii roélin na nauce o ich rozwoju, wykaza-
nie koniecznofci oparcia fytotomii na bada-
niach embryologicznych stanowi istotny za-
sluge pamietnego dziela Schleidena pod ty-
tutem :  Botanika jako nauka induktywna”
(pierwsze wydanie z 1. 18421 1843), ktére
przez niweczgceg krytyke 6wczesuego stanu
botaniki, niezmierng obfitos¢ nowych pogly-
dow i wskazéwek do nowych kierunkéw ba-
dan spowodowalo w bardzo krétkim czasie
fundaraentalng reforme calej nauki. bota-
nicznej. -
Istnienie komérki zwierzecej tak samo
zostalo dostrzezone - przed ukazaniem . sig
wlasciwe]j ,teoryi komérkowej”, jak istnienie
komérki roélinnej, lecz gdy ostatnia od razu
wpadla w oczy badaczéw przy pierwszem
stosowaniu mikroskopu wskutek swej wiel.
ko$ci i wydatnofci powlok zloZonych z celu-
lozy lub drzewnika, nader subtelne, prze-
zroczyste .1 réznopostaciowe komérki ciala
zwierzgeego ukrywaly si¢ przez  dlugi
czas - przed badawczym wzrokiem anatoméw
1 ujawnily sig dopiero po udoskonaleniu na-
rzedzi optyeznych na kilka lat przed wy-

 stapieniem teoryi Schleidena i Schwanna,

Przy zwyklem powierzchownem rozpatrze-
niu wigkszosé tkanek zwierzgcych przedsta-
wia pod mikroskopem wyglad wloknisty; dla
dostrzezenia w nich komérek, précz dobrego
mikroskopu, potrzeba odpowiednio dobrego
maleryalu i pewnej wprawy technicznej
w przyrzgdzaniu okazéw. Z tego teZ po-
wodu przypuszczane dawniej po wigkszej |
czgbci, Ze drobne widkienka lub szereg pa-
ciorkowato zlgczonych ze sobg ziarenek sta-
nowi wladciwy pierwiastek skladowy thanek
awierzecych. Oken juz wprawdzie wyglosit
hypotezg o wytwarzaniu sig wazystkich cz¢bcei.
organicznych z pecherzykéw elementarnych,

- lecz byl to czysto spekulacyjny pomyst, nie

poparty przez badania . Sciste.. Réwniez
i Dutrochet wystgpil juz w r..182711829
z hypoteza niedowiedziony przez spostrzeie-
nia, Ze komérka stanowi w tkankach zwie-
rzgeych. tak samo ich pierwiastek skladowy,
jak w tkance roglinnej. v. Baer odkryl wr.
1727 jajko zwierzgt ssgcych i czlowieka,

Purkinje za$ w r. 1830 pecherzyk zarodko-

wy czyli jadro jajka, ktérego wlasciwe zna-

-ozenie jednak przez dlugi jeszcze czas.pa-

zostalo niewyjagnione.
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Po r. 1830 w literaturze zaczyna sig uka-

zywaé caly szereg . doniesiei o odkryciu
prawdziwych (opatrzonych w jadra) komérek:
w czefciach zwierzecych latwiej dostepnych

badaniu mikroskopowewmu; mianowicie Pur-

kinje (wowezas jako profesor fizyologii we

Wroclawiu) .1 jego asystent Valentin (po-

wolany péZniej na profesora fizyologii w Ber-.

nie)  wykazali komorkowy sklad réznych na-
blonkéw, chrzgstek w dsklzel{tch Kijanek
sab, listkow zmodkowych i zwojéw nerwo-
wiych . (kolbkowate komérki méidiku noszg
dotad jeszcze nazwg komorek Purkinjego).

Valentin badal takZe jui strung grzbietows

(chorda dorsalis) u zarodkéw kregowcéw,
wykazal istnienie w niej ,substancyi miedzy-
komérkowej”, poréwnywal juz takze dostrze-
zone komoérli-zwierzgce z roslinnemi, a jadro
i jyderko oznaczal nazwami nucleus i nu.
cleolus (1835).
szytu  dziela. Schwanna Valentin. wystgpil
2 veklamacyg pierwszenstwsa, mignowicie-co
do pordwnania komérkl zwierzgcej z roélinng,
do czego uprawnial go poniekad przytoczony
powyzej tytul rozprawy Schwannowskie].
Précz wspomnianych autoréw, juz takie
Henle opisat dokladnie komdrkowy sklad na-

blonkéw (1837), mianowicie kiszkowyceh; a jed- |

nocze$nie z Purkinjen takze skiad gruczoléw,

szczegblnie w@troby (1838), przed samem
wykoficzeniem pracy Schwanna ukaznly sig -
rozprawy Turpina i Dumortiera, z kiérych |
pierwszy wykazal komérkows nature t, zw.
cialek §luzowyoh,, ostatni. za$, -dostrzeglezy |
komérki -w rozwijajgcem sig. JaJku Slimaka,
utrzymywal, %e wchodeg one tam w.sklad -
Kl&zk] kewi byly juz znane z cza-
80w Ma.lplghlego i Leeuwenhoecka, ale pe-.
cherzykowaty . ich skled czyli nature komél-'»
kows staral sig dopiero wykazaé Schultz-_,
O wszystkich przytoczonych . |

. wq,troby

Schultzenstein.,
tu  spostrzeZeniach . wspomina. juz sam
Schwann: -'w cz¢ci w przedmowie, W czgfc
w dopisku do.swego dziela.
do - wlasnyen- pogladéw . wyraia sig w nastg-
pujgcy. -8poséb-: ., Pierwiastkowe czgsci skla-

dowe organizméw przedstawiajg sig pod naj- |
réZuorodniejszemi, postaciami; pomigdzy nie-/

ktéremi z tych form: dostrzezono podobiei-
stwo "1 wedle wigkszogo lub mniejszego ta-

kiego .podobiefistwa moZna: bylo rozr6inié.

grupy wi6kien, komérek, kulek i t. d.,

" stopniu, jak kom6rki i wlokoa.

. wiastkowe". ..

- kien:

. Po. wydaniu pierwszego ze- .

~gim gatunku”.

O ich stosynku

a 'w kazdym z tych dzial6w istnialy znéw
réine gatunki, Pojedyicze gatunki komé-
rok 1 widkien naleialo tak samo uwaiat
za odmienne od -siebie, chot W -mniejszym -
Wezystkie .
te formy zdawaly sig nie mie¢ nic wspélnego
pomigdzy sobg procz tego, ‘Ze Tosng przez
przyjecie. nowych molekul .pomigdzy juz
istniejyce 1 stanowia oZywione. czgbci- pier-
nZasada - rozwojowa wydas
wala sig zupelnie odinienng dla odmiennych v

.pod wzgledem fizyologicznym czgbci -pier-

wiastkowych, i taks same rbinice praw, -
jakg wypadalo. przyjmowaé w .rozwoju ko-

~ mérki i wiékna, nalezalo takie .stosowaé,

choé w mniejszym .stopniu, pomigdzy po-
jedyficzemi gatunkami. = komérek 1 . wié.
Komérki, wiékna i t, d. przedsta-
wialy wigc tylko - pojecia” klasyfikacyjne, -

- a ze sposobu rozwoju jednego gatunku-ko- -

mérek nie ‘moZna bylo wyciggngé wniosku,
%e- ten sposéb powtarzaé sig winien iw dru-

- Poréwnania dawniejszych
badaczéw byly wige tylko powierzcliowne

inie, wyéwietlity bynajmniej Jstotnego ZNn8- -

czenia komorki, . ‘
Wyniki. -swych badan Schwann - zIozyI ‘
Akademii francuskiej juz w sierpniu i grud-
nin 1838 1., a krétkie -ich streszczenie po-
miefcil. juz na poczgtku tegoz samego roku
w czasopi§mie Froriepa. Mo#naby wige przy-
puéci¢, ze  ten ‘ostatni artykul. wyprzedzil -

‘nawet - wspomuiang . rozprawke . Schleidena,

ale* Schwann w-przedmowie do swego dziela
nietylko sam wyznaje," ze ‘pobudke - do- po-. -
szukiwania kqmoérek . w organizmie zwierzg-

cym . zaczerpngl, 'z pogladéw Schleidena, ale.
wyrafnje zaznacza, Ze Schleiden ,zakomu-.
nikowal mli_-:(z,apewne-( pi¢mipnnis). w. pag--’
dzierniku r. 1837 rezultaty swych badan”,

oo o {Dok.mast.). - -
oo . H Hoyer.

Rozwij eléktrdchémii 'i-'fle_tir-_ya"E_Ie,.kfrﬂnl‘izy. |

(Dokoﬁczeme)

Plelwszym uczonym ktorego nazw1sko
spotykamy- na polu. praktycznego stosowania.
eléktrochemii, jest Becquerel. CoplawdaJuz.
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W rozprawach Davyego (1805) gpotykamy
.wzmianke o stosowaniu pradu elektrycznego
(galwanicznego) do celow analitycznych, jed-
nakie zasluga wynalezienia 'praktycznego
-sposobu wykonania bezsprzecznie nalezy sig
niezmordowanemu na tem polu Becquerelowi.
On -to pierwszy oddzielal zapomocg prgdu
galwanicznego oléw i mangan od innych
motali. Sposéb ten zasadza sig glownie na
~tem, Zo dwa te metale wydzielone zostajg
z voztword ich soli'w powyiszych warunkach
w postaci ‘nadtlenkéw, do czego inne metale,
nietworzgce nadtlenkéw, w podobnych wa-
runkach’nie sg zdolne.. Becquerel jest takze
ojeem metalurgii elektrochemicznej, t. j.
-otrzymywania metali z ich rud zapomocy
pradu galwamcznego W taki sposéb otrzy-
‘mywal on srebro, miedz i ol6w.

Dalej’ wspommeé nalezy galwanotechmkg '

jako™ jeden z ,najobszérniejszych dzialéw
" elektrochemii stosowanej. Windomo, ze prad
galwaniczny moZe byé powodem rozkladu
cial zlozonych W1dzrel1smy wyiej, 2 roz-
klada. on wodg¢ na jej czgéci skiadowe—tlen
i wodm Prgd rozklada takZe siarczan
miedzi na kwas siarczany (na biegunie do-
* datnim) i na miedz (na ‘bieg. odgemnym)
Tym- sposobem strq,cony metal osadza s1g
na danym ‘przedmiocie, um1eszc?onym na

biegunie odjemnym, formujac powlok¢ me-.

_ taliczng w zupelnoécl co do formy plastyca-

nej 0dp0w1adaJadczy, danemu’ przedmlotowx,“- '
8 gluboéc owej powloki zalety od iloSci

‘ sthconego metalu. Procesu tego uzyl po-
raz . pierwszy Jacobi w r, 1839 i otrzymywal
plastyczne podobizny rozmaitych  przed-

"miotéw (galwanoplastyka). Z pomigdzy in-

" nych, zajmujgcych sig podobnem otrzyma-

“niem ' osadéw’ meta]icznych z roztworéw od-
powxedmch soli, ‘wywmienié nalezy Ruolza,

'\Elkmgtona‘ ide la Rlvea. (zloto, srebro,
mieds, nikiel).

" wiedzy teorytycznej stworzyly plzemysl sto-

- sujge teorye do celow prakt)cznych Jed-

'vnakze z ~ biegiem czasu nagnomadmy 8ig

pewne spostrzolenia, fakty, ktorych teorya -

wspélczesna Ob_]&énlé nie byln w stanie.
Podezas gdy pewne, dla techniki szczeg6lnie]
wazne, z)awiska, jak predsze lub powolnicj-
‘sze - wydzielanie “metali -z rozmaitych roz-

tworéw, ‘osadzanie-réznych produktéw z togo-

samego roztworn, stosownie do jakofci prg-

teoryi,
"mogta objaénic.
-darzyly nas zadawalniajacem tych zjawisk

‘wigzane problematy.

' teorya elektrohzy,

‘byta przyczyng owego rozkladu.
‘W tym przypadku tylko ostatnim powodem
Jego.

‘znajdujemy’ w- nowej teoryi
'elektrohtycznej , W ktérym -to stanie znaj-
~dujg sig ciala w roztworze wodnym (Arrhe-
nius” 1887 1.).  Mianowicie cialo, majgce
" byé poddanem elektrolizie (elektrolit) w roz-
‘tworze wodnym rwpada sig na swoje czesel

W1d21my wigc, 2o zdobycze |

du, wplyw ciepla it. p. byly juz znane,
brakowalo jednak prawie do lat ostatnich
ktéraby zjawiska te dostatecznie
Dopiero lata ostatnie ob-

wyjasnieniem. Zaslign ta naleiy sig elek-

trochemii nowoczesnaj.

“Elektrochemia nowoczesna datuje sig od
roku 1887, w kiérym powstal pewien poglad,
rozwigzujgcy wszystkie dotychezas nieroz-
Poglad ten padl na
zyzny grunt. umystéw ludzkich koficzgcego
s1¢ ‘stulecin, a owocem jego — dzisiejsza
ktéry: sie teraz zaj-
mlemy

Ilektrochemia dzisiejsza zasadza sig prze-

‘watnie na elektrolizie; t.j. na *rozkladzie

zapomocy pradu galwanicznego, a zasady,

ktéremi'sig rzadei, dajg sig strefcit muiej.

wigeej wnastgpumcych slowach : jeZeli jest
mowa o rozkladzie zapomocsy pradu galwa-

"nicznego, nie nalezy bynajmniej przypusz-

czab -aby elektrycznoéé wprost jako taka
Jest ona

Gdyby w SB,IDGJ rzeczy prad elektryca-
ny byl przyczyng rozkladu, w takim razie

: musmlby byé odpowwdmo silnym, aby w da-
‘nej " ilo¢i pewnego zwigzku byl w stanie

przetamaé powinowactwo czghci skladowych
i tym' ‘sposobem spowodowaé rozklad. -

* W istocie “jednak wiadomo:jest, Ze najstab-
“gzy prad - powoduje rozklad, niezaleinie od
ilogoi-ciata poddanego elektrolizie,
'ty rozkladu,
“ezasu leaJdllJQ, ‘si¢ W stosunku ‘prostym do

a produk- -
-przypadajgce na jednostke -
swych " réwnowaznikéw (prawo Faradaya).
ObJaénlenle ‘calego * przebiegu  elektrolizy
»dysocyacyi

sklndowe—,,wny” Naprzyklad cialo AB
w rozclenczonym roztworze wodnym Istnieje
nie ‘w postacl zwigzku, lecz jako ,ion do-
datni” +A 1 yion odjemny”: —B, a prad

ielektryczny, jezeli przes roztwor prrzebiegs,
‘odprowadza tylko—,ion dodatni

" . do elek-
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trody odjemnej, ,ion odjemny” za§ do elek-
trody dodatunisj. :

Teorya ta rozwineta sig na podstame na-
stgpujacych spostrzezen. Od Jat przeszio
10-ciu znakomici badncze .chemii fizycznej,
jak’ van't Hoff, Arrhenius, Ostwald, Kohl-
rausch, Planck, Le Blanc iinni oddawali
glg rozwigzaniu pytania co do istoty roztwo-
réw. Zasadniczem spostrzezeniem, na grun-
cie ktérego rozwingla sig nowa teorya, bylo
to, ze ciala w roztworach rozcieficzonych
znajdujg sig w.stanie, ktéry jest podobuny
do stanu gazowego. Van't lloff wyglosit
zdanie, poparte wielokrotnemi doSwiadeze-
niami, - Ze ci§nienie osmotyczne w roztworach
wodnyeh réwna sig ciénieniu, jakieby wy-
wierata taz sama iloéé rozpuszczonego ciala,
gdyby jako gaz wypelniala tgz same prze-
- strzen, jakg zajmuje roztwér. Podobne wa-
runki, :jakie znaleziono :dla ciénienia ogmo-
tycznégo, zostaly stwierdzone przez Blag-
dena, Riidorffa, Raoulta i dla stosunku po-
migdzy punktem zamarzania roztworu a kon-
centracyg i charakterem chemicznym ciala
rozpuszczonego: (iz sami badacze stwier-
dzili nastepnie podwyZszanie sig temperatury
wrzenia, w zaleino§ci: od ilo§ci ciala roz-
puszczonego, a zatem réwnjez od koncentra-
cyi.. Wielkiego znaczenia nabraly powyzsze
prawidtowosci - dla oznaczania cigZaru czg-

steczkowego - cial znajdujgcych sig w roztwo-
rze. Okazalo sig bowiem, Ze roztwary t. zw. -
rownoczasteczkowe, t. j. takie, ktére w jedna- -
kowej iloSci rozpuszczalnika zawierajg ciala,
rozpuszczone w stosunku ich cigZaréw czgqs-
teczkowych, posiadaja jednakowe .cifnienie |

osmotyczne, jak réwniez tenie sam punkt
zamarzania i ten sam punkt wizenia,
kiem wzglgdnej latwofci sposobéw, sluZg-
cych do okre$lania owych wiasnoSci, znalazly
sig - wkritce metody, pozwalajgce z dukdud-
nofcig okreslaé cigzar czpsteczkowy cial roz-
puszezalnych (w wodzie). Rozpuszszajge bo-

wiem  w réwnej ilu§ci rozpuszczalnika wagos
wg 11086 cial rozmaitych w stosunku ich eg- -
tar6w czysteczkowych, otrzymamy roztwory .
tethperaturze. wrzenia.

o -jednakowej, np.
A zatem naodwrét, znajac. ilo§é rozpusz-

czalnika, jak réwnieZ i ciala w nim rozpusz- '

czonego, dale] -temperaturg wrzenia .przed

1 po rozpuszczeniu - (temperatury rozpusz- - |

* czalnika), daje sig latwo zapomocy pewnej

Skut-

_podobnego poglydu,

statej, Laleznej od rodzaju 107puszczalmka
obliczyé cigZar cagsteczkowy ciala 1o7pusz-

-czonego (Beckmann '),

Przy dalszem - studyowamu gléwme roz-
cieficzonych roztworéw wodnych rozmaitych
soli, kwaséw, zasad—okazala sig jednalkze
pewna niezgodno&é z powyiej wyloZzonemi
wlasnosciami cial zloZonych. Talk naprzy-
klad cinienie osmotyczne niektérych soli,
kwaséw i zasad jest daleko wigkszem, anizeli

- by sie spodziewaé wypadalo odpowiednio do

ich normalnej wielko$ci czgsteczkowej. Do-
wiedziono, Ze wpa te niezgodno§é natrafia
gig przewainie tylko w roztworach wodnych.
Mianowicie wszystkie moZliwe znane dotgd
metody okrelenia ci§nienia osmotycznego
prowadzg bez wyjgtku do rezultata, Ze cié-
nienie to dla cial w roztworach wodnych
jest wieksze, anizeli wypada z ich wislkoSci

czgsteczkowej, obliczonej dla tychze ¢iat
w stanie gazowym, lub w innnym rozpusz-
czalniku. ‘

Przyjmujge jednakie i w tym przypadku
prawo Avogadra i van’t Hoffa, musimy dojsé
do wniosku, Ze ciada te w roztworze wodnym
znajdujg sig w stanie mniejszej lub wigkszej
dysocyacyl (rozkimdu). Tak np.. chlorowo-
dér posiada bezsprzecznie wielko&¢ czgstecz-
kowg, ktéra odpowiada wzorowi HOI; lecz
poniewaz ciato to W roztworze wodnym oka-

zuje prawie -dwa razy wigksze obniZenie

punktu zamarzania, anizeli to odpowiada
jego wielko§é czgsteczkowej = HCI, musimy
stanowczo - przyjgé, Ze przy rozpuszczeniu
w wodzie pierwotna czysteczka rozpadia sie
na dwie, t. j. HCl na H i Cl. Obiedwie czgs-
teczki te _Jjednakze syto produkty, ktérych
istnienia w stanie wolnym dowiesé nie jestes-
my w. stanie, Wodér i.chlor znane nam
sg ‘w zwyklych warunkach, jako H, i Cl,
Diatego tez podobne przypuszezenie dyso-
cyacyi. zdawaloby sig nam.na pierwszy rzut
oka malo prawdopodobnem, gdyby nie jedna
okoliczano$é, ktéra zmusza nas niejako do
Wiadomo nam mia-~
nowicie, ‘ze tylke te ciata, ktére w roztworze
wodnym 84 dobremi przewodmkami. pradu
galwanicznego, a zatem elektrolity ¢ fylko

) 'Obszei‘i':ie.]szy‘opls tych interesujacych me-
tod patrz ,,Oxgumsche Chemie” Dr, Kraft, prsk

‘Wyd, 1L 1897. .
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w roztworze wodnym okazujg daleko wyZsze
ciénienie osmotyczne i dwa razy wigksze
obnizenie punktu zawarzania, nastgpnie, Ze
nienormalno§é ta ustaje z chwilgy kiedy tez
saine ciala badaé bedziemy w innym roz-
puszezalniku,
Te produkty, na ktére rozpada sie dane
~cialo w roztworze wodnym, Arrhenius wia$-
nie nazywa ,ionami”. Tym to jonom przy-
pisuje wlasno§é, ze nawet w roztworach wod-
nycl, w ktérych nie przebiega prad elek-
tryczny, posiadajg one fadunek elektryczny.
Arrhenius rozréZnia ,iony dodatnie” i  iony
odjemne”, albo ,kationy” z ladunkiem do-
datnim i ,aniony?
Odpowiednio do tego proces elektrolizy za-
sadza sig glownie na tak zwanej ,wedréwce
wolnych ionéw” ).

Poding tego pogladu prad galwaniczny

powstaje w roztworze wodnym w taki spo-
séb, Zze iony z ladunkiem dodatnim, ,katio-
ny”, wedrnjy w kierunku prgdu, t.j. do
katody, iony z ladunkiem odjemnym, ,anio-
ny”, w kierunku odwrotnym, do anody.

Tym sposobem przechodzenie pradu z elek-
trody do roztworu zwigzane jest $cile z osa-
dzeniem anionu na anodzie, przechodzenie
za§ prgdu z roztworu do elektrody z osadze-
niem kationu na katodzie. Zdolno$¢ cial
rozpuszezalnych do przepuszczenia pradu
galwanicznego tem samem przypuszcza juz
ich rozklad na czg§ci skladowe z Jadunkiem
dodatnim 1 inne z ladunkiew odjemnym,

Tym sposobem podlug tej teoryi prad
elektryczny nie rozrywa czasteczek ciala,
poddanego elektrolizie w roztworze wodnym,
gdyZz te znajdujg sig juz pierwotnie w stanie
dysocyacyi ?). Rozcieficzajyc dany elek-
trolit wodg coraz bardziej, zauwazamy, Ze
zdolno§¢ przepuszcezenia prgdu wzrasta do
pewnego maximum, kiedy wszystkie roz

puszczone czgsteczki ciala uwazaé sig dajg

za znajdujgce sig w stanie zupelnej dyso-
cyacyi. Natomiast elektrolity nierozcieficzone
wodsg, jak np. 100°/, kwas siarczany, stgZony
kwas solny i t. p..nie przepuszczajg pradu,

" ,Teorya wolnych ionéw” patrz: ,Elek-
trochemie, ihre Geschichte und Lebre” l) r W,
Ostwald.

woduje dysooyacya,

z ladunkiem odjemnym. .

Lipsk 1896. Rozdz. XX, str. 1109. .
%) Przy elektrolizie cial stnlych cmplo po-

pomwai niema tu- dquCy‘lel Skad jednak-
ze ta zdolnoéc wody byé powodem dysocyacyi?

Naumann ') przypuszcza, Ze ozighienie,
jakie nastgpuje podczas rozpuszezania_soli
w wodzie, jest powodem pewnego przyjgcia
energii z zewngatrz przez roztwor, ktére znaj-
duje si¢ w zaleZnoéci z dysocyacys. Skad
przechodzg te odpowiednie naladowania
»Wolnych jonéw”, nie daje sig jeszcze zada.-
walniajaco wyjaénié, choé temie Neumann
przypuszeza, e jestto pewna transformacya
energii atomowej.

Zastanawiajge sig nad wyzej wyloZong
teoryg nie nalely zapominaé, Ze jestto
hypoteza, przypuszczenie, ktére jednakze
znajduje sig w zgodzie z faktami do§wiad-

- czalnemi i tlumaczy dokladnie zjawiska

zwysfom nagzym dostgpne. Na tem to wiag-
nie polega cala warto§¢ owej hypotezy, jak
zreszty 1 kaidej innej. Nie zapominajmy,
Ze wiedza nasza nie jest absolutng, oparts
na pewnikach, czyli faktach niewzruszonych.
Umys! nasz pracuje w istocie tylko zapo-
mocg hypotez, z ktérych niektére, spraw-
dzajgc sig przez codzienne do$wiadczenie,
nabierajg w Zyciu praktycznem znaczenia
pewnikéw, a w nauce wystgpujg pod nazwy
praw. Aby dostateczuie zrozumiet, jak
wazne znaczenie majg W nauce hypotezy,
do§¢ przypomniet teorys atomistyczng, na
ktorej opiera sig caly gmach chemii wspbl-
czesnej. Toi samo stosuje sigi do dzisiej-
szej teoryi elektrochemicznej, a zaslugujg-
cym na uwage jest szybki postep, jaki pod
jej wplywem ujawnil sig w nauce. Gdyz
przyznaé musimy bezprzecznie, Ze malo jest
przykiadéw w bistoryi wiedzy, aby postgp
gdziekolwiek ~ byl tak - szybkim, jak tutaj
wlaénie, aby tak mloda jeszcze nauka, jak
elektrochemia- wspélczesna, posiadala juz
tak obszernie rozwinigts strong teoretyczng.
Van't Hoff zbudowal teoryg roztworéw, za-
raz potem Arrhieniug wyglosil. swojy teoryg
dysocyacyi elektrolitycznej, pobudzajgc pra-
cownikéw na tem polu do najrozmaitszych
prac w tym kierunku. Niezliczone mnéstwo
badan 1 uzupelnier‘x na kt6rych wylozenie
tu nie mlerce, ukazalo 51§ W ciggu ostatnich
lat paru.

Theoue uud Praxis der analytischen Elek-
trolyse“ d-r B, Neumnun. Hulle 1887,



360

A SZECHSWIAT

Nr 24

~ Zajecio sig elektrochemis jest ogromne,
przewasnie w Niemczech, czego dowodzg
bardzo liczng pisma, specyalnie elektroche-
‘mii po§wigcone, a prorocy tej nauli przepo-
‘wiadajg przewrét, jaki elektroohemis sprawi6
ma w niedalekiej przyszlodci w niezliczonych
lierunkach dzialalnoci ludzkiej, przewrét,
~ ktéry bedzie wial nie mniejszy moze wplyw
nn cywilizacys, jak - wynalazek maszyny
_Parowejﬁ. ' . E.Krasuski.

- Gzastkowe zaémienie storica,

L SO "-‘ ] P e
- Dnia 8 ozerwea r. b, bedzie u nag widzia-
. ne znlmienie czgstkowe stonca; ktérego po-

czatek nastapi w Warszawie o godz. 6 min. |,
21,4 rano, we 2 godz. 40 min. po wschodzie
sfofiea, koniec o godz. 7. m. 0., za$ rodek

zabmienia, kiedy bedzie widzialna najwigksz
faza, o godz. 6 m. 41 r, :

Fig, L . . . ..

 Wielko§é za¢mienia, widzianego w Buro-

__pie, jest nieznaczna, nie przénosi 0,2 czglei

§rednicy slofica, co jednak dajé moZno§e
obserwowania zjawiska bez pomocy szkiel
powigkszajgeych. R ‘

 Najwigksza faza zaémienia, wynoszca
0,6 czgbci Srednicy slofica, bedzie widziana
w punkéie, Jktérego péinocna  szerokost geo-

_ graficzna wynosi 67018", dlugost 261° od
Grenmich

't j. na pélwygpie‘Bdofhia Felix

_w Ameryce plnocnej.

o Na fig. 1 zgajld'uja,'_’si'gf.i_.ini.e kfi_yﬁqq, _\frska,-
|- Z4jacq miejscowosel, w ktbrych poczgtek lub
| konise zaémienia. nastgpuje: o wachodzie Inb

o zachodzie sfofica. Iinie te tworzg niekie-
dy dwa owale, nie stykajace si¢ ze sobg;
zdarza sig to wtedy, ‘gdy caly pblcien pada
- ha powierzchinig ziemi; . w daryw przypadku
_owale to Taoup sig -zo sobg, gdyi pbloied

" ksigiyca przechodzi na pélnocy czefciowo

obok ziemi, wskutek czego granica péi-
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" nocna widzialnosei zaémienia zamienila sig
w punkt. Précz tego mamy na fig. 1 krzy-
- wg, ktéra jest poludniows granieg widzial-
‘nofici zaémienia. - Warszawa lezy blisko tej
' linii, zatem najwigksza faza zatmienia jest
-nieznaczna, wynosi zaledwie 0,05 czesci tar-
- czy slofica, PodobnieZ zaémienie bedzie wi-
-dziane na'linii, idgcej przez Pultusk, Tiomig,
‘Wilno; przez Ryge, Dorpat 1Petexsbu1g
~ przechodzi linia, na ktérej fiza zadmienia
' ‘wynosi 0,1, co.umozliwia obserwacy'; przy
‘pomocy tylko szkla ciemnego. -

nem miejscy,
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Zatémienie bgdzie widziane w péinocno-
zachodniej czgéei Europy,” na péinocy Azyi,

. na pélnocnych wybrzezach Ameryk1 oraz

w Grenlandyi.
Przebleg zjawiska, obserwowanego w da-
najlepiej daje sig przedstawié

Zapomocy sposobu graficznego, { podanego
przez prof. Kowalskiego, bylego dyrektora
obserwatoryum agtronomicznego w Kazamu
* Sposéb ten oddaje niezmierne ustagi w spra-
wie okre§lania przebiegu zaémie stonecz-
nych,

zaleznego od szerokofci i dtugofci

Tig. 2.

- Przebieg. zaé.mionié, w niektérych miastach 1
. niach ksiezyca przebleg zjawiska nie zalezy
- od wspblrzgdnych danego miejsca).

__da nam IlleJ&kle pOnge 0 chalakterze ZJa.
wiska.

. Miejscowosé , Poczatel ' Srodek . Koniec nuj\r‘};‘é?sm
. g m. g. m, q. m, . .
‘Warszawa 6—214 6-41,0 7-0,0 0,05
- Wilno 6—42,1. 7—40 7— 26 2. 005
" Kowno 6—342 6585 . 7T— 23,2 0,06
Petersburg 7—57 7-369 - 8-9,0 - 0,10
.. Ryga . 6—34;6 7—3,7 7-33,7. 0,09
Dorpat 6—47,5 7—17,9 7-49,1° 0,10
Berlin 5—420 6—11,0 6—40,1 0,12

Czas—wedlug poludnikéw miejscowych.

geograﬁczneJ punktu obgerwacyi (w zalmie-

Fig. 2.daje nam pojecie 0 zaémieniu stofi-
ca, widzianem w Warszawie. Linie kropko-
wane LgS i L,L, przedstawiajg rzut kola -
zboczen na sklepienie nieba oraz droge
ksigzyca, obserwowang ze §rodka. ziemi oko-
o chiwili zaémienia. Linia LL/ j_est drogg
ksig#yca, widziang w Warszawie, przyczem



369 WSZECHSWIAT

punkty L, i L odnoszy sig do chwili zlgcze-
nia, za§ L i I/ do chwili, poprzedzajgce]
zlaczenie ksigiyca ze sloficem o godzine.
Gdy $rodek ksiezjca znnjdowat sig bedzie
w punkcie A, nastapi- zetknigeie ksigiyca
ze sloficem S w punkcie @ ; oznacza to po-
czatek zatmienia w nag; loniec nastypi wte-
dy, gdy érodek ksiezyca przejdzie do punktu
B i zetkniecie kot nastgpi w punkeie 0.
Wielkosé zaémienia, czyli stosunck zaémio-
nej-czgsci srednicy slofica do calej §rednicy

wynosi Yag, jak to latwo przekonaé sig na_

rysunku.

Chwila zetknigeia geocentrycznego nastgpi
0 godz. 7 m. 68 rano wedlug poludnika war-
.szawskiego., Wiedzae, Ze ksigiyc przejdzie
w-ciggu godziny przestrzen L'Li i przyjmu-
jac z nieznacznym bledem, Ze ksigiyc przez

kilka godzin porusza si¢ réwnomiernie, moz-

na wyznaczyé chwilg, gdy §rodek ksigiyca
znajdowaé sig bedzie w punktach A iB,

czyli chwile poczgtku i kofica zabmienia -

w Warszawie.

PoloZenie punktéw zetknigeia okrefla sig
zapomocy, kgtéw pozycyjnych aSN 1 NSb,
ktére liezg sig w kierunku przez strzalke
ozngezonym, Katy te wynoszg 336° 1 109
wyliczenie daje nam liczby bardzo zblizone.

Chege uprzytomnié sobie przebieg zaémie-
nia, widzianego golem okiem, naley z punk-
tu S przeprowadzié réwnolegly do linii LiL,
i trzymaé rysunek tak, azeby sz miala kie-
runek pionowy.

G. Tolwiriski.

Sposttzezenia naykowe.

Notatka o faunie kredowej nowogrédzkiej.

* Formacya kredowa na Litwie jest dotad pra-
wie calkiem nieznana, gdyz windomodel nasze,
formacyi rzeczonej dotyczace, ograniczajy sig
tylko do badan nad pokladami, znajdujgcemi sig
w okolicach - Kowna i Grodna, Wiadomofei te
zawdzigézamy ‘znakomitsj pracy prof. C. Gre-
wingka 1), ktéry do rozleglych badas swoich nad

4Y. Zob. C. Grewingk : Zur Kenntniss ostbal-
tischer Tertiir -— u. Kreide — Gebilde. Dorpat,
1872, mit 2 Taf. (Aus d, Arch, fiir d, Natarkun-
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geologia prowincyj nadbaltyckich 1), przylegly
czgéé kraju naszego prazylagczyl. Rozprawa rze-
czonn, jako jedyna wtym zakresie wiedzy naszej,
stuzyé mi bgdzie za punkt wyjscia w niniejszych
poszukiwaniach paleontologicznych, = .
Formacya kredowa znana mi jest w trzech sg-
siednich powiatach. W poiviecie nowogrédzkim
wystgpuje w postaci kredy hialej na dosé roz-
leglej przestrzeni, migday mias!eczkami Turcem
i Mirem polozonej; cala ta przestrzed jest prze-
cigta godcificem pocztowym, prowadzgeym z No-
wogrdédka do Slucka. Przejezdiajge tg okolics,
juz zdaleka widaie¢ mozna, posréd zislonych Igk
i p6l, dos¢ duze, biale, jakby éniegiem pokryte
przestrzenio—sato wladnie micjsca, gdzie kreda
bez zadnej powloki wystepuje nn powierzchnig.
Jok cienkg warstwg na - calej prawie przestrzeni
kreda bialn jest pokryta, mozna wnieéé z tego,
ze kupki przez krety wyrzucone prawie zawsze
8y, éniezno-biale, o niekiedy tylko z piaskiem zol-
tyra, gling lub préchnicy pomieszane. Droga
tgdy wiodaca jest miejscami w lecie biala, jesie-
nig zod przedstawia trudne do przebycia, binla-
wo-szare, do kol przylegajgce bagno, W wieln
miejscach droga ta jest jakby uslana réznej wiel-
kodei, ksztaltéw 1 barwy krz mi niami, ktére
podczas roztopdw wiosenunyeh, jnkotez ulewnych
deszczbw, z ziemi wyplékiwane bywajg. Drugy

_miejscowoficia powiatu nowogrédzkiego, gdeie

kreda biala sig znajduje, jest wie§ Nowosidlki,
okolo minsteczka Wsielubin polozona.

W powiecie midskim znane mi sg trzy dwory,
w ktérych kreda bywa eksploatownng do celéw
techniczanych; wazystkie te dwory sg polozone
w blizszej lub dolszej odleglosci od miasteczka
Kojdanowa, a mianowicie: Wiazyi, Dziahylna
i Rudzjca.

W powiecie oszmiadskim kreda wystgpuje oko
lo mias‘eczka Kamienia, tudziez w majgtku Ma-
linowszezyzna, gdzie pola dwiezo zorane majg
calkiem odrgbna, bialawo-gzarg barwe,

Niektére z tych miejacowodei wielokrotnie
zwiedzalem w celach n ukowych, lecz zbadaé
ich dokladnie nie moglem, gdyz studys straty-
greficzne, jako przechodzace sily moje fizyczne,
musialy byé odraza calkiem zaniechane, o zajg-
lem sig tylko palcontologig lecz i w tem nie do-
znalem takiego powodzenin, jale prof, Grewingk,
ktéry w przeciggu dwu dni (zob. 1, ¢, str. 24)
zdolal uzbieraé obfitg kolekeya, dwudniowa ta
kolekeya, w kibrej znalnazly sig nawet calkiem
nieznane gatunki, stanowi caly materyal, jaki mu
sluzyl za podstawg do napisania powyzszej roz-
prawy. Zc mng rzeez sig minla calkiem przeciw-
nie, gdyz pornimo usilnych starain i zahiegbw
nie zdolalem znale£é ani jednej skamienialodei

de Liv-Ehst. u, Kurlands, 1. Ser, Bd.V (8. 195—
256) besond, abgedr.

) Idem, Geologie v. Liv-u, Kurland, Dor-
pat 1861, ‘
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wigkszych rozmiaréw, moze dlatego, ze, nie mo-
gac odbywné wycieczek pieszych, nie natrafilem
na miejsce, w skamienislefci obfitujgce. Odna-
_ lezienie rzeczonych skamienialodci bgdzie zada-
niem mego nastgpey, ja za$ podaje to tylko, co
‘znalaziem zapomocg mozolnego przeplukiwania
kredy.

Zawartodé kredy nowogrédzkiej stanowig bar-
dzo drobne skorupki, wazystkie za8 wigksze sa
zwykle pogruchotane na ‘drobne okruchy, do naj-
wigkszych nalezg vesztki malzy Inoceramus sp.,
ktére, wedlug Grewingka, dla kredy tutejsze]
gg charakter ystyczne. We wsaystkich prébach,

jakie mialem, powtarzajg sig jedne ite same gn-
tunki zwierzab, cala tylko réznica zachodzi w ich
- obﬁtoéci "najobfitszg w Fesztki 01gnniczne oka-
zola Blg kredn. z ok olic Turca poc‘nodzq,ca

Kolekoya moja, Jakkolwiek nie obfita, zawiera
jednak bardzo ciekawe okazy, o kt()rych ponizej
méwié bgde. Okresdlié szczegélowo caly kolek-
cyy, jest niemozebnem, alhowiem do tego potrze-
ba bogatej literatury, ktérej mi calkiem braknie,
poprzestang zatem na zestawieniu gl(’)wnych dzia-

- 16w, do jakich nalezg znalemone przezemnie ska-
mienialodei, Co

Dla latwiejszego porownanm fauny kredowe_]
nowogrédzkiej z kowiensky i grodziensks, zacho-
wujg w spisie pastgpujacym systematyke 1 ne-
menklaturg, jakie prof, Grewingk podnje w swej
rozprawie.

Foraminifers. Skorupiaki korzenionézek sta-
nowig najzwyklejsza zewarto§é w kredzie nowo-
grédzkiej, znalazlem je bowiem we wyzystkich
prébach, jakie tylko mislem; sg one zwykle wy-
hornie zachowane 1 dndzg sig dvkladnie okreslié.
Wazystkich gatunkéw znalazlem 15, poéréd kté
rych sg inne, niz w kredzie kowielskiej 1 gro-
dzieiiskiej. Do najpospolitszych nalezg : Glubi-
gerina cretacea d'Orb , Oristellaria ovalis d’Orb,
1 Bullimia intermedia  Reuss,, gdyz znajdowaly
sig we wszystkich. prébkach badanych, inne ga-
tunki sg rzadkie i gléwnie znalazly sig w kre-
dzie, z okolic Turca pochodzacej.

" Bryozoa. Fauna mszanek w kredzie naszej
jest dogé urozmaicona, znelazlo sig ich bowiem
okolo 20 gatunkéw, a w tej liczbie 3 gatunki
przez Grewingka opisane :
Grew., ldomonea’ striata Grew. i Hornora porata
Grew. !).. Wszystkie inne sg dofé dobrze zacho-
wane 1 mozoa begdzie oznaczyé je dokladnie.

Amorphozoa, 'Ga,,bki zadnej nie udalo mi sig
znalezé. . :
Anthozoa, Jeden, jedyny ty]ko ale bardzo.

ciekawy okaz korala- znalazl sig w kredzie, po-
chodzgcej z Wiazynia; ma on ksztalt malu‘rklego
krazke (3 mm w éredoicy, a 1,6 mm grabosei),
lecz najlatwiej go sobie wyobrazié mozna, po-

‘ l) Zob, 1 o Tab.II, g3, 415, sir. 28 |

29, .

Eschara interrupta .
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réwnywajge z owocem rosling Malva borealis L.,
lub z koralem syluryjskim Palasocyclus porpitu
L. Zdaje mi sig, Ze to jest forma nieznana.

Rodiata, Jezowce (Echinodermata) sy w kre-
dzie tutejsze] bardzo pospolite, ale tylko w po-
staci na drobne kawaloczki pokruszonych szczgt-
kéw. Okruchéw tych znalazlem niezliezong moc;
sqto cieniutkio 1 delikatne blaszki ambulakralne
i migdzyambulakralne, §licznie zachowane, z wy-
rainy skulpturs i wagérkami na pomerzchm
lecz do oznaczenia gatunkéw nie wystarczajg.
Polamanych koleéw znalazla sig tez wirlka ilosé; -
kolce te sa bardzo rozmaite, co do wielkosci,
kgztaltu 1 s'luktmy zewngtranej.  Wnoszge
z cienkofci blaszek i subtelnodei kolcéw, 1nusmly
to byé jezowce mezwyk]e malych uymwrow
Duzych i grobyceh, ' t. j. zwykiych blaszek zna-
lazlen zaledwo kilka tylko.~ Liliowce (Crinoi-
dea) sy reprezentowsane przez liczne odlamki
slupka, czyli ,lodyzki”; préez tego znalazly sig
grube tafelki, ktére prawdopodobnie stanowily
kielich liliowea, Kilka drobniutkich, bo zaled-
wie 1,6 mm dlugich, stozkowatych, oblych cia-
lek, zdaje sig, Ze uwazad nalezy za kielichy JD.
kich§ miniaturowych lilioweéw.

‘ Bmclnopoda Am_]ednego ze znanych gatun-
kéw nie udalo mi sig znalesé w kredzie tutejszej,
natomiast uwazem za rzecz sluszng i konieczng
zaliczyé do dzialu niniejszego ten gatunek mal-
zy. ktéry przez Grewingka zostal opisany jako
Pecten sp. n. (vid.'L. o, str, 36, tab. II, fig. 9).
Prof. Grewingk, majgc do swego rozporzgdzenia
zaledwo parg i to nie calych okazéw, nie mégl
inaczej ich odnieéé, jak do rndzaju Pecten, gdyz
wierzchnie poléwki tej drobuiutkiej i subtelnej
muszelki, ktére on jedynie minl przed sobg, sg
niezaprzeczenie rnzs,co podobne do muszli ane-
loglczne_] u wszystkich gatunkéw z rodzaju Pec-

ten; majg bowiem hrzeg dolny zaokrgglony, gér-

ny za8 réwno $cigty i dwumsa uszkami opatrzony,
co wlagnie dla rodzaju rzeczonege jest charnkte.
rystyczne. Muie sig udalo znaleié w kredzie,
pochodzgcej -z okolic Turen az 6 okazéw kom-
pletnych (z dwu poléwek zlozonych), =z ktérych
najmniejszy ma 0,4 mm, najwigkszy 4,2 mm
dlugoder, tudzies b poléwek, badz calych, hadz
nieco uszkodzonyeh 1 tej okolicznoéci tylko za-
wdzigezam moznosé sprostowania bledu, do jakie-
go.m6j poprzednik byl zmuszony przez okolicz-
no$ci, —Rozpatrujge muszelkg naszg (zapomocy
lupy) ‘w polozeniu jej naturalnem, t. j. skorupks
plagkg (w1erzohmq,) do gbry zwrécong, postrze-
gamy, Ze poldwka ta (wierzchnin) jest najzupel-
niej ideu'yczud z rysunkiem Grewingka (vid.
L. c. tab. 1I, fig. 9), nastgpnie wdzimy, ze jest
ona klotsza, od dolnej, ktéra w ksztalcie tréjlig-
cika ponad jej réwno fcigtym braegiem wystaje;
czgét ta jest opatrzona malutkim otworkiem, co

-stanowi wladnie charakterystyczng cechg wsazyst-
* kich brachiopodéw. (np. Terabratula),.

Przewré-
ciwszy tg samg muszelkg -na drugg stloug, wi-
dzimy, ze dolnn (wigksza) jej skorupka jest mi-
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seczkowatn, wypukla i ma ksztalt wydluzonego
tréjlgte, ktérego podstawa (resp. dolny brzeg)
jest znokraglona; powierzehnia obu skorupek jest
opatrzona promienisto przebiegajacemi, poprzecs-
nie karbowanemi wypuklemi zeberkami, ktéryeh,
s'ogownie do wielkosci muszelki, jest 10—14 na
lkazdej, naprzemian dluzsze z krétszemi ulo-
zonych,

Do jakiego rodzaju blnclnpodéw muszelkg
w mowie bedgcy odniesé nalezy? —tego, dla bra-
ku literatury, s'anoweczo orzec nie mogg ‘).
W razie, jeili to begdzie gatunek nieznany, chet-
nie bym go, na czesé Grewingks, jego nazwis-
kiem oznaczy!, co te wy:aznie gobie zastrzegam.

Acephala, Malze, tak samo jak jezowce, zna-
lazly sig - w samych tylko okruchach, z ktérych
zaledwo parg rodzajéw dalo sig.oznaczyé,.

Inoceramus 8p. Sgto kawalki od 1—15 mm
dlugie 2 4—6 mm grube, brunatno zabarwione
iz jednej (zewngtrznej) stromy wyrafnie war-
stwowane, z drugiej za§ (wewngtrznej) -calkiem
gladlkie;- struktnru, ich jest jakby wldknista., Sko-
rupki- w mowie bgdgce 88 2z tego wzgledu cieks-
we, ze niekiedy sluzg innym zwierzgtkom za
podklad - do esiedlania sig.. Na-kilku wigkszyeh
odlamkach takich -znalazlem nietylko ze strony
zewngtrznej, lecz i wewnetranej,. a nawet.na obu
Jjednoczeénie przyrodnigte zwierzatka, tak np.
z jednej strony KEschara sp,, 'z drugiej .Serpula
8p., co jest dowodem, ze odlamek ten znajdownl
gig na dnie. morza kredowego w_stanie takim,
w jakim jest obecme, bo. inaczej zwierzgtka- pa-
sorzytujgce na nim nie moglyby osiedlié sig na

. stronie wewngtranej (u zywego inocerama), a. ua
stronie zewngtrznej, silnie zeszlifowanej, musin-
lyby byé zniszczone, ‘ ‘

Ostrea sp. Kilka okruchéw 1 _]edna. polowka
okraglawa, cala, 7 mm szeroka, na wewngtrzne]
stronie okruchy inocerama przyroém'gta.

Reszta okruchéw nie do-okre§lenia.

Gasteropoda, - Zaduego- §limaka nie zpalazlem,
Jest tylko kilka okrgglawych, B mm szerokich
blaszek, przypominajgcych’ bardzo przykrywki
(opercula) dlimacze; do Jaklego gatunlcu nalezq,?
orzec niepodobna. !

Cephalopoda. " Nawet tak pospohte_) wszgdme
Belemnitelli nie udulo mi‘sig znalez.

Serpulae. Znalazlem. 6 gatunkéw, z ktéryeh

_ jeden ‘jest Serpula gordialis Schloth, resaty,

o bardzo ladnie 7achowane‘) pow1e1zchm bez
literatuyy oznaczyé nie moge.

Ostracoda. Wielks, ilogé skorupek owalnych
prawdopodobnie .Cytherella ovata Rom., znalsz-

1) 8koro tylko uda mi sig” dostaé rysownika,
"natychmiast posle dokladny opis, wraz zry-
gunkiem, do towarzystwa mnlukologlcznego we
Frankturcie nad Menem, z proby o rozstayg-
nigeie kwestyi niniejszej.

‘mi sig,

‘ czynkiem “do fizyografii krajowej.
Htatkl niniejszej bedzie catkiem spelnione, skoro

-B. Dybowskl i ‘M..Grochowski.
‘par. odndzy' tutowia | Eurycercus polyodantus
. nob. i poréwnanie ich z odnézem typowem
U przekopmo (Apusidae). (15 rys. cynk) (Kos-

_-objagnione sg rysunknml.

lem we wazystkich prébach kredy, jakie tylko
badalem, _ '

Piscos, Ze szeagtkéw rvybich - znalazly sig:
4 duze brnnatno, |)olyslmj'1,ce zgby, kilkanadcie
drobnintkich blalych zabkéw 1 4 kregi pnmewo
we bardzo nieznncznych rozmiaréw.

Incerta. Do tej grupy odnoszg: 1) Jakieé
drobniuatkie, brunatno, elipsoidalne cialka; zdaje
. e to sy koprolity jnkiegos malutkiego
zwierzgtka, 2) Cialka biale, z réiny, tlodciy od-
rostkow plaskien kolezasto wystajgeych; sy one
nieco podobne do krggéw pacierzowych (?). Cial-
ka te sg bardzo pospolite w kredzie tutejszej
i 3) Blaszki cieniutkie, bardzo drobue, .ksztaltu
nie do opisania, tez w wielkiej iloci sig znalazly,

Na tych zagadkowych przedmiotach lkolekcya
moja doszczgtnie wyczerpang, zostala, -~ Kolekcyn
rzeczons, jakkolwiek niewielks; dozwala wszakze
wnioskowaé, ze zabiegi mojego nastgpcy plonne-
mi pozostaé nie mogy i kazdy, ktoby zecheial po-

‘éwigeié dni parg na poszukiwania, méglby zbo-

gacié naszg, wiedzg 1 literaturg ciekawym przy-
Zadanie no-

sig ona stanie zdchgty i pobudksg do nowych po-

"szuldwan nad kreds naszY, syczogélme pod

wzglgdem stratygraficznym.
W. Dybowskz

SPRAWOZDANIA.

— 0dnéza u wmélarek (Cladocera) Oplsah
l.- Opis szeSciu

mos, 1898, str. 286 —314).

‘We wstgple autorowie zaznaczajg, Ze budowa

. oduézy i zaodwloka u gatunkn galicyjskiego' z ro-
* dzaju Burycércus jest tak dalece rézng od ' ga-

tunku Eurycercus lamellatus auct:, ‘mieszkajgce-

“'go 'w Buropie zaohodme_], Zo me mogao’ przy-
" pudcié, aby wazystkie opisy do tégo gatunku sig

odnoszgee ‘byly blgdne, ' musieli uziaé gatunek

" kronjowy za nowy '1- nazwali go I, polyodontus.

W rozprawie tej autorowie podam, szczegblowy

- opis odnézy E. polyodontus i poréwnywajy je

7z 0dnézami przekopnic, oznnczn)q,c przytem war-
todé. morfologiczny wyrostkéw i azczecin. Oplsy

il Nzeéabztowskz

— 0Odnéza u wio$larek (Cladocera). Opisali
B. Dybowski i-M Grochowski. , Il. Poréwnanie
odnozy u Eurycercus polyodontus noh. z opisa-
mi.i rysunkami odnézy u Eurycercus lamellatus
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auct. (15 rya. cynk.). (Kosmos.. R. XX Zo- l
szyt IX 1 X, sbr. 4256 —444.)

Autorowie poréwnywajs opisy: nbsun]u pos
dane przez prof. Leydiga w r: 1860, dotyczyco
edndzy “u Lurycercns lamellatus auct. z odnéza-
mi poszezegdlnemi u B, polyodontus jakotes
i zaodwlokn, W dnls)ym clggin ezyvuig takie
same ' pordwnania 7 oplsuml 11)sunkunu prof. -
Gerstagkera.

L. Niezabitowski. -

o f@rZ’e‘glqd._ _Czasopiélll.“

— Kosmos, zeszyt IV—V.. ,,Spmwo'dume
z XXVII walnego zgxomu.dzemo, polskiego To-
warzystwa przyrodnikéw imienia Kopernika™, —
»Zosadnicze: twierdzenia wiedzy przyroiniczej
w zaraniu ﬁlozoﬁl gleckw_] p. W. M. Kozlow- '
skiego (dokoriczeme) —,0 pewnym s ‘alym kie- |
runku zmjan _)g/ykowych w. zwigzku 7 antropo-
logiag* p.-J. Baudouin: de -Courtenaya. —,,V\’m-‘
stwy z Weglerli pod Przemy$lom“ p. WL Szaj.
nochg,—, Dwie nowe skamieliny z slodkowodne- -~
go utworu mlocensklego na Podolu galicyjskiem“
p.. A. M. Zommcklego — ,Przyczynek do znajo-
mosci famny otwornic migcenu Wisliczki% p- Jo- ‘
roslawa L. M. Yiomnickiego, — pieszeze kilka |
slow. w sprawie Petr ogmﬁl plof J Nledzmedz
kiego“ p. R, Zubera., (Jestto mezrgozuu obronu.,
podrguzmka. petrogluﬁl ocenionego - na lnmnch'
Wszech§wiata Przez p. J. Morozewicza), — Spm
wo7dmue 2 htemtuly plzylodmcze_j“ o ‘

— Przeglad farmaceutyczny n-x 7. ”Fe(men- ‘

p Boleslawa Hryuiewieckiego,. = .

~ Pszezelarz.i Ogrodnik n.r 4,. uglq,dy
dawne i nowe na. powstawanie. plcx u psmzél“
p- W. Dubéeltowicza (dokorigzc nia). . :

= Gazeta rolnicza:nry:19 i.20;
gleby ‘p: Antoniego Wleumwﬂuego

— Kuryer Rolniczy n-v -20. L\ulz 1 pyl“ e
R.” Aut01 lomunikuje nieco wmdomosdl 0162
nego 1odzu_)u pylnch-—tylko, e poza ‘pylem: zdo.-
Je slg Juz e nie: wleJec wo \vszechéwxeme, albos:
wiem wykiyyk'uJe ¢ ySlowem, gdzxe spojrieé,
g lzie ‘mysly (1) slgguq,c‘ \vs7ystlco bylo, - jest-lub:
bgdzie pylém. . .. (J7yzuy 1 mysl ]udzka tylko
pyl b_y]u. w-stan‘e objgé? -

,,Z ﬁzyln

— Tygodmk__Polskn n- T 19 i”'_I'cle'gmf bez
dlutu“ pi H, e
— GIOS n-r 19 ,,Pwycz_)uek do o\ncéleum

stanu fizyeznego Polukow p. d-Fa L. Ratkow-
skiego, , Jestto garstka uwag, wyjgtych z obszer-
niejszej - -pracy d-ra K., chmnkteryzulq,ceJ stnn '
ﬁ7yczny ludnogcei w}osomnslue_) pow, ploﬂskmgp,
znsluguje zad na uwagy z tego wagledn, e opar- |

Jeszeze za Kazimiorza Odunowiciela okolicg tg
zamieszkiwal lud dlugoglowy o wskagniku 71,60
do 73,71 (11 canszek 2z rozkopanych c¢menta-
rzysk), o érednim wzroscie 175,0 (10 szkiele-
té\v); fredni zad§ wzrost z 200 spostrzezed
d ra R, wynosi 167-cm. - Obwdd piersi—89,2, -
o wekaziiik piersiowy (stosunel obwodu klathki
piersiowej do wzrostu) —b3,42. Srednia waga
(l)e/ ubraum) —153,8 fun, Liczby te wypadly
nieco nizszo od 1zec7yw131ych nlbowiem badano
ludzi, zglaszajacych sig o poradg lekarska, wsréd
ktmych l)ylo wzglgdme duzo suchotnikoéw, oka-
zujgeyeh 1 nizszg wagg ' i slubszy ‘vozwsj plersi.
Osobniki, ‘bardzo przcz cierpienia wyniszczone,
nie byly poddn_wnue badaniom antropelogicznym,

Z badai tych okazalo sig, Ze wlodcianie (49
spostrzezei) przy wzroscie 165,8 cm wykazujy
145,2 funta wagi, sluzba dworska (79 spostrze-
Zoil) — pray 166,0 ¢m warostu 149,4 .fun, a dla
gospodarzy (dawnyclh mieszkaiicdw krélewsacayzn
i dobr koscieluych, majgeych zwykle po 1—11/,
lub wigeej wlék z1e1111) przy 170,5 cm warostu
waga okazala sxg réwna 156.8 fun Niektérzy”
badacze uwazajg wzrost za jodng z najstalszych
cech antropologicznycl, W takim razie {rzebaby
uznaé gospodarzy za jakg§ odrghny od sluzby
i wlocian rasg. . Drzyjaé jeduakze lypotezy tej
nie mozuy, u1b0\v1em 1) rozmaite knfegmye Ind-
nofci rzecz_ywxstoém ciggle sig 1meszu_1q, obser-
wujemy c1qgle Ze du\vny sluzgcy staje sig wszczg
$liwyeh okol)cznoécmch posiadaczem ziemi,
wlodcianin zostaje gospodarzem lub sluzgcym,
u podupadly gospodarz idzie do sluiby; 2) 1yp
czaszek pomigdzy réznemi katogoryami ludnodci
wie, skiej okuzal Blg pla\we zupelme jednakowy;
3) naszszy “waziost 1 najnizszg wage okazujg
ludzie nnjgorzej odzy\vwm (wlodcianie), niewicle
519 od nieli’ rézni’ ‘sluzba: .mpwgkuq zZad wage
1 wzrost \v_)ku.quo m \Vﬂ.lat\v.l. Tadnoéei, ktora
zduw:enduwnn, 1ie najgo zawiele, - niusiala pra-
cowaé, alé mogla praytem jess tyle ile’ \vymu.gnl
mgnmzm Rzecz tedy bardzo mozhwn. Ze wspom-
niatie 1oznice fizyc czne mie 54, wy mlc]em zadnycl

prOZuic 1asowych ylecz \vplost——walunkow zy-
uulodzy\mnm dln, lm.zdeJ \\mbtwy ludnoécl
odmieniych,

T’oruszona dziedzina badag ‘ujawnia 206w, Jed
ng lukg W iaszym “dorébka naukowym, luke,
g\vultowme domagajyeg, sig zapelnienia.
nie fez méwi d“r Rutkowski : yGdyby kazdy le-
kiirz prowmcyoxmluy (a choclayby co dziesiaty)
zebral z po§1od pacy entéw 100 pomlméw WZros-

“tu, wagi i oblg,toém p:ersx co przeciez dla lelka-
rzn mia ‘hawet, zZonczenie praktycane, a oéniej
zechéial spostlzezema stve opglosié, mogllb)smy‘
o I‘OZWOJIJ ludnoém nnazeJ 1wdéwié nieco pewniej,
A praeciez” pommry wymngm tak mulo czasn
i tak malo pracy!® -

S— Kuryer Codzienny n» 126, 71Z pmcowni
uczonego p- W. Umiiiskiego, Zaginione kology,
najuowsze obserwucye Merkulego, telegluf bez

8 jest na mmodzxeln)ch bndanmch autora,

drutu z Anglii do Franeyi,

Slusz-
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— Stowo n-r 109. ,Zdobycze wiedzy“ p. G.
D. Proby sterylizacyi wody zapomocsg ozonu;
ogrzewanie elektryczne; wedrowka roslin.

— Wedrowiec, o za uim Ziarno nauczajg
swych czytelnikéw, Ze ,réd Lawoli uanika stale®
na dwiecie; kto widzial cale mmnéstwo tych zwie-
rzyt w krajach poludniowo-europejskich, nn Kau-
kazie, oraz calej Azyi zachodniej, nle méwigc
jug o innyei cz¢sciach dwiata, ten zdziwilby sig
tej windomodei niezmiernie, " dopiero z wierszy
nastgpuych dowiaduje sig, ze 28dyby nie éro-ki
ochronue, zastosowane w puszczy Bialowieskiej
dla przedluzenia egrystencyl- tych zwierzat (ba-
wolow!) juzby ich nie bylo®. Wigc bawoly sg
w puszczy Bialowieskiej, a zubry gdazie? .,

E. S,

SEKCYA CHEMICZNA.

Posiedzenie d. 27 maja (6sme w r. b.),

Protokul z posiedzenis peprzedniego zostal
odczytany 1 prayjety. ;

P. Br. Znatowicz, przewodmcza,cy Sekeyi, wy-
powiedzial rzecz p. t ,7Z dziejéw slownictwa
chemicznego®, stanowiq,cq krétki zarys histo-
ryczny usilowan lozonych u nas réinemi czasy
w celu utworzenia wspélnego dla wszystkich pi-
szgoych 1 méwigeych popolsku o chemil _]gzyku
naukowego,

Historya nauk cislych w Polsce jest dotych-
czas tak malo opracowana, Ze w przewainej czg-
dci wiadomosei nasze opierajg sig na luznych do-
myslach 1 dorywezych wazmiankach autoréw,
Niema watpliwodei, ze pod wplywem wysokiego
stosunkowo poziomu wykladu nauk matematycz-
nych i przyrodaiczych wich $redniowiecznej po-
stacl, =z Jnluego slyngla Szkola Gléwna krakow-
ska w XV i XVI stuleciu, znajomos¢ tych nauk
w Polsce doéé¢ byla rozpowszechmona Gdy Jjed-
nak zabytki literatury naszej z owych czasdw sg
niezbyt liczne, lub moze dotychczas nie wezystkie
ujawnione, a badania nad niemi zaledwie w nie-
ktmych dzialach (matematyka czysta, astrono-
mia, botanika) cokolwiek posunlg‘e 0 jezyku
ulchemlkow polekich - zadnego prawie nie mamy
wyobwzenm Blizsze nas caasy chemii flogistycz-
nej nie nazbyt lLogatszg, pozostnwﬂy spudcizng

gzykowq, Wiadomo, ze Jadkiewicz w Krako-
wie, o Sartoris w Wilnie popolsku wylkladali
chemlq, Stablowsks, w druku jednak z tej doby

many jedynie ,Naukg chymiczng slawnego Jaké- -

ha Spielmanna” w przekladzie Jézefa Krumlow-
skiego (Krakéw, 1791). '

Kiedy przed 102 laty Sniadecki rozpoczal
w Wilnie wyklady chemii wedlug systemu anty-
ﬁoglstycznego musial, rzecz prosta; ulworzyé
plerwsze kousekwen'ne. slownictwo . chemicane.

.mialy trzy wydania,

Wiadomo, 2e zadanie to mial sobie ‘ulatwione
przez ludwika Platera, podkanclerzyca litew-
skiego, ktéry pomysly swoje terminologiczne od-
dat mu do nieograniczonego uzytkowania, Wia-
domo tokze ze sléw samego Suiadeckiego
w przedmowie do 1-go wydania Poczatkéw che-
wii, %e ezg$é wyrnzéw Platera wprowadzil do
swego dziela bez zmiany. Nie wskazal prze-
ciez, ktdre mianowicie ze sléw tych sg dzielem
Platera, w obecnej za§ chwili nie sg znane zadne
srédin, pozwalsjgce na restybucyy slawy pod-
kanclerzyea w tym wzglgdzie. Niemniej rzeczg
jest pewna, Ze wiele wyrazéw, wprowadzonych
przez Snindeckiego w charakterze §cislych ter-
minéw naukowych, istnialo juz dawniej w jezyku
chemicznym polskim, ¢hoé moze nie w Seifle tem
samem znaczenin, Tak np. w programie wy-
kindéw Sartorisa na rok 1785 spotykamy takie
wyrazy, jak ,861" w zuaczeniu produktu dziala-
nia kwasu na zasadg, jak ,ziemia” w znaczeniu
tlenku metalicznego, spotykamy wreszcie ,kwas
saletrzany”,  kwas fosforyczny” i niektére inne,
powtarzajgce sig bez zmiany brzmienia i znacze-
nin w Poczatkach chemii, W kazdym jednak
razie konsekwentne przeprowadzenie powzigtych
prawidel nomenklatury, oparte na glgbokiej zna-
jomodci przedmiotu, & kierowane ze swej strony
formalnej przez doskonale znawstwo jezyka oj-
czystego, niezwykly lalent pisarski i milosé
prawdziwg przedmiotu, sprawia, Ze islpfnym
twéreq zasad naukowego stownictwa chemtcz-
nego jest Jedrzej Sniadecki. '

W krétkim, Jak na nasze stosunki nletylko
dwczesne, przeciggu lat 16 Poczatki chemii
s .w kazdem nastgpnem
autor porzadkowal swoje slownictwo 1 dopelnial
jego braki, Pomimo tego, juz wspélczeénie z ¢o-
raz nowszemi wydanismi , Poczgtkéw” w kraju,
szezegblnie, w Wurszuwle, podnomly sig glosy,
zgdajgce zmian lub: dalszych Jjeszeze dopelniei.
Pomlgdzy glosnml temi ‘pierwszée bezwabplenia
miejsce nalezy sig Aleks, hr, Chodkiewiczowi.
Niepoznany przez wspblczesnych a zapomniany
przez potomnych uczony ten jest u nag wyjgt-
kowem zjawiskiem: nietylko w szeregu dziedzi-
céw imion historyeznych, jako twérca wyrazéw
nie moze wsznkie uchodzié zn szczgsliwego. Po-
mimo tego dmialodé, z jnkq, wystqpil Dyla haslem
dla wielu.. Pomysly zmian i uzupelnied sypaly
sig jak z rogu obfitodcl, a tymczasem Sniadecki,
na kilkanadcie lat jeszcze przed zgonem ze-
szedlszy z pola dzialalnosei chemioznej, juz {ylko.
nastepey swemu na katedrze Ignacemu Fonber-
gowi, pozwalal mowié w swojem imieniu, Naj-
wigkszy zapewne ze wspélezesnych . chemikéw
erudyta, najbieglejszy badacz 1 eksperymentator,
doskonaly nauczyciel, w kuuszcie tworzenia wy-
razbéw Fonberg pozostawal jednak w tyle jeszcze
zo Chodkiewiczem. Jednym z najmniej fortun-
nych  pomysléw Dylo numerowanie zwigzkéw, .
szezegdlnie tlenkéw i soli, ktére zastqpié mia-
lo pommnozenie liczby terminéw chemicznych, -
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o w rzeczywisto§ci wywolalo tylko nieslychane
zamieszanie w nomenklaturze.

Pierwszym uczonym, k'éry z zupelng sluszno-
fcigy moZe byé uwazany zn nastgpeg i kontynua-
tora Sniadeckiego w sprawie slownictwa chemicz-
nego, byl Seweryn Zdzitowiscki, Obeznany przez
dlugotrwale studya  w gléwoych Owezesnych
ogniskach wiedzy z jej s'auem biezgcym, obda-
rzony umyslem bystrym i rzutnyn, poduiosle ro-
zumiejgey zadanie, ktére go oczekiwalo, jako
kandyda'a do katedry w Instytucie politechnicz.
nym, Zdzitowiecki sposobil sig do wykladu nie-
tylko przez studya fuclowe, ale takiei przez
glghokie zastanaw.auie sig nad formg zewngirz-
ng, nad jezykiem naukowym. Owocem tych
praygotowaii byla obszerna rozprawa p.t. Nie-
ktére uwagi nad nomenklaturg chemiczng polsks,
ogloszona w ,Slawianinie”, tywodniku, wydawa-
nym przez M. Kitajewskiego, profesora chemii
w uniw, warszawskim (n-ry 47, 48 1 49 z ro-
ku 1829). — Zaréwno plany nauczycielstwa, jak
dalszy rozwéj jgzyka chemicznego musialy jed-
nak byé poniechane wobec wypadkéw inuej na-
tury, ktére pociagugly za sobg zagladg tylu i tak
wielkich usilowad npa polu naukowoéei w kraju
naszym.

W nastgpujgeym  po tem trzydziestoletnim
olcresie widzimy zjawisko smutne 1 osobliwe. Li-
teratura chemiczna uie istnieje prawie, ale po-
mysly terminologiczne mnozg sig z nieslychang
obfitoscig, zajmuja i roznamigtninjg umysly lu-
dzi nawet malo z naukg obeznanych. W r, 1842
Filip Walter, mlody chemik, z obszernem i grun-
townem uzdolnieniem fachowem, zaczerpnigtem
u Zrbédel Zachodu, ale zamalo obeznany z jgzy-
kiem polskim i literaturg krajows, wydaje w Kra-
kowie ,Krotki wyklad nomenklatury chemicznej
polskiej”. Rzecz to powierzechowna i malo ob-
myélana,
gdyz byla poczgtkiem - daleko siegnjacego prze-
wrotu, jaki w jesyku naszym wprowadzili na-
stgpnie uczeni krakowscy, przedewszystkiem zad
Emilian Czyrpiasdski, przez dlugie lata jedyny
chemik na katedrze uniwersyteckiej krajowej.

Jednoczednie z temi robotami krakowskiemi,
w Warszawie, pomimo nadzwyczajnej trudnosci
warunkéw, grono przyrodnikéw pracowalo nad
rozwojem i ustaleniem tyoh zasad, ktére Zdzito-
-wiecki proponowal w Slewianinie, Usilowania
te znalazly swe ujawnienie w ,Projekcie do slow-
pictwa ohemicznego”, 2z r. 1853, W 9 lat pbz-
niej otwarta Szkola Gléwna przyjgla ten ,Pro-
jekt” jako podstawe .swego jezyks chemicznego,
a.niemniej w jago duchu ksztaltowali swéj jezyk
autorowie kilku ksigzek oryginalnych i {luma-
czonych, wydanych w tym czasie. Jakkolwiek

ani z kaledr Szkoly Gléwnej, ani z kartek -

wspomnianych podrgeznikéw jgzyk naukowy ni-
gdy nie przemawial w cislem zastosowaniu do
nProjektu”, jednak ksigzeczka ta uzyskaln trwa-
1a opinig kodeksu jezykowego chemikéw. war-
szawskich, gdy dla Krakowa a nastepnie i calej

ale w sprawie nas zajmujgcej wazna,

Galicyl prawem bylo Slownictwo ochemiczne”
Czyrniaiskiego w kilku wydaniach, réznigeych
sig dodé znacznie migdzy soba, istniejgce.

W r. 1871 szkoly wyisze lwowskie uzyskaly
jezyk wykladowy polski, a profesor Bronislaw
Radziszewski jako jedng z konieczuofei widzial
przed soby ustalenie zasad slownictwa chemicz-
nego. OczyScil on terminologiy Czyrmaxskiego
z rzeczy nazbyt dla jezyka krzywdazgeych, nie
doszed! jednak a% do punktu koniecznego w tej
sprawie zgodzenia migdzy sobg wszystkich istnie-
jgcych nomenklatur, Na tym punkcie cala praca
sig urwala 1 podnoszone raz jeszcze ze strony
chemikéw warszawskich usilowania nie doprowa:
dzily do pozgdanego rezuliatu. W r. mianowi-
cie 1881 Il Zjazd przyrodnikéw i lekarzy pol-
skich postanowil ohmyslié zasady, na jakich
noznaby bylo pogodzié  jezyk ,galicyjski®
z ,warszawskim®. W tym celu zostalo wydane
raz jeszcze ,Slownictwo chemiczne” Czyrnian-
skiego 1 rozeslane wszystkim chemikom polskim
z zyczeniem, azeby uwagi nad niem przysylali
do Akademii umiejgtnosei, ktéra miala je upo-
rzadkowaé, opracowaé wedlug nich nowy projeldt
i do uzywania zalecié.

Ta ostatnin cz¢$é zamiaru nis zoslala spelnio-
na i dzié, jak przed laty, znajdujemy sig w tem
poloZeniu, ze w dziedzinie chemii jezyk ,galicyj-
gki” jest wrecz niezrozumialy dla obeznanych
% ,warszawskim” i odwrotnie. Tak jednak zo-
staé nie moze. Oprdcz intereséw szkoly 1 nauki,’
upowinajg sig o reformg interesy zycin ekono-
micznego, & tych glos w Krolestwie w danej
dziedzinie jest silviejszy, anizeli w Galicyi. Dla-
tego do chemikéw z Krélestwa nalezy staranie
o wznowienie sprawy unii jgzykowej. Nalezy
sig do tege zabraé z wytrwalodeiy, wprost z upo-
rem, i to zaraz, nie odkladsjge na czasy dalsze,
kiedy szybki rozwdj interwencyl nauk chemicz-
nych do wazysikich dziedzin zycia praktycznego,
utrudni zadanie jeszcze bardziej.

Przeméwienie p. Zuatowicza wywolalo obszer-
n3 i zywg duskusya, wsréd ktérej, na wniosek
wiceprezesa Oddzialu, p. Lepperta, powzigty zo-
stal zamiar utworzenia oddzielnej delegacyi
z znproszeniem do niej 0s0b z zewngtrz Sekoyi,
ktéra opracowalaby nowy plan gjedooczenia jg-
zykéw,

Na tem posiedzenie zos'alo ukorczone.

ROZMAITOSCI. -

—, Artyzm i nauka. Wiecz6r 1 poranek,
szezegdlniej chwile po zachodzie i przed wscho-
dem slorica, nalezg bezwatpicnia do tematéw
czesto dotykanych przez malarzy - pejzazystéw.
No. tych krajobrazach, prawie zawsze znajduje-
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wmy wigzki sierp ksigzyes, jako cechg tej pory
doby, Ale réwniez czgsto kslgzyc Jjest fulszy\vw
namalowany, Wiadomo, ze wypukla strona sier-
pr zwrdconn jest zawszo ku sloicu, a zatem
w prawo na nowiu, na lewo na ostn‘me_) kwadrze.
Zotem 1na kmmbmzw wieozornym
przypominaé wypuklodé litery I); na ostatniej

kwadrze, kiedy éwieci przed- §witem—=litery C. .
Mogliby$my wyliczyé mnéstwo obrazéiw pierw-:

szorzgdnych malarry, ktérzy popelnili tu Llad.
Nie szkodziloby réwniez malarzom zachowaé

troche prawdy, melujgc ro$linuodé réznych kra-

jéw iczaséw.  Na obrazie-jednego z najslyn-

niejszych artystéw naszych, praedstawiajgeym’
znajdujemy agawy
U innego na  Golgoeie kwitng -
U innego znown -

geeng z czaséw Chrystusa,
meksykanskie.
kaktusy z rodzaju Cereus.

u Izraelitéw na puezezy  widzimy wory poma-
ratez 1t d. Nie mowimy juz o rézach Mare-
chal Niel, ktéremi od Sardanapala do Nerona
zosypone g3 obrazy. Jedeli artydei - dbajgy
o prawdg. histmycznq, pod wzg]gdem ubioréw,
dla czegoz nie mielihy jej zachowac 1 pod wzglg-
dem flory? - - T

1)0“’]]’11(.11 .
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ODPOWIEDZI REDAKCYI.

—- WP. 2. Z. Kostka zwyklego zéltego mydla
umieszezona 'w iaczyniu ‘usunie zjawiska nie-
przyjemue. :

— WP.. Hrymewsklemu w Werklelanach
Nnﬂeple) pomfm muje Sz. P. D-r Antom Reh-
mann, profesor Umwe)s)tebn we Liwowie.

: SPROSTOWANIE,
W nrze 21, w koticowym ustgpie artykuln:
‘Widmo nbsmpchne chlorofilu . wszgdzie zamiast
,chlorofil™ . Wlnno Dbyé ,chrysofil”, a zaminst
czerwonego” w trzecim. w1uszu od koriea arfy-
kulu czytaj ultwﬁoletowego '

o

Buletyn meteorologlczny

78 tydsz) od. d 24 do 30 maJu 1899 ¥

(Zs spoSl;‘zézeﬁ na stacyi me_teor_olongneJ 'p;‘zy Muzeum Pr_zemyslu i R_.ol‘n‘ictWa W'Wa.r:szaufié).“

Barometr
700-num 4

Ty, |1 P 9‘w:| Tr

. Temperatura w st. C.

l-4
wwa

ip T | Naj Nagu | B

Kmr\mek wmtru Surﬂn. e
ha S/.ybkoﬁdwmelrnuh ' U wWag i
o 'aa uekundq C .

‘ opa&ﬁ

Sl}' SL" SES ‘1.7,5 ow nocy i wciagu dmn, kf )

24(83. 49,2 (48,3147,0| 69 | 125 (11,8 | 145 | 6,6 82|

25C. 144,3142,0189.0| 1200 | 11,7 | 128 (128 | 7,4 86| -ELEENET U162 @ whocyfodg 2 do 4“‘7pp
26P. 137,8(38,8(37,0| 13,31 16,8 |. 138 | 17,8 12’,4 177 SW1 ShSwWLo 0:6‘ [ Inlkakrotmeg co

278, |33,6(405]41,6| 11,0 | 09,2 |, q,4 15,3 | B4 89| SWESWISWI | 1717 |@. calydzlel’}pr,/uwami,,/-

28N, (48,0 50,0 (61,2 78| 95| 83 |1oo |
29P.|50,3|49,7|80,0| 7,6 | 90| 7,17] 9,0
30W. 51,1)152,7(64,1] 57| 13,2 [.14,0:]-165

70 78 Wo,Ws w3 0,5.|@ dr, w nocy
6,14 74| VW‘ NWsNWs © oyv''g Kkitiakrotnfe - ;
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Brodnis 460 . . 109 . " 78 .. 46,1

TRESC 0 poczq,tkach teoryl komoérkowe;j, pnez H Hoyem — ROZW()J elektrochemn i temyu

elektrolizy, przez E. Krasuskiego (dokonczenle) -— Czgstkowe zaémienie slor’xca, przez G. Tolwiii-
skiego, — Spostrzezenia naukowe, — *Sprawozdania, — Przeglad czosopism, — Sekcya chemlczzm —
Rozmaitodei. — Odpowxedzl redakeyi, — Buletyn meteorologlczny ‘

Wydawca Ww. Wrdblnwskl

Redaktor Br. Znatowlcz,

,uoauonouo UeuBYl?_"IO. Bapuiaua, 19 Mag 1_899 r. ‘WVarszawa, Dr‘uk’."Emilu“Skiws‘I‘n'egb. :
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