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Dnia 12 maja zmart Marszatek Jozef Pi*sﬁdski

Twoérca i nieugigty Realizator programu utrwalenia i zabezpieczenia naszego bytu
panstwowego,

odszedt na progu realizacji spofecznej strony tego programu.

Wychodzqc z zalozenia, ze zadania naszego zawodu wiqzq sie bezposrednio z tq
wlaénie czeéciq dalszego ksztattowania naszego Panstwa, w $wiadomosci, ze brze-
mig twoércze, ofiarnie i odpowiedzialnie dzwigane przez Jozela Pilsudskiego, musi
byé rozlozone na barki spoteczne, —

zglaszamy gotowoéé¢ podjecia zadan i prac, ktére z natury naszego zawodu wy-
nikajq.

Jednoczeénie, rozumiejac, ze historyczna rola, joka wyznaczona byla Jézefowi Pif-
sudskiemu, nie jest skonczona w naszem zyciu zbiorowem i ze Postaé to bedzie
nadal oérodkiem organizacji myséli i czynu spotecznego, —

zglaszamy wniosek:

stworzenia w Stolicy Panstwa widomego znaku i symbolu Tego, ktéry zawsze mial
na celu, by spotecznoéé Polskg ku Jej najistoiniejszemu dobru zorganizowaé. Ten
Symbol winien staé sie zasadniczq ideq kompozy¢ji urbanistycznej Pola Mokotow-
skiego, jako nowego Centrum zycia zbiorowego Stolicy Panstwa.

Powyzsza Rezolucja zostala dnia 13 maja 1935 r. uchwalona na Nadzwyczajnem
Zatobnem Zebraniv Zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia Architekiéw Rzeczypospo-
litej Polskiej, Zarzqdu Oddzialu Warszawskiego Siowarzyszenia Architektéw Rze-
czypospolite] Polskiej i Zarzadu Towarzystwa Urbanistéw Polskich.

Stowarzyszenie Architekiéw Rzeczypospolitej Polskiej
Towarzysiwo Urbanisiéw Polskich.
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W rozwinigciv wniosku zawartego w deklaracji
Siowurzyszemu Architektéw Rzeczypospolitej Polskiej
i Towurzysiwu Urbanistéw Polskich

z dnia 13 maja 1935 rokv ~ dnia 22 maja 1935 roku,
zostata powzigta nastepujgca uchwata:

Ostatnia Rewja Zalobna, ktérq wojsko zegnalo swego Twérce i Wodza, zespolita na zawsze
Pole Mokotowskie, miejsce hotdu narodu i wojska, z postaciq Marszatka Jézefa Pilsud-
skiego.

Miejsce, z ktdrego Marszatek, jako Zywy Crlowiek i jako Nieémiertelny Duch, dokonywat
przeglgdu armji, winno byé uéwiecone i zachowane. taczqc te idee z myéla wytworzenia
w Stolicy Panstwa przestrzeni architektonicznie zorganizowanej, jako polskie Pole Marsowe
i miejsce masowych uroczystoici o charakterze panstwowym, stawiamy wniosek:

1) Pole Mokotowskie z przyleglemi terenami nie powinno byé zabudowane.
2) Pole Mokotowskiz winno byé ujete w jednolitq szerokg kompozycie urbani-
styczng obejmujqca:

a) trasg pochodéw z uwzglednieniem warunkéw technicznych dla przeprowa-
dzenia rewji wojskowych;

b) opracowanie przestrzeni wzdluz trasy pochodéw umozliwiajace masom
uczestniczenie w uroczystoéciach;

c) rozwiqzanie zagadnienia doplywu tych mas na teren;

d) zachowanie miejsca z ktérego Wielki Marszatek odbieral Swa Ostatniqg
Defilade.

Miejsce to powinno nadawaé charakter kompozycji i byé potraktowane plastycznie
w sposéb kitéryby podkreslat jego symboliczne znaczenie.

Opro6cz opracowania architektonicznego terenu rewiji i zgromadzen, nalezy réw-
niez zorganizowaé jego otoczenie, ujete jako park zawierajqcy grupy budynkéw
monumentalnych, czyniac zadosé koniecznoéci istnienia w miljonowem mieécie re-
zerwatu powietrza w bezpoéredniej bliskoéci przeludnionego érodmiescia.

Whniosek ten nie przesqdza wyboru miejsca na ustawienie pomnika Marszatka Pitsudskiego.
Konieczne jest takie usytuowanie pomnika, ktére umozliwitoby jego ideowe i kompozycyjne
zwigzanie z tak ujetem Forum na Polu Mokotowskiem.

Stowarzyszenie Architektéw Rzeczypospolitej Polskiej Zarzad Giéwny
(=) Romuald Miller

Stowarzyszenie Architektéw Rzeczypospolitej Polskiej Oddziat Warszawski,
(=) Rudolt Swierczynski

Dziekan Wydzialu Architektury Politechniki Warszawskiej (=) Aleksander Bojemski
Profesor Urbanistyki Wydz. Arch. Politechniki Warszawskiej (~) Tadeusz Tolwinski

Towarzystwo Urbanistéow Polskich (=) Jézet Jankowski
Kolo Plastykow Legjonowych (=) Tadeusz Nowakowski
Kolo Plastykow Peowiakéw (=) Jerzy Makowiecki
Koto Architektéw B. B. W. R. (=) Adam Paprocki



TEZY SEKCJlI ZABUDOWY MIASTA SARP-U.

W zwigzku z rezolucjy Stowarzyszenia Ar-
chitcktow Rzeczypospolitej Polskicj i Towarzy-
stwa Urbanistéw Polskich z dn. 13.5.35 r. i uchwa-
g tych Stowarzyszen z dun. 22.5.35 r. na zebraniu
Sckeji Zabudowy Miasta S.A.LLP. w dniu 27. V.
r. b. ustalono nast¢pujace tezy.

1-0 Pole Mokotowskie uwazaé jako teren do
stworzenia pomnika urbanistycznego Marszalk:
Jozefa Pilsudskiego,

2-o0 natychmiastowa potrzeha zrealizowania
uczczenmia Marszalka Jozefa Pilsudskicgo winna
si¢ wigza¢ z Belwederem, miejscem Jego pracy
1 zgonu.

3-0 wszystkie innc punkty miasta, poza Po-
lem Mokotowskiem, majace swoje tradycje hi-
storyezne lub funkeje urbanistyczne, nie nadaja
si¢ jako micjsee pod pomnik Twaérey nowe]j Polski.

W szezegolnosei Sckeja Zabudowy Miasta stwier-
dza:

ad 1-o0. Wobece faktu, ze Marszalek Jozef Pil-
sudski czynem swoim otworzyl nowg karte dzie-
jow naszego Narodu, zapoczytkowujgce crg, nie
majacg precedensu w dzicjach Rzeczypospolitej,
nalezatoby, szukajge wyrazu plastycznego dla u-
cieleSnienia tej idei, zwigzaé jy z utworzeniem
nowej dzielnicy miasta.

Dziclnicy takg powinmo hy¢ Pole Mokotow-
skie. Teren zwigzany organicznie z miastem, oko-
lony dzielnicami wyrostemi juz w dobie Polski
Pilsudskiego: Ochota, Mokotowem, Ok¢ciem —
teren nietkniety, a co zatem idzie, nie wymaga-
jacy zadnych wyburzen dla prac urbanistycznych,
wreszcic teren, na ktérym Wielki Marszalek przy-
jal ostatnig defilade stworzonej przez siebie Armji
Polskiej.

ad 2-0. Wydaje sie niemozliwe znalezienie fi-
zycznej miary pomnika, ktéry, swoja wielkosciy,
zdolen bylby wymierzy¢ wielkoéé zastugi, jaka
Jézef Pilsudski ponidst dla Narodu. Historja uczy,
7e pomniki, w ktorych wielko$¢ ducha prébowa-
no mierzy¢ mnogoécia spietrzonej masy budowli,
wykazywaly calg bezsilnosé tych, co podejmowali
sie takicgo trudu. Doswiadczenie zebrane na
przestrzeni historji, przyklady rozsiane po calym
$wiccie ostrzegajg przed tego rodzaju pomnikami.
Pomnik Wiktora Emanucla w Rzymie, Pomnik
Bitwy Narodéw w Lipsku, Pomnik pod Tanen-
bergiem, Pomnik Wolnosci w Nowym Jorku lub

Pomnik Chrystusa Krola w Buenos Aires, sg do-
slaleezng tego ilustracjy, bhynajmnicj nie wyezer-
pujac dtugicj listy pomylek.

Réwnocze$nie widzimy, ze wiclkic zalozenia
urbanistyczne Rzymu, Paryza, Wersalu, przetrwa-
ty probe wickdw, stanowige chlube tych, z kto-
rych imicniem, wolg i czynem zostaly zwigzanc.
Nie nalezy si¢ obawia¢ fakti, ze wszelkie zamie-
rzenia urbanistyczne z konicczno$ci wymagajy
dhugich lat pracy dla ich urzeczywistnienia.

Nowa Polska jest dzietem Jozefa Pilsudskice-
go; kazdy dzien, spedzony w pracy tworezej, be-
dzic najwlasciwszem Jego uczezeniem, a praca
prowadzona pod Jego auspicjami, bedzie podtrzy-
mywala zZywoltno$¢ idei.

Biorge powyisze przestanki pod uwage, nie-
podobna wskazaé na terenic Warszawy micjsca,
ktore lepicj niz Pole Mokotowskie nadawatoby sie
dla tego cclu. Rozlegly teren wigze sie za posred-
nictwem zamierzonej w planic regulacyjnym mia-
sta alei Scjmowej ze szlakiem Zamek — Belwe-

.der. Jako niczabudowany daje najwickszy ela-

styczno$¢ realizacyjng, pozwalajac na $wiadome
palstyezne uksztaltowaunic terendw o tradyceji za-
krzeplej z Polem Chwaly Wielkiego Marszalka.

W zwigzku z powyzszem nasuwa sie obawa,
iz rozkladanic prac, zwigzanych z uczczeniem
Muarszalka Jozefa Pilsudskiego na lata, moze sig
rozmingé z najziywszem pragnieniem szerokich
rzesz ludnosei, ktore cheialyby jaknajryehlej uj-
rze¢ w Stolicy monument, wzniesiony ku Jego
czei. Pragnienia takie nie mogg byé pominicte.
Przeciwnie, winno sie traktowaé je z najwyzszym
szacunkiem, jako sprawe pilna i nie cierpigca
zwloki.

Pielgrzymki tych, ktérzy bedq pragneli uczceié
pamie¢ Marszaltka, od$wiezy¢ wspomnuienia o Nim,
skierujg ich kroki nie gdzicindziej jak w strone
Belwederu, do miejsea Jego pracy i zgonu.

Zaden pomnik nie zastapi Belwederu.

Sytuacja Belweru zamyka najpiekniejszg per-
spektywe Warszawy, ciggngeg si¢ od placu Zam-
kowego przez Krakowskic Przedmiescie, Nowy
Swiat i Aleje Ujazdowskie.

Belweder w obecnym stanie, zwiaszeza pod
wzgledem ujecia ramy urbanistycznej, nic jesl
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przygolowany do roli, jalkg mu wypadnic obeenic
spelié. Winien byé odpowicdnio dzwignicty.

Siedziba, jaka byl dotychezas, ma staé sie re-
lilkwiarzem.

3-0. Zgodnie z powyzszemi przestankami, Sek-
cja stwicrdza, ze wszelkic inne micjsca o ustalone]
tradycji historyeznej lub lunkeji urbanistyezne;j,
nic powinny bhyé hrane pod uwage w odnicsicniu
do pomnika Marszatka, a w szezegblosel, wyraza
opinj¢ negatywng wobece juz wysunigtyelt dwu
propozycyj, wigzgcych sprawe budowy pomunika
Mavszatka badz z placem Jego imienia, badz tez
z punktem wezlowym Al Ujazdowskicj 1 Sejmo-
wej oraz G-go Sierpnia, Koszykowej 1 Szucha.

Kazde miasto, jako zywy organizin, posiada
swe  zywolne arterje, nie znoszaee nagieé, cho-
ciazby dokonywanych w celach jak najszlachet-
niejszych. Nalezy stwierdzié, ze pomyst stworze-
nia placu gwiazdzistego dla zwiazania optycznego
sylwety pomnika i perspektywy kanatu saskiego
i Wisty w dole, z perspektywa Al. Sejmowej w
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gorze, jest koneepeja abslrakeyjng, bo nawel nice
akademicky. Poszerzenice 1 vozerwanie Alel Uja-
zdowskicj przez wylworzenic na jej osi wiclkicgo
placu, oraz zwigzane z lem wycigeic drzew, uisz-
czy cigelosé jeduego z najpicknicjszych rozwig-
zan urhanislycznyeh Stolicy. Ustawicnie pomaika
Marvszalka w fem micjseu, zbyt bliskiem Belwe-
dervu, zupelnie nieslusznic  usuwa poza nawias
kompozyeji l¢ cenng pamigtke.

Zespolenie pewnyeh mas architektonicznyel,
chociazby nawel szezgsliwie uksztallowanych, od-
wracatohy uwage od Belwederu, gdzie zamieszlu-
je Cien prawdziwe] Wicelkosed.

Reasumunjge, nalezy przeciwslawic si¢ prze-
mianowaniom 1 adaplacjom wszelkich terendw
powstatych w swoim czasic i dla swoich celow, wo-
bee istnienia w Slolicy micjse Scisle zwigzanyeh
z imicniem i ezynem Marszatka, Micjsca te winny
od dzisiaj graé czynna role w kszlattowaniu Sto-
licy Panstwa, bedge jednoezesnie czynnikiem dal-
szego ksztallowania jego Zycia spolecznego 1 pan-
stwowego.




WNIOSEK W SPRAWIE REALIZACJI POMNIKA URBANISTYCZNEGO KU CZCI MARSZALKA

JOZEFA PILSUDSKIEGO

W zwigzku z inicjatywa Stowarzyszenia Ar-
chilektow Rzeezypospolitej Polskie] i Towarzy-
stwa Urbanistow Polskicli w sprawie uksztaltowa-
nia urbanistyeznego terenéw Pola Mokotowskicgo
ze stworzeniem przystosowancgo do zbhiorowych
przejawow zycia panstwowego Forum ku Czei
1 Chwale Marszatka Jozeta Pitsudskiego, — Stowa-
rzyszenic Architektow Rzeezypospolitej Polskiej
i Towarzystwo Urbanistéw Polskich uwazajy, e
picrwszym krokiem na drodze uzyskania konkvet-
nego projcktu powinna byé lLworeza inicjatywa
architektow,

W tym celu Stowarzyszenie  Architelitow
Rzeczypospolitej Polskiej i Towarzystwo Urbani-
stow Polskich proponuja ogloszenie konkursu ar-
chitelktoniezno-urbauistycznego.

Ze wzgledu na konicezno$é stopniowego for-
mowania 1 dojrzewania pogladow na te sprawe,
konkurs powinien hy¢ dwuctapowy.

W pierwsze] fazie konkurs winien daé ideowa
koncepeje i rozwigzaé ustosunkowanie projekto-
wanego Forum do calosci organizmu miejskiego
tacznie z placem ,na rozdrozu” i Belwederem

1 z majacemi powstaé w sagsicdztwie Forum nowe-
mi dziclnicami.  Belweder  powinien  otrzymadé
ujecie urbanistyczne, odpowiadajace jego znacze-
niu jako relikwi panstwowej. Plac,,na rozdrozu™,
taczacy sie kompozyeyjniec z Forum, musi byé
rozwigzany jako wezet ulic z podkre$leniem jego
warloscl krajobrazowych, otwicerajaeych widok ku
Wisle.

W odniesieniu do gléwnego zatozenia urbani-
stycznego warunki konkursu powinny daé¢ ramy
jak najbardziej elastyezne, umozliwiajac projektu-
jacym swobhode w ustaleniu ideowego i plastyezne-
0 wyrazu.

W drugiej fazie konkurs zorganizowany na
podstawie wynikow Tazy pierwszej 1 ograniczony
terenowo do scislejszyveh  zagadnien, zwigzanych
z projektowanem Forum, winien daé ostateczne
podstawy do sporzadzenia projektu do realizacji.

Dla ustalenia warunkow konkursu winna byé
powolana Komisja Fachowa.

Stowarzyszenie Architektéw Rzeczypospolitej Polskiej
Towarzystwo Urbanistéw Polskich.

PRZEMOWIENIE GEN. DR. BOLESLAWA WIENIAWY-DLU-
GOSZOWSKIEGO NA POSIEDZENIU ORGANIZACYJNEM
NACZELNEGO KOMITETU UCZCZENIA PAMIECI JOZEFA

PILSUDSKIEGO

Panie Frezydencie, Panowie!

Z tg samg niesmialosciy, z tem samem zalckuieniemn
naboznem, z jakiem my, zolnierze, stawaliSmy zawsze
przed obliczem Komendanta, ol$nieni aurcolg wielkosei,
jasnicjaca dokola jego skroni, zabieram dzisiaj glos, gdy
na rozkaz Pana Prezydenta mam mowié o uczezeniu
i przekazaniu wickom i pokoleniom nastepnym tej Jego
Wielkosci, tej tajemniczej, ktorej objawien bylismy $wiad-
kami I niejednokrotnic narzedziami, narzedziami mniej,
Jub wiceej §wiadomemi.

Wiemy wszysey, ze sam sobic postawil nasz zmarly
Wodz ponmik trwalszy od granitu, ze Polska cala z jej
aranicami obecnemi, z jej wewnetrznym ladem, z sza-
cunkiem jakim sie dzi$ cieszy na $wiecie szerokim, jest
olbrzymig piramida wznoszaca sie nad Jego ofiarnem,
Jego natehnionem zyciem, leez w sercach wszystkich Po-
lakow powstala cheé rozros$nieta w potrzebe, w ko-
niecznoéé, abys$imy — my — pokolenie Jemu wspolezesne,
pokolenie Jego podkomendnych, Jego zolnierzy, zostawili
naszym dzieciom i wnukom pomniki naszyin wysitkicem
zbudowane, a godne z jednej strony Jego wiclkosci, z dru-

giej zad naszego dlan uwiclbienia, naszego ukochania
i naszej wielkicj zaloby.

Dlatego nie bede uzasadnialt potrzeby powstania tego
Komitetn, Naczelnego Komitetu Uezezenia Pamieei Jozela
Pilsudskicgo. Potrzebe te odezuwa caly kraj, a najdo-
stojniejszyin wyrazem tej potrzeby jest wola Pana Pre-
zydenfa powolujaca go do zycia.

Chee jedynie krotko zastanowié sie nad tem, ezem
moglhy grozié¢ jego brak., We wstrzgénietej tragizmem
ciosu, ktory na nas spadl, w osicroconej 1 zjednoczonej
zaloby naszej ojezyinie, wszedzie, na wszystkich jej kran-
cach, we wszystkich najmniejszych jej zakatkach, rodza
si¢ samorzutnie najrozmaitsze pomysly i projekty uczeze-
nia Marszalka.

Nie sposéh wyliczyé w tem niiejsceu wszystkich, nic
wszystkic zreszty skrystalizowaly sie ostatecznie, nie
wszystkie jeszeze dotarly do naszej wiadomosei. Wicle
wsrod nich jest wznioslyel, wicle madryeh i praktyez-
nych, wicle serdecznyeh, wiele przewidujaeych, wiele ma-
jacyeh duze znaczenie spoleezne. W osumie wszystkie ma-
ja jeden brak, brak polegajacy na nadmiarze, Stabg stro-
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ng wszystkich jest to, ze jest ich za wiele. W tej powo-
dzi projekiow, teyskajacej v uezué najszlachetniejszych,
ninga wlongd wszystkic, nawet najweznioslejsze zamicrze-
nia Zlyai hylibysey vezniami Maeszallka, my ta w o lej
sali zehirani, my wszysey obywatele calej Ruecezypospo-
litej, gdybySmy w i¢j mnogoscer nie widzieli niebezpic-
crenstwa, zlymio bylibysmy Jegso uezniami, niegodnymi
spadkobiercami Jego dziedzictwa, gdybySmy  wysitkow
naszveh skupi¢, zestezelic wojedno, lub kilka poleznyeh
ognisk, nic cheieli, nie umiceli,

Nie wynika z tego, aby zadaniem Komilelu bylo bez-
wzgledne hamowanie regjonalnej, czy prowincjonalnej
micinlvwy uczezenia Budowniczegso Polski pommikion,
wolenn, ezvoinnem miescie, oasteczku, ezy wiosee, pod
warunkiem, ze na owystawienie go znajda si¢ na miejscu
odpowicdnie fundusze bez apelowania na len cel do ofrar-
nosei ogolu spoleczenstwa, bez stukania do rzadu, by do
ukonezenia pomaud sily 1 Srodki zamierzonyeh prac do-
pomogt.

Do lych regjonalnych poezynan, klore na wilasne Lyl-
ko powinny rachowa¢ sity i Srodki, nie mozna oczywiscie
zaliczad Krakowa, Warszawy i Wilna.

Obok kopea, sypanego w Krakowie na Sowineu, re-
kami obywaleli i calej Rezcezypospolile], na wszystkich
mieszkaneow naszej ojezyzny spada obowigzek przyezy-
nienia sie do lego, by lrumna z najdrozszemi dla nas
zwlokami spoczelan wo osarkolfagu godnym sprawy tylu
zmartwyclhwstanezyeh  cudow nad Wishy, hoc¢ przecie
zwyciestwo woro 1920 nie bylo jedynym cudem, ktory
opalrznosé zdzialala  genjuszemy Marszaltka na naszych
zicmiach,

Zrozumialy lakze i naluralna jesl rzeezy, Ze mieszkan-
cy calej Polski muszy sie podziclic Lroska o Lo, jakim Dbe-
dzie pomnik Marszatka w Warszawie i staraniem, aby rov.-
wmiarami, pomyslem, wartoscia jako dziclo szluki, przy
solidarnej pracy rzezbiarzy, archileklow i urbanistow
slat si¢ poteznym symbolem skoncentrowanveh w Nim
wiclkodei, 1o jesl wiclkosei Jozela Pilsudskicgo, wiclkosci
Rzeczypospolite] i wiclkosei naszej stolicy. W lonie sto-
leeznego komiletu zradzita sie juz mysl (ak pickna i Lak
przylem z dzialalnoseiny Marszallka, tak organicznic z roz-
hudowg Warszawy zwigzana, z¢ jej zrealizowanice sprawi
napewno, iz nareszeie cata Polska bedzie dumna ze swej
stolicy.

W konen, leez nie na ostatku Wihno, umilowane Ko-
mendanta Wilno, narzuca sie sao tystaeenu serdeeznych
wspomnien, wiazgeych je z Jego osoba.

Pozadanem natomiast byloby, aby wszystkic regjo-
nalne inicjatywy, wzorem  slolecznego warszawskicgo
Konilelu, nzgodnily swe plany z Komilelem Nuczelnym.
Moze w ten sposobh zdolalibysmy wnalezé wyraz plaslycs-
ny, skyl epoki Pilsudskicgo nie w jednolilo$el, niec w no-
notonji, leez we wspoloeie i w wiegzi wewnelrznej, ja-
kicii caly narod zoslal  zwigzany — zaloba w Jego
$mierci 1 chwala w Jego niesmiertelnosel.

Moze we wspolnym wysilku znajdziemy jakas pickna
formg i to pickno, ktore On w duszach naszych wykuwal,
ale ktore drogiem dlan byto takze w kazdej pororirie nie-
praktyeznej postaci, bo roznmial on dobrze, Ze pickno
jesl wyrazem koniecznych w zyciu a najdumniejszych
i najszezytniejszych wartoSei narodu. Kullem swym dla
teczowej poezji Slowackiego, ktdry dzicki Niemu obok
Niego spoczywa w podziemiach katedry Wawelskiej, da-
wal temu wyraz niejednokrotnic.
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Thliwa 1a Lroska o pickno przebija sie micdzy innemi
w stowach listu, wyslanego w dniu 11.3. 1924 r. do reklo-
ra Uniwersyletu im. Stefana Balorego w Witnie, gdy,
piszac o budzecie lej uezelni powiada:

pee0bok tego, gdyby jakas czesé, chociazby niewielka,
dana byta na najniepraktyczniejszy, leez tembardziej mi
drogi wydzial sztuki, bytbym bardzo rad.

Dumny zawsze jestem z tego, ze Wilno ma taki wy-
dzial, jakiego niema gdzicindziej, a tak si¢ boj¢, Zze zimne
podmuchy poziomosei glupicgo rozumlu zdmuchnaé moga
i ten ledwie tlejacy plomyk pickna w zyciu”,

Stowa le nie wymagajg komenlarza, a cytuje je dla-
lego, z¢ obawiam sig nicco, aby praklyceznosSe i uzylecz-
nosé w projekiach wwiceznienia pamigei Komendanla
nic zatriumfowala dyktatorsko nad wiclkoScia i picknenn.
Szpitale, przyloiki, koleje, drogr, szkoly it d. w normal-
nym prac panstwowych, czy spolecznyeh programic bu-
dowaé musiiy 1 nic oczywiscie nie stoi na przeszkodzie,
by je laczyc¢ ¢ postacia Marszalka, by je chrzeic Jego
Imieniem.  Ale budowanie Ich, orvaz tworzenice jest obo-
wigzkiem panstwa i spoleezenstwa, a samo spelnienie
obowigzku 1 tylko obowigzku nie wydaje mi si¢ wladei-
wem  uczezeniem naszego Patrona. Niezwyklo$é Jego
poslaci, Jego wictkosScel, Jego czynow, nauk i tych fluidow
natchnienia, ktore wszyscey czujemny w rozedvganych ser-
cach i ktére jeszeze diugo beda kicrowad naszemi poczy-
naniami, kaze nam w skupionym wysitku niczwyklych
szukaé rozwigzan, wystrzelajaeyeh ponad prac naszych
codzienno$é, podobnie, jak On przerost przeszloéé naszg

i terazniejszosé 1 jak pewnie dlugo jeszeze, — bardzo
diugo — nad przyszoscia naszg krolowaé bedzie.
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Przed Polska sloi wielkie pytanie — cytuje slowa
Komendanta: — ,,ezy ma hyé panstwem réownorzednem
z wielkiemi polegami Swiata, czy ma byé panstwem ma-
tem, potrzebujacem opieki moznych. Na to pytanie Pol-
ska jeszeze nie odpowiedziala, ten cgzamin sil swoich
jeszeze zdad musl. Czeka nas pod tym wagledem wielki
wysilek, na ktéry my wszyscy, nowoczesne pokolenie,
zdoby¢ si¢ musimy, jezeli checemy obrécié tak dalelko koto
historji, aby wielka Rzeczpospolita Polska byla najwick-
sza potega nietylko wojenna, lecz takze kulturalna na
calym Wschodzie. Wslkrzesié ja musimy i lak postawié
w sile 1 moey, potedze ducha i wielkiej kultury, aby si¢
ostaé mogla w tych wielkich — by¢ moze — przewrotach,
ktore ludzkosé czekaja”.

Oto obowigzcek, kiory w znacznej mierze przez Nicgo
samego juz spedniony, kiadzie nwn na barki nasz zmarly
Waodz, Olo lakze obowigzek wielki, obowiazek naczelny.
Zaszezepiajge w masach jalnajszerszych zrozumienie tych
wskazan, sprawic, aby pod stomianemi slrzechami nie
slomiany zablys! plomien sily i mocey, sprawié, aby w ro-
szumku przecietnego czlowicka zrodzilo si¢ zrozwmienie
dla potegi ducha i wielkiej kultury, to zaiste byloby go-
dnem uczezeniem Jozefa Pitsudskiego, Lo byloby spel-
nicniem Jego nakazow.

Nie chee w tej chwili i nie moge wskazywaé drog,
jakiemii do tego celu i8¢ nalezy, Moze w skupienin zdo-
tamy odgudnaé, moze uda nam si¢ ustyszeé Jego w lym
kicranku wole.  Wierze gleboko, ze we wspolnynt wy-
silkw droge laka znajdziemy, a wiam, ze Lylko i jedynie

STANISEAW BRUKALSKI

POLE MOKOTOWSKIE

Stowarzyszenie Avchitektodw Rzeczypospolite]
Polskiej podjeto inicjatywe, zachowania Pola Mo-
kotowskiego jako wolnej przestrzeni zorganizowa-
nej archilektonicznie wedtug potrzeh Wielkicgo
miasta, majacego speinia¢ zadania Stolicy Pan-
stwa,

Inicjalywa nasza ma na celu uezezenic pa-
micei Jozela Pilsudskicgo.  Ukszlatlowana prze-

strzen Pola Mokotowskiego stanowi¢ ma pomnik
Jego Dzicla.
Nowa dzielnica miasta tak przygotowana Ze-

wowspolnym wszystkich obywaleli wysitku droge te
nalezé i oecl taki urzeczywistni¢é mozna.

Komilel przez swoje organa wykonaweze rozpatrzy
wszystkie istniejgee projekly, a po uzyskanin zgody na
nie Pani Marszatkowej Aleksandry Pilsudskiej oraz apro-
baty Pana Prezydenta przystapi do ich zrealizowania, lub
raczej caly sila pomoze do ich urzeczywisinienia.

Dzis zwracamy sie Lylko 7z apelemn do wszystkich
obywaleli Rzeczypospolilej do rozproszonych za oceana-
mi po dalckich kraneach ziemi naszych rodakow, aby
w zrozumiceniu koniceznosei i celowosei zbhiorowego wy-
siltku, wyzbywszy si¢ partykolarnych, choébhby i bhardzo
necacyeh projektow, poswigeajae nawet zantierzenia, do
klovych zdolali si¢ juz przywigzaé, zaulalt ludziom, kid-
rych Pan Prezydent do pracy nad ogniskowaniem Lych
wysitkow powoluje, a klorzy nie cheg by¢ niczem innem,
jok skrommnem, lecz skrzetnemr narzedziem, laczigeej nas
wazystkich najwicrniejszej, najzavliwszej miloset i kultu
dla Wiclkicgo Czlowieka, Wiclkicgo Wodza 1 naszego
ukochancgo Komendanta.

Na zakonezenie mych stow nie waham si¢ przeto
wezwad jaknajszersze rzesze obywatell, klorym lezy na
seren utrwalenice v dostojnym 1 poleznym kszlaleie pa-
migel najwigkszego w drzicjach Polski Meza, aby dobro-
wolnemi skladkami, rozlozonemi nawet na czas dluzszy,
w Jormie odpodalkowania sie, raz jeszeze podkredlam
dobrowolnego, ruszyli zwarty lala, skladajac swe ofiary
na rgee Komitelu Naczelnego.

by spolteczefistwo Iaezyta i wvehowywala, zehy mo-
glta by¢ miejscem  piclgrzymek i uroezystosed,
Otwarta Swigtynia Narodu Polskiego wydaje sie
by¢ wlasciwg forma 1 symbolem.

I miasto i slolica micjsca takicgo polrzebuja.

Zatozenic urbanislyczne  bedzie  pomnikiem
Pitsudskicgo na miare Jego Dzicta.  Musi byé tak
uksztallowance 1 takie tum muszg byé Znala 1 Pa-
miatki, zeby przybywajyey wspomnicli czyny
przez Niego dokonane i zrozumicli Ducha Jego
zamicrzen.

Rzym — Via Appia.
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Via dell'Impero.



Epidaurus. Teatr.

Przestrzen musi byé lak uformowana. zehy
ttumy mogly braé bezposredni udziat w allach
panstwowycl  picrwszorzednego  znaczenia. To
znaczy: doplyny¢ tam i odplynyé, a rownics wi-
dzic¢ 1 stysze¢. Przebieg uroczystoéei  wymaga
zorganizowania  przestrzeni i dla tyel rowniez,
ktorzy wezmag w niej udziat czynny.

Talie sy w najogélnicjszyeh zarysach wyma-
gania programowe projcklowancgo zatozenia.

Wyczuceie nowej urbanistyki, ktorej naczelng
zasada jest raczej ,olwicraé” a nie ,,zamykad”
pozwola nam zadanic to rozwigzaé wihasciwie.

Nic bedzieny zreszty zmuszeni do deeydowa-
nia si¢ na niesprawdzone cksperymenty. Rzymska
Via dell’ Impero — picknic asfaltowana droga bie-
gnaca wérod drzew 1 trawnikéw jest wiclkg wol-
ng przestrzenia w centrum miasta, ktoéra pozwala
ogarng¢ wzrokiem wiele wspaniatych pomnikow
architektury.

W nowym Rzymic nic wybudowano nic no-
wego, a tylko przez otwarcie jego centrum slwo-
rzono z wielliego chaotycznego miasta nowoceze-
sng stolice. Antyezna Via Sacra na Forum Ro-
manum, wzdiuz ktorego bicgnie via clell’lmpero,
wyglada przy niej. jak Sciezka dla koz, mimo ze
stoja na niej Luki triumfalne.

i)
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Rzym — Via dell’Impero.

Zreszty zatozenice Via dell” Impero dla Rzymu
tukze nic bylo cksperymentem. Stara Via Appia
jest minr 1 gwearaneja, ze zalozenic urbanistvezne
moze hy¢ pomnikiem.

Teatry greckic sy lakze architekhirg otwartcej
przestrzeni, kamicenne slopnic ulozone w lerenic
daja w wyniku dzicto o poleznym wyrazic.

Olbrzymic zalozenie urbanistyezne Warsza-
wy zucigzy powaznic na planic miasta i zmicni
jego Lresé istotny.

Pole Mokotowskice bedzie w przvszhvm planie
niasta dominowad 1 bedzie slanowié jego glowny
charakterystyke jak Avenue des Champs Llvsces,
w Paryzu, Via dell’ Impero w Rzymice, Central Park
w New Yorku ezy Alster See w Hambuovegu.,  Za-
gadnicenic Pola Mokolowskicgo musi by¢ przelo
w pore zideeydowane i studjowane przed rozpo-
czoeiem opracowan innych punktow miasta z nicm
zwigzanych.

Belweder 1 leven zajely przez Szpital Ujazdo-
wski sg to miejsca lezgee po za obrebem dzisic-
szego Pola Mokolowskicgo, ale sy z niem kompo-
zyeyjnie 1 idcowo zwigzane.  KoniccznoS$é komu-
nikacyjnego  powigzania - Pola  Mokotowskicgo
z miaslem, ktore go otoczy dookotla, wyznaczy
wiele innych punktéow.  Ieh kompozyceja bedzie
musiata hyé kompozyeji gtéownej podporzadkowa-
na. Jest rzeczy jasng, ze lej miary zalozenie nie
moze byé skrepowane uprzedniem rozwigzaniem
poszezegolnyeh punklow, leez musi narvzucaé ich
kompozyeje.  Jest dzisiaj rzeezqg zbedng 1 byloby
pracg rozpoczynang od konea, projektowaé gdzie
i jakic majy by¢ ustawione pomniki ku ezei Mar-
szalka. Mozna oczywiscic notowaé pomysly i de-
zyderaly, majge jednak ciggle na uwadze, kompo-
zycje glowng, ktora formujge sig, wykrystalizuje
opracowania szezegbtowe, w sposob najlepiej z nia
sama zwigzany.

Szacunck i zrozumienie dzicla ktove 1)0§]jaé
zamicrzamy wskazuje nam t¢ jedyna droge jedo
realizacji. Szkodliwe bytoby obeenie decydowanie
rozwigzan i projektow nie nawigzonjgeyeh do calo-
Sei a rozmieniajaeych na drobne wielly inicja
tywe.

Via Sacra na Forum Romanum.
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ROMAN PIOTROWSKI

ROZWAZANIA NA TEMAT REFORMY STUDJUM ARCHI-

TEKTONICZNEGO
NICZNYCH

Rozwdj zycia spolecznego pocigga za soby zmiany
jego form. Zmiany le, zachodzace na wszystkich odein-
kach, nie wystepuja jednak rownocze$nic i nic wykazujg
w tych samych okresach czasu jednakowego nalezenia.
Sa dziedziny Dbardziej oporne na zmiany, posiadajace
wickszg sile inercji i wykazujace wigksze tendencje do
konserwatyzmu. Beda to przedewszystkiem te dziedzi-
ny, w ktéorych najsilniej w danym okresic przejawia sie
indywidualnosé jednostki, a dalej takie, ktére w po-
przedzajacym okresie, czy tez szeregu okresow zdobyly
sobie z jakichkolwick przyczyn slanowisko uprzywile-
jowane, niezaleznic od form jakie przyjela ta supremacja.

Gdy rozwdj zycia spoleeznego nostepuje wolno, gdy
mamy do czynienia raczej z tendencja do stabilizacji,
natenczas i czujnosé zbiorowosel w stosunku do ewolucji
zachodzacej na poszezegdlnych odcinkach jest stepiona.
Proces zmian odbywa sie przedewszystkiemm na podsta-
wie naturalnego zywiolowego ukladu sil spolecznych,

W okresach jednak gwaltownych przemian wyslepu-
je silna tendencja zbiorowos$ci do wywierania presji, a
wiee $wiadomej woli tej zbiorowosei, na opieszale od-
cinki do podciagnigeia ich lub obuizenia do lego po-
ziomu, w ktoryin odbywa si¢ vuch, w kiérym nastepujy
przemiany. W tych wypadkach wylaniaja sie dazenia
rewizjonistyezne siegajyce we wszystkie, najbardziej na-
wet dotad uSwiecone lradycja, dzicdziny, Dla takich
okresow naturalny i chavaklerystyezny jest objaw rve-
widowania, przewarto§ciowywania zwlaszeza tych dzie-
dzin, ktorych formy zewnetrzne, narastajygce przez wicle
lat, Tub nawet wickow, zdazyly przybraé ksztalt zakon-
czony, niejuko skamienialy. Jest to naturalny odiruch
czujnosci  spoleczne] podejrzewajacej pod taka forma
istnienice tre$el przezyte), zapatrzonej w dawniejsze cza-
sy w ktorych osiggniety zostal punkt kulminacyjny jej
rozwoju, a wige lresci konserwatywuej, conajmniej bier-
nej w slosunku do zachodzacych przemian.

Taka jest legitymacja, ktéora przedstawiamy dzisiaj,
wystepujac z zadaniem rewizji studjow architektonicz-
nych. By micé prawo uzycia lej legitymacji potrzeba
nam udowodni¢ jedynie, ze studja architektoniczne przy-
braly rzeczywiseic formy, wykazujgce cechy pewncgo
procesu zakoneczonego, moze nawet pewnej doskonalosei,
ale doskonalosci juz minionej. Jakkolwiek komu$, zy-
jacemu w tych formach, moze wydaé sie lakie uzasad-
nienie niedostatecznem, brutalnem lub nawet Swietokrad-
¢zem, tem nicinniej nic nie hedzie w stanic w dzisiejszym
czasie powstrzymaé, uchyli¢ tego prawa. Analogiczne
zreszta procesy rewizyjne widzimy i w szeregu innych
dziedzin, ktére zdawalo sig byly odgrodzone od profa-
néw murami niedoprzebycia.

Studjum  architektoniczne wlgezone jest w ramy
szkolnictwa wyZszego. Fakt ten, majacy mu daé sile,
stal sie wlasciwie przyczyna jego stabosci.

Przedewszystkiem ustalmy zakres naszych zamierzei
rewizjonistycznych. Jakkolwiek w zasadzie sluszne by-
loby wyciagniecic pelnej konsekwencii z faktu nalezenia
studjéow architektonicznych u nas do klasy wyiszego
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NA WYZSZYCH UCZELNIACH TECH-

szkolnictwa i przyslapienia do rewizji calej dziedziny

wyzszego szkolnictwa, tem niemmiej — nie negujae ko-
niecznodei takiego procesu — 1 nie wyrzekajae sie go

hynajmniej, uwazam za wskazane ograniczy¢ sie do zba-
dania studjow archileklonicznych.  Procz lego, e jest
to temal najblizszy nam zaréwno pod wzgledem zna-
jomosei jak 1 zainteresowan, rozpalrywanice na poczg-
tek akademickiego studjum avchitektonicznego daje wila-
$niec na naszym lerenic  duze ulalwicnie dla poznania
w jaki sposoh skrystalizowana forma wyzszych stud-
Jjow wplywa na kszlallowanie sie ich tre$ei. Studja
architektoniczne zaliczaja sic w ogolnej klasie studjow
wyzszych do wezszej grupy studjow technicznych. Cheae
zbadaé je wystarcza siegnagé do wicku XIX, Politechniki
s w stosunku do uniwersyletdw dorobkiewiczami. Cheace
je nobilitowaé nadano im  formy uniwersyleckie, a
wige pewne wypracowane wiekami, skonczone ksztalty
wraz ze wszelkiemi przywilejami majacemi pocdniesé je
i doda¢ splendoru w oczach ogolu. Ta symbjoza nowej
tresei iostarej formy nie mogla dlugo pozostaé bez skut-
kow, Dzis widzimy, z¢ obdarowanic politechnik [ormg
uniwersylecks bylo davemy Danaow., I to zjawisko da
ste wlasnic najlatwiej obserwowaé u nas na tym od-
cinku studjow technicznyeh jakiemi sy siudja architek-
tary. Wracam do pytania postawionego poprzednio: ezy
studja architektoniczne przybraly  rzeczywiseie formy
zakoncezone, skostniale?

Zwazmy: zarowno nazwy (dziekan, semestr, i t. p.)
jak 1 akeesorja (berety, togi, Janenchy) wreszeie metody
(wyklady, cgzaminy, stopnic) sy niemal identyezne od
szeregu dziesigtkow lal, ba, wick itch mozna liezy¢ na-
wet na setki lal, Co wiecej formy te sy tak niewzruszal-
ne, ze nawet w wypadkach tworzenia nowyeh uczelni,
jak to mialo micjsce np. z wydzialem architekiury w
Warszawie, Torma zostaje w calo$el bez cienia proby
dyskusji nad nig przenoszona na nowa placowke. Mamy
tu do czynienia z formg jako niemal symbolem. A wice
lak, po stokroc¢ tak: [orma w jakiej prezentuje si¢ nam
dzisiaj studjum architcklonicezne jest do gruntu skostniala,
Mamy zatem wszelkic prawo wejrzenia co si¢ kryje za
lem formalnem, czy formistycznem misterjum,

e
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Studja architektoniczne na wyzszej uczelni majy
dwojaki cel:

1) przygotowanic do spelniania zawodu architekta,

2) rozwoj wicdzy architektonicznej.

Chege zatem znalezé podstawe do wydania sadu o
dzisiejszym stanie studjow architektonicznych u nas, mu-
simy zbadaé¢ czy speliaja one le dwojakic swoje za-
dania. Przedewszystkiem nalezaloby wyjasnié sobic sze-
reg spraw. A wigc: czy przyjmujemy jako sluszny du-
alizm zadan architektonicznych, jakie ramy naznaczamy
roli zawodowej architekta, co rozumiemy przez okresle-
nic ,,wiedza architekioniczna” w jakim wreszcie stosun-
ku pozostaje nasza praca zawodowa do wiedzy archi-
tcktonicznej.



Odpowiedz na te zagadnienia bylaby réwnoznaczna
z okredleniem naszego pogladu na role studjow archi-
tektonicznych w zyciu spolecznem. Innemi slowy usla-
lilibySmy z gory pewien program a nastepnic porow-
naliby$my go ze stanem istniejacym i w wyniku tej
konfrontacji wydalibysmy sad o obeenic istnicjacych
u nas studjach architektonicznych.

Taka droga, stanowigea skrot procesu myslowego:

analiza istniejgcego stanu,

wykazanie jego zalet i wad,

szukanie prawidlowego rozwiazania,

nowy program
prowadzac wprawdzie predzej do osiggniecia pewnych
wynikéw, moze jednak utrudnié nam nalezyte przedwie-
tlenie a zatem i zrozumienie stanu oheencgo. Tego ro-
dzaju krotkie spiecia mys$lowe grozg zawsze bozostu-
wieniem w rozumowaniu pewnych luk, pewnyeh niedo-
mowicn co stworzyé moze w dalszej naszej pracy ko-
niecznos¢ nawrotdow do pewnych kwestyj. Dlatego
uwazam za wskazane odsungé narazie okreslenie naszego
stanowiska na dalszy plan. W analizie | ocenic obeenej
pracy wyzszych zakladow arvchiteklonicznych, jako pierw-
szy etap postawimy rozloZenie procesu nauczania i pro-
cesu prac naukowych, na czynniki skladowe, kicrujoc
sie w tej anatizie kryterjami nic naszych pogladow i
naszego rozumienia tych spraw, lecz zalozeniami jakic
tkwia w oficjalnych normach i programach.

W kazdym programie, w kaidej pracy wystepuja
dwa zasadnicze elementy. Cel i Srodki jakie zostaly wy-
brane do jego osiggniecia. Jaki jest cel obecnych stud-
jow architektonicznych méwiliSmy poprzednio. Obecnie
nalezy rozpatrzyé $rodki jakiemi rozporzadzaja u nas
wyzsze zalkdady architektoniczne,

W dziedzinie nauczania &rodki te sa zupclnie spre-
cyzowane, sj lo:

podanie wiadomosci,
przyswojenie ich uczacemu sie*)
gprawdzenie wyniku nauczania.

Qdpowicdnikami ich sg:

wyklady,
éwiczenia 1 seminarja,
egzaminy i oceny.

Przejdzmy je pokolei.

Podanie wiadomosei moze odbywaé sie hadz droga
poérednicgo kontaktu z uczacym si¢ przy pomocy slowa
pisanego, badz droga bezposrednia przez zywe stowo.
W oficjalnych programach uznany jest picrwszy sposob
jedynic jako metoda pomocnicza, caly za$ nacisk polo-
zony jest ma drugim sposobie podawania swiadomosci.
Wynika to z samej wagi jaka przywigzano do prawa
wykladania. Wedlug odwiccznej nomenklatury wykta-
danic jest to ,venia legendi”, laska wykladania. Udzic-
lenie tej taski zawarowane jest jedynic dla najwyizszych
czynnikdw w hierarchji uczelnianej i stanowi wylgezng
jej prerogatywe. Takie postawienie sprawy wybwarza,
specyliczng atmosfere wokolo wykladu i wykladowey,
otaczajaca zaréwno czynnosé jak i wykonaweg aureols,
gwarantujacg pewne wzniesicnie ponad poziom innych
proceséow zachodzgcych w uczelni, niezaleznie od ich

‘)  Poniewaz Tankeja nauczania nie jest cechy wy-
laczng studjow architektfonicznych, lecz jest whaseiwg w
dzisiejszemn ujeciu  wszelkiego rodzaju  studjom, wiec
i $rodki podanc wyzej beda wspo6lne dla kazdego na-
uczania.

treSei 1 warlosei. Z lem podkreslenien: formalnem wai-
nosci zywego slowa, majacem swoj rodowod  jeszeze
woczasach gdy sztuka drukarvska byla nieznang lub
jeszeze w powijakach, moina si¢ zgodzié¢ dzisiaj jedynie
pod warunkicm, ze wykladowea umie postugiwaé sic
stoweny, umie méwié, to znaczy, ze przez odpowiednie
operowanie glosem uprzysiepnia zrozumienie tresei stu-
chaczom. Nie da si¢ zaprzeezyé, ze sita sugestywna zy-
wego slowa jest olbrzymia, tym niemniej kazdy zdaje
sobie sprawe, zc¢ dobicranic nauczajgcych pod katem
widzenia umiejelnosei przemawiania byloby dzisiaj, mo-
wige oglednie — absurdem . Gdy zas wykladajgey nie
posiada daru krasomastwa, to pozostaje mu albo odezy-
tywanic przygotowanego lekstu, albo przy nieudolnym
wyslawianiu sie obnizanie wartosci podawanego niater-
jalua i ulrudnianie zrozumienia go stuchaczom. Procz
tego wystepuja jeszeze dwa momenty: kwestja czasu
i kwestja zdolnoScei apereepeyjnych sluchaczy.

Studja architekloniczne, jak zreszig wszelkie studja
techniczne, maja przygotowaé uczacych sie do wypel-
ninnia pewnych zadal w organizinic gospodarczym da-
nego spoleczenstwa, Wiadomosei zatem jego muszg znaj-
dowa¢ sie na tym poziomie, w tej plaszezyinie, w kio-
rej zachodzg w danej chwili procesy gospodareze. Pla-
szezyzna ta podlega cigglym zmianom w zaleznosei od
rozwoju caloksztaltu wiedzy technicznej. Zycie gospo-
darcze reaguje niczmicrnie silnie i predko, czasami pra-
wie monienialnie na wszelkiego rodzaju nowe pomysly,
wynalazki, odkrycia. Zatem i zakres i ilosé podawanych
uczgeym sie wiadomosci musi podlegaé cigglej fluktuacii,
przyczem przyrost nowych wiadomosci nie pokrywa sie
2 ubytkiem tych, ktore przestaly byé aktualne. Jezeli
zwazymy dalej, z¢ pewna cze$é wiadomosci stanowi nie-
zmienng — w granicach okresu kilkunastoletniego —
podbudowe i musi byé opanowana przez uczgeych sig,
lo olrzymamy ilo§é¢ materjatu, ktéry ma byé wylozony,
jako sume skladajgea sig z wielkosci stalej plus wicl-
kos¢ zmienna rosugea. Poniewaz za$ ilosé wykladow
stanowi w zalozeniu programowem, praktyeznie biorge,
wielko$é stalg wice zmieszezenie malerjaléow w godzi-
nach wykladow staje sie zagadnicniem prawie niero-
zwigzalnem. Do pewnyeh granic mozna sobie jeszceze
radzié¢ przez kondensowanie materjalu, leez taki styl te-
legraliczny wykladu wymaga coraz to wiekszego nate-
zenia mys$lowego u sluchaczy i zywe stowo zamiast ulat-
wiaé prace mySlowg uczacych sie utrudnia ja, a wiec
wyktlad traci ostatecznie swa racje bytu.

Przechodzimy wreszcie do strony sluchajacej. Za-
daniem sluchacza jest zrozumicnie wykladn i opanowa-
nie jego tresci. Przyjmujge, ze zarowno tresé jest do-
statecznic przystepna, jak i sposob podania jej dosta-
tecznie jasny dla przecietnie uzdolnionego i przygotowa-
nego stuchacza, to pozostaje jeszeze kwestja przyswojenia
sobie tego materjaly, co nalezy juz tylko od indwidualne-
go uzdolnienia pamieciowego. Poniewaz za$ w naukach
technicznych nie mozna polega¢ na wlasnej pamieci,
albowiem zapamielanie samego toku rozumowania pra-
wic zawsze jest niewystarczajigce, przeto powstaje
konieczno$é ,notowania”. Wymaga to az czterech czyn-
no$ei niemal réwnoczesnych: sluchania, zrozumienia,
poczynienia skrotéw, a wiee przetworzenia do pewnego
stopnia olrzymaiego materjalu 1 wreszeie zapisania.
Tylko w wyjatkowyeh wypadkach mozna spotkaé sie z
tego rodzaju organizacja psychiczng, ktéraby podolala
temu zadaniu. Widzimy wiee, Ze nic nic upowaznia nas
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do przyjecia metody wykladu dla sludjow archilektoniez-
nych nietylko za godng, jak to ma obeenie micjsee, po-
stawienia na pierwszem miejscu leez nawet na rowno-
rzednem z meloda posrednicgo podawania wiadomoSei
przy pomocy stowa pisanego. Podkreslam, ze ciagle ro-
zwazamy te sprawe w plaszezyznie istniejacych i oho-
wigzujacych obeenie programow i norm.

Stwierdzam zatem istnienic wyvaznej sprzecznodcl
miedzy zalozenienmt a wykonaniem odno$nic npierwszego
$rodka nauczania, jakimn jest podawanie wiadomodcei.

Dla poparcia tych teovelyeznyeh rozwazan siegnijmy
do obserwaceji. Malejgea ilosé shachajgeyeh wykladow
i system’ postlugiwania si¢ dwoma lub trzema komple-
tami notatek kursujgeych miedzy uezgeymi sig, nie wy-
stawiajg dobrego Swiadectwa wykladom jako metodzie
nauczania. Jakim za$ ucigzliwym balastem staje si¢ dla
wykladowey, ktory jest zywym czlowickien, §ledzgeym
rozwoj dzicdziny swego specjalnego zainteresowania, lub
nawet pracujgeym w niej twérezo, powtarzanie co roku
pewnych podstawowyceh niezmiennych wiadomosei, o
tem mmogliby duzo powicdzie¢ profesorowic.

Przejdzmy teraz do éwiczen, obejmujac tem okresle-
niem wszelkicgo rodzaju prace rysunkowe, laboratoryj-
ne i seminaryjne. Jaki jest cel tych zajeé. O wdrazanin
uczacego sic do metod pracy zawodowej niec moze tu
byé mowy, albowicin warunki pracy w uczelniach na-
szych sg wybiinie rézne od warunkdéw prakiycznego
7zycia. Co wiccej, jak dotychezas, uczeluia niczego nic
robila by zmiejszyé przynajmniej t¢ roznice. Najblizsi
bylibysmy prawdy, gdybyémy okreslili zadanie ¢wiczen
jako zdobywanie wprawy w rozwigzywaniu zagadnien.
Teorclyeznie rozwiazanig takic powinny hy¢ osiggane
przes uezgeego si¢ samodzielnie, jedynie pod kierunkicm
nauczajacych., Ma to byé wtasna praca. I mmédw stajemy
tu, — juz u podstaw samego zalozenia, — wobcee trud-
noseci, ktore nie mogg hyd¢ vozwijgzane w ramach do-
tychezasowej organizacjl studjow,

Koneepeja przodujgeej roli, jaka odgrywa architek-
tura w rozwoju kultury, skopia si¢ 1 krystalizuje kolo
metnego przeswiadezenia o wyzszosci tego zawodu nad
innemi zawodami, podlegajgcemi technicznej dyscypli-
nic myslowej. Wyzszosé ta ma polegaé na ogoédlnem
zsynletyzowaniu potrzeby, na kierowniczem ,organizo-
waniu przestrzeni”. Ten idealislyczny stosunck do za-
dan architektury nie znajdnje odpowicdnika w inzynier-
skich metodach pracy architekia. Z jednej strony mamy
ped do ogédinikowcego, blizej nie spreecyzowanego ogar-
nigcia calosei zagadnien, z drugiej nicmoznosci wyra-
zenia tego przy pomocy $rodkow obliczeniowo-rysunko-
wych. Zatozenie jest niewspohmierne z mozliwosciami
realizacyjnemi. Stad rodzi sie daZzenie do zamaskowania
brakéw przez odwrocenic nwwagi od wystepujacych nic-
zgodnodei 1 skicrowanic jej na momenty przypadkowe.
W studjach architektonicznych musi to wywolaé weze-
$niej czy podzniej supremacje formy nad trescig, rozpa-
noszenie si¢ grafiki, Nie jest rzecza przypadku, ze wila-
snie w grafice szukaja sludenci ominiecia trudnosei
pietrzgeych sie przed nimi przy rozwigzaniu zadan.

Sile atrakeyjng tej metody, poza momentami emoc-
jonalnemi, stanowi to, iz jest ona najlepszym wyklad-
nikiem stosunku dysponujacej czeSci spoleczenstwa —
potencjalnych i ,aktywnych” klijentow — do zagad-
nied architektonicznych. Trzeba liczyé sie z tem, ze
przecietny student nie jest nastawiony ,bojowo” do
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swego  przyszicgo zawodu, On pragnic nie zdobywaé
wiadomosei 1 prawa do wykonywania zawodu, leez je
uzyskiwaé, Dlatego is¢ bedzic po linji najmniejszego
oporn, do czego go zreszly sklaniaja ogolne warunki
zycia lych warstw do ktoryeh nalezy luh ma nalezed
wdzisiejszym ukladzie spolecznym. Jezeli zatem widzi,
z¢ gralika zardéwno na terenic uezelni jak i na terenie
zycia zawodawego, w ktore juz czeSciowo wehodzi, wy-
prostowuje mu $ciezki i ulatwia droge, to musi uznaé,
z¢ wysitek uezyniony w tym kierunku, nawet ze szkoda
dla opanowania istoly studjow, jest wysitkiem oplacal-
nym. Gdy za$§ nie posiada w odpowicednim stopnin pa-
trzebnyeh ku temu zdolnosei, wtedy nie pozoslaje mu
nic innego jak, chege sprostaé konkureneji, postuzyé sie
cudzyg pracy. Poezatkowe skrupuly, zoslaja uspokajane
argamentami o niewspohmicrnodei, nicistotnosci zapozy-
czonej czeSei pracy. 7 czasem, zreszta bardza predko,
zanika zdolnosé klasyfikowania wazno$ei clementow za-
dania i droga do przedstawiania cudzej pracy za wlasna
jest olwarta. W tym momencie zalozenia, iz éwiczenie
ma hyé pracg wykonywang samodzielng pod kicrunkicim
uczaeyeh, zostaje przekre$lone, Cwiczenie staje si¢ Tor-
malnoscig. Trzeba przyznaé, ze — o ile chodzi o war-
szawski wydzial architekiury — ten punkt kulminacyjny
zoslal osingnicty. Zreszta fakt szeroko i dobrze zovga-
nizowanego handlu ¢wiczeniami a nawel dyplomami jest
juz tajemnica poliszyncla,

W tych warunkach trzeba przyznaé, ze i trzeei sro-
dek wiodgey do przygotowania uezacego sie do pracy
zawodowej architektonicznej musi zawodzié, Gdyby bo-
wiemn sprawdzaniec wynikow naunezania, toj. wszelkiego
rodzaju cgzaminy 1 oceny, nie nasuwaly nawet zadnych
wialpliwosel, to niemozliwe byloby danie cclowej oceny
materjalu,  ktorego pochodzenie  jest  falszywe.  Sito
aceny, kiove ma sluzyé juko keylerjum dojrzalosel za-
wodowej 1 lem samem przydainosei  spolecznej uczg-
cych sig zamienia si¢ w slempel sankejonujgey mislyli-
kacje. Jednak mozliwosel mistyfikaeji konezg si¢ z chwi-
1a, gdy naunczajyey i uezgey si¢ spotkaja sie oko w oko,
1 wiee z chwilg bezposredniego '/.ctkniqcih sig. Takim
momentem jest rozmowa egzaminacyjna. Tak wige do-
chodzimy do do$¢ niespodziewancego wynikn, ze w dzi-
siejsze] syluacji z ealyeh studjow najistotniejszym mo-
mentem mogthy byé cgzamin, Ale pod jednym warun-
kiem, o ile usunicmy z niego clement ryzyka, t. j. tych
wplywow, ktore nie sa zwigzane z zagadnieniem po-
sindania zasobu wiadomo$ei i umicjetnosci. A wige dy-
spozycja psychiezna egzaminowancego i egzaminatora,
oraz ilo§¢ czasu jaka moze byé poSwiccona na taka
rozmowe¢ cgzaminacyjng., Otoz le poboezne cezynniki,
nicdajgce sig w dzisiejszym systemie studjow wyelimi-
nowaé¢ (wspomng bodaj o tym dystansie, podtrzymywa-
nym przez sam sysfcn hierachiczny uezelni, ktéry dzieli
studenta od profesora, a ktéry wprowadza w rozmowe
cgzaminacyjna nute chytrosei ze strony studenta i znu-
dzenia poblazliwego zc strony prolesora) zamieniajg
faktycznie cgzamin w jaka$ gre hazardowsg.

Widzimy wiece, Ze $rodki jakiemi poshiguje sie dzi-
siejszy system studjow architeltonicznyeh dla osiagnie-
cia swego celu zawodzg, a co gorsza muszg zawodzié
na calej linji.

Stwierdziliémy poprzednio, %e srawa nauczania nie
wyeczerpuje zadan wyzszego zakladu architektonicznego.



Celem drugim jest posuwanic naprzod wiedzy architck-
tonicznej, jest praca nie pedagogiczna, leez naukowa.
Znalezienic kryterjum dla oceny, czy ten cel jest w dzi-
sicjszych czasach u nas osiggany, pokrywa sie z wyda-
waniem sadu o pracy nankowej dokonanej u nas w dzie-
dzinie architektonicznej w przeciagu ostatnich dwaoch
dziesigtkow lat. O ile nauczanic mozna bhadaé¢ jako pe-
wicn proces umicjscowiony i ograniczony $cisle ramami
uczelni (wplywy zewnetrzne w formie praktyk, pracy
zarobkowej i t. p., dadza si¢ latwo wyS$ledzié i okresli¢
co do zakresu ich i co do roli), o tyle praca naukowa
w dziedzinie architektury, wobec braku niemal zupel-
nego laboratorjéw wzglednie pracowni doswiadezalnyel,
zwigzaé sie moze raczej, poza wyjatkowymi wypadkami,
z pewnymi nazwiskami. Stad powinicnby pochodzié
wybitnie indywidualistyezny charakter zdobyezy nauko-
wo architektonicznych. W logicznej konsekwencji tego
powinnismy obserwowad u nas obeenie istnienie grupy
(liczebno$é Lej grupy jest rzceza obojetng) autorytetdw,
ktére nadaja kierunek calej tworezosei architektoniczuej.
Dalszym wynikiem indywidualistycznego charakteru prac
naukowyceh, powinien by¢ brak kontaktu miedzy poszeze-
golnymi badaczami. Przypominan, Ze indywidualistyczny
charakter powstawaé¢ musi na polu naukowym w obce-
nych warunkach naszego zycia architektonieznego, na
skutek kompletnego niemal brakn osrodkow pracy nau-
kowej . Brak kontaktu powinien wywolaé¢ duze rozbiei-
nosci zdan 1 osira polemika w grupie naukowcow.
W ostatecznym wyniku tego rozbhicia, niemozliwe jest
wytwarzanie sie pewnyeh szkol jako o$rodkow zage-
szezenia badan nad pewnenii problemami pod pewnyin
katem widzenia,

Takby si¢ przedstawiala sytuacja gdyby obecne wyz-
sze zaklady architeklury poza brakiem odpowiednio urzg-
dzonych pracowni, dawaly jednak inne warunki sprzyja-
jace do rozwijania sie pracy naukowej. Powtarzam:
objawem istnienia architektonicznej pracy naukowej u
nas w danych warunkach powinien byé¢ indywidualny
autorytet, zas objawem postepu prac powinien byé pe-
wien prad przenoszacy sie z jednego autorytetu na drugi,
wymiana zdan, polemika.

Takby Dbyé powinno; chege za$ zdaé sobie sprawe
jak jest w rzeczywistoSei, musimy rozwazyé na czem
polega autorylet powagi naukowej. Polega on na tem,
7e warstwy kierownicze w spoleczenstwie zostana hadzto
przekonane, badz samne wyrohia sobic ten poglad, Ze
najwiecej szans dla uzyskania prawidlowego rozwigza-
nia pewnej kwestji posiada dany osobnik, ktérego opinji
mogq poddac sie tez bezapelacyjnie. A zatem momentem
dla sprawdzenia istnienia autorytetu bedzie moment po-
wstania pewnego zagadnienia, do kidrego rozwigzania
powotlanc sa warstwy spolcezne kierownicze.

Wystarcza zatem sprawdzié jaki wplyw wywieraja
sfery architektoniczne naukowe w sprawach najbardzie]
dzisiaj istotnyel i palacych w dziedzinie budowlanej.
Polityka budowlana mieszkaniowa, to kapitalne zagad-
nienie dnia dzisicjszego, skoncentrowana jest w rekach
prawnikow i bankowcow. Oficjalni przedstawicicle $wia-
ta naukowo - architektonicznego nie majg na nig naj-
mniejszego wplywu, Bank G, K., bedacy dysponujaca
komodrka w polityce budowlano micszkaniowej, ni¢ za-
prasza notorycznie na, nicliczne zreszta, konferencje o
charaklerze obwartych zebran w sprawach budowlanych,
przedstawiciell wydzialow architektury. W Tow. Rel.

Miceszk., a wice instytucji ktorej dzialalno$é ma charak-
ter wybitnie badawezy, profesorowic naszych studjow
architektonicznych nie graja zadnej roli. Przykiadow
takich mo#na przylaczaé znacznic wiccej., Wszystkie one
wskazija na to, z¢ w momencie decydowania o sprawach
ogolnego znaczenia dla czynnikéw deeydujgcyceh, ogniska
oficjalnej nanki archilektoricznej nie przedstawiajg sily
atrakeyjnej, nie wzbudzajg zanfania, Zc opinja ich sta-
nowié¢ mozce ten niewzruszony fundament, na ktérym
mozna bundowaé. Krétko mdwige dzisiejsza oficjalna
nauka architektoniczna nie posiada w kiecrowniezych
warstwach spolecznych auiorytetu.

Innym sprawdzianem rozwoju pracy naukowej ar-
chitektonicznej u nas mogg byé relleksy jakie ta dzia-
1alno$¢ wywoluje poza granicami kraju. Jest to o tyle
wiazne, ze moze stuiyé jako korckia ewentualnego myl-
nego sadu jaki wytworzyl sie na terenic krajowym o tej
czesci dzialalnoSci naszych wyizszych uezelni architek-
tonicznych. W ogolnym dorobku na drodze rozwojun za-
gadnien architektonicznyeh ndzial polskich szkol aka-
cdemickich  jest minimalny, Musimy sobie to wyrainie
uswiadomi¢, ze¢ w tej dziedzinie jeste$my czynnikiem
biernym, konsumujgeym, a nie tworezym. Naturalnie, ze
trudno jest wymagaé od nas, pokolenia dzwigajacego na
sobic ciezar tworzcenia nowej panstwowosel w warun-
kach szezegdlnie cigzkich wskutek zniszezenia wojenne-
go, bysmy mogli w Lym wzgledzie dotrzyniaé kroku spo-
teczenstwom od lat zorganizowanym i zagospodarowa-
nym, tem niemniej niec widaé zadnych oznak ktoreby
$wiadezyly o wydatniejszych probach wyjscia z tego
stanu konsumcyjnego, jak to ma miicjsce na innych po-
Tach polskiej techniki i sztuki.

Tak wiec i wyniki osiagnicte w dziedzinie pracy
naukowej przez studja architektoniczne u nas nie $wiad-
c¢za dodatnio o dotychezasowym systemic panujacym na
wyzszych zakladach architektonicznych, Charakierysty-
cznem wysoce jest, ze pod tym wzgledem akademickie
studja u nas sg w identyeznej sytuaecji z analogicznemi
studjamni zagranicznemi w okresie ostatnieh kilkudzie-
sieciu Tat. Wszelkie ozyweze prady przenikajiace archi-
tekture od lat dwudziestu wychodzg z kol stojaeycl poza
oficjalnemni uczelniami, a czesto nawet hedacyeh w ostrej
opozycji w stosunku do nich.

Nie mozna natomiast nie zwrboci¢ na to uwagi, Ze
przeciez uczelnie nasze wypnécily od v. 1920 caly zastep
architektéw, ktorych udzial w Zyciu zawodowem wply-
nal dodainio' na podniesienie sie poziomu naszego za-
wodu. Ten dodatni wynik musi by¢ rozpatrzony lgeznice
7 czasem studjow. I tutaj z koniecznosei musimy siegnac
do szczegélowyeh programéw,

Program przewiduje czteroletni czas trwania stud-
jow. Natomiast 9/ - kolegow, klorzy ukonezyli studja
po wojnie studjowalo znacznie dluiej. Powinnoby sie
saezej powiedzied¢ figurowalo w spisach studentow. Spe-
cyfliczne nasze warunki wprowadzaly ich w prace za-
wodowg nieraz na wiele lat przed ukonezeniem studjow
i uzyskania oficjalnego patentn, W tych warunkach
trudno jest powiedzieé czy wigcej wynosili z uczelni czy
tez przynosili do niej. Nie chee przez to powicdzied, ze
uwazam taka wymiane za co$ zlego. Przeciwnie, sadze,
7z¢ bylo to przy danej wyzej rvozpatrzonej organizacji
studjow, jedyna obrona przed zupelnemn skostnieniem
uczelni. Byla to zarazem samoobrona uczgceyeh sie. Jed-
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nak bylo lo mozliwe pod warunkiem, Zc czieroletnia
norma czast studjéw jest uchylona, ze w zasadach ofic-
jalnie obowiazujacych zostaje wytworzony wylom,
W ogdlnem zamierzeniu okresu powojennego zycie sa-
morzutnie dostosowywalo odziedziezone formy do no-
wych warunkow. Ten proces naturalnego doboru w miare
porzadkowania stosunkow, jako nicckonomiczny z punk-
tu widzenia ogdinej gospodarki musial ulegaé zahamo-
waniu. Dlatego obecnie jeste$imy swiadkami coraz kon-
sckwentnicjszego weiskania studjéow architcklonicznych
w okres czleroletni., Réwnomicrne rozparcelowanic wia-
domosci na przestrzeni tych czterceh lal stanowi istna
lamigléwke. Nie bede wnilal w szezegély 1 ogranicze
sie jedynie do najistotnicjszych momenlow.

Materjal ludzki napltywajacy do wydzialu architek-
tury stanowi wicllia niewiadoma. Powinien przej$é prazez
pewng selekeje. Za laka prabe wyboru nie mozna uznad
cgzamindw wstepnych i nie sadzg, by ktokolwick podjal
sig niewdziceznego zadania obrony racjonalnosei tych
cgzamindw pod tym katem widzenia. Powolala je przecie
do zycia konieczno$é ograniczenia ilodci osoh przyjmo-
wanych na studja.

Przy istnicjacym systemie wykladéw i éwiczen uie-
podobna przeprowadzié prawidlowej selekeji w ciagu
pierwszyeh nawet paru lat. Zanim rozstrzelone w sze-
regu wyltadow wiadomosei zaczng 1gczyé sic w umysle
uczycego sie w pewng logiczng calosé, dajacg mu moz-
no$¢ okreslenia jego stosunku do obranego zawodu,
upltywa tyle czasu, ze wycofanic si¢ jest juz bez znacz-
nych strat niemozliwe. Wylktadowey za$§ majaey styez-
nos¢ na bardzo waskim odcinkn ze studenlem ez nie
moga dokonaé tej selekeji, majae przed soba clement
bezpostaciowy w sensic hraku zrozumicnia czekajgeyelh
go w przyszloSci zadan.

Rozmiar tematowy przedmiolu i okreslony czas na
jego podanie w formie wyktadu nie pozwala wuikaé
profesorowi w sposoh w jaki studenci przyswajaja sobic
le wiadomoseil, Dystans natomiast istnicjacy miedzy pro-
fesorem i studentem paralizuje mozliwo$é bezpos$rednicgo
wzajemnego kontaktu., Dlatego tez to, co stanowi w
przyszlosei o poziomie zawodu architekla, a wice po-
glad na stanowisko architekta w spoleczenstwie, poglad
na architekture, kszlatluje si¢ poza wplywem uczelni jako
calosdel, t. j. zespolu uczgceych sig i nauezajgeyeh.

Reasumujemy dotychezasowe wywody.

Dotychczasowy system sludjéow archileklonicznych
oparty na dualiZzmie zadan i specyficznym systemic hic-
ravchji wyzszego zakladu naukowego nie daje pozytyw-
nych wynikéw. System taki pocigga za soba jako ko-
niccznos$e zindywidualizowanie pracy zardéwno nauczaja-
cych jak i uczaeych sie. Wynikajacy stad ideal t. z. sa-
modzielnosci staje sie utopja. Nie daje sie on osiggnaé
w ramach uezelni { nie znajduje odpowiednika w zyciu
zawodowen, gdzie coraz bardziej istotna rzeczg staje sie
umiejetnosé wspoélpracy.

Oparte na takich przeslankach metody pracy staja
w razgeym przeciwienstwie do wymagai obecnego pozio-
mu wiedzy technicznej i roli jaka w dzisiejszem spole-
czentstwie przypada w udziale architektom. Melody Le nic
dadzg si¢ réwniez pogodzié 2 racjonalizacja i zekonomizo-
waniem wysitku spolecznego dla przygotowania potrzeb-
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nych pracownikdéw w dziedzinie architektonicznej, Samo
ograniczanic czasu studjow wprowadza oszezednosei je-
dynie doryweze, dajace na dalszg mele nieraz efekt bardzo
watpliwy.

Uwazam zatem, ze zamiasl gonié¢ za fikeja samodzicl-
nosei, a wiasciwie samowystarczalnodei pracy studenta,
nalezy oprze¢ nauczanic  na  wdrazaniu uczgeyceh sie
w prace zbiorowa, zespolowa.,  ldea pracy zespolowej
powinna staé si¢ naczelna zasadyg uezetlni. Dla osiggniecia
tego musi byé zarzucony dotychezasowy system hierar-
chiczny w uezelni.  Wszelkie szluezne podtrzymywanice
aulorylelow musi odpasé. Zywe slowo powinno odzyskaé
w uezelni wladeiwe sobie nyiejsce i znaczenie. Profesor
nie moze byé aparatem do przetwarzania na dzwieki my-
$hi, ktore sa, lub mogg byé spisane. W lej roli dzisiaj
7 powodzeniem moze go zastapi¢ ksigzka luly gramoflon,
Micjsce dotychezasowej jednostronnej przemowy do bez-
osobowego przygodnego zbiorowiska sluchaczy must za-
stapi¢ swobodna dwustronma rozmowa-dyskusja.

Drugg zasadg powinna byé najdalej idaca ckonomja
sil 1 czasu, tyell dwoch miernikow wydajnosei, przez wy-
climinowanice zbednego wysitku zarowno nauczajacych
jak 1 vezacyeh sie. A wige koniceznem jest wprowadzenic
wstepnej selekeji, ktoéraby pozwolita studenlowi zorjen-
towaé sie c¢zy wybrany przez nicgo zawod rzeczywiscie
odpowiada jego uzdolnieniom i zamilowaniom, a profeso-
rowi dala dostateczng charakterystyke materjatu ludzkie-
2o nad ktoérym ma pracowaé. Konieezne jest dalej Sei-
sle dostosowanie studjow do rzeczywistyeh warunkdw
pracy zawodowecej, a zatemn lakie skonstruowanic progra-
mu, by dawal jedynic clastyczne rany ogohne. W zwigzku
z tem odpasé musi podzial na semestry 1 fantastyczne
przevwy Swinteezne, kawalkujace studja w sposobh nice
zwiazany z logika uczenia si¢ juko pracy przygotowu-
jacej do zawodu architekta,  Wreszeie musi hy¢ usuniete
powtarzanice sig tych samych wiadomosei oraz zmuszanie
studjujacych do zmudnego szukania rzeczy dawno znale-
zionych. Mctoda samoksztaleeniowa jest zdaniem maojem
zaprzeczenicm szkoly zorganizowanej i prowadzi do nice-
stychanego marnotrawstwa sit i ezasu.

Praca naukowo - badaweza nie moze byé Srodkiem
do tworzenia drabiny hierarchicznej. Wszelkie stopnio-
wania i patenty w tej dziedzinie powinny znikngé jako
sprzeczne z samg islotg tego rodzaju pracy. Usunie sie
przez Lo sztuezng wylegarnig naukowceow, rozdlubujacyeh
nikomu nicpaotrzebue problemy jedynie dlalego, z¢ wla-
$nie w tym kicrunku prowadzi w danym momencic linja
najmniejszego oporu, prowadzgca do upragnionego ly-
tulu i zwigzanych z nim beneficjow. Praca naukowo-ba-
daweza nie moze byé jakas luksusowy nadbudows, lecz
wynikaé powinna organicznie ze zbiorowej pracy
w uczelni i nieodzownego jej postulatu: hezposredniego
swego kontaktu dojrzalyeh i dodwiadezonych pracowni-
lkéw w dziedzinie architektory z mlodemi silami naplywa-
jacyeh adeptow,

A nad tem wszystkiem musi panowaé to przeswiad-
czenie, ze architeklura jako zawod jest zwiazana jak naj-
Sci§lej z warunkami ekonomicznemi i spolecznemi, ze bez
znajomosci tych dziedzin architekt jest pracownikiem
ulomnym, jest popychadlem spoleczneni.

Wylania sie pytanie: w jaki sposéb moga byé urze-
czywistnione te postulaty przy reorganizacji studjéw ar-
chitektonicznych. Zdaje sobie sprawe, ze obraz, ktéry



nakresle, bedzie jedynie fragmentaryczny. Zadaniem jego
bedzie raczej danie materjalu dyskusyjnego, poruszenie
z martwego punktu samego zagadnienia.

Punktem wyjscia powinno by¢ odciazenie studjow
architektonicznych od tych wszystkich wiadomosci
i umiejetnosci, ktére nie stanowia cech specyficznie im
wlasciwych.

Do studjow architektonicznych potrzebna jest pewna
podbudowa techniczna wspolna dla wszystkich studjow
technicznych. Sklada sie ona z dwuch czynnikéw: pew-
nych wiadomosci z dziedziny matematyki, statyki, mecha-
niki, geometrji i wytrzymaloéci tworzyw, oraz pewnej
specyficznej dyscypliny myslowej. Student, wchodzac na
architekture, powinien wnosié¢ ze soba juz te wiadomosci,
powinien byé zorjentowany czy dzial pracy technicznej
wogoble odpowiada jego dyspozycji psychiczne;j.

Catkowite rozwigzanie tego zagadnienia mozliwe jest
naturalnic jedynie w zwigzku z reorganizacjg calosci stu-
djow technicznych.

Na tem jednak niec mogy sie konczyé¢ proby eliminacii.
Kandydat na przyszlego architekta powinien mie¢ moz-
no$é¢ najogolniejszego bodaj wejrzenia w $wiat zawodu
wybranego przez siehie. Dlatego uczelnia musi mieé¢ zu-
pelnie jasno okreslony poglad na istote zawodu architek-
ta. Jezeli chcemy przeprowadzié¢ selekeje, musimy micé
$cisle wytknicty cel, do ktérego ten dohdér ma byé $rod-
kiem. Tu trzeba zdohyé sie na wysilek decyzji. Trzeba
zdecydowaé, czy architektura ma zamknaé sie-w ramach
symbolicznego ,,organizowania przestrzeni” abstrakcyjne-
go stosunku do rzeczywistos$ci, czy tez mna hyé silg wspot-
pracujaca nad realnem zaspokojeniem potrzeb tego spo-
leczenstwa wsrod ktérego i dla ktorego dziala.

Ta druga koncepcja jest mojem zdaniem ‘stuszna.

Z takiego ujecia wynika celowo$é pokazania studen-
towl przedewszystkiem olbrzymiej machiny zwanej prze-
myslen budowlanym i metod jej pracy. Z temi bowiem
procesami dziatalnosé¢ architekta jest $cisle zwigzana. Da
sie to osiggnaé, mojem zdaniemn, w duzym stopniu przez
organizowanie na samym poczatku studjéw szeregu wy-
cieczek. By za$ unikngé jednostronnosci nastawienia, by
zbadaé stopien wrodzonych zdolnosci kompozyeyjnych
tych, ktorzy wstepujg na wydzial architektoniczny, nale-
zaloby poswieci¢ pewien wstepny okres na rozwigzywa-
nie zagadnien z dziedziny kompozycji ptaszczyzny i prze-
strzeni. Prace te, nawet niezwigzane bezposrednio z za-
gadnieniami architektonicznemi, dadza nauczajacym cha-
rakterystyke stopnia uzdolnienia studenta w tym kie-
runku.

Nie ludze sie, Ze system ten stanowi stuprocentowe
rozwigzanie problemu selekcji, ze bedzie nicomylnem si-
tem, jednak uwazam go za duzy krok naprzéd w stosun-
ku do obecnej sytuacji. Bedzie w kazdym razie logicznym
wysilkiemn, zmierzajacym do racjonalnego doboru mater-
jalu ludzkiego do studjow architektonicznych.

Punkt ciezkosci wlasciwych studjéow przeniesiony zo-
staje do pracowni. W pierwszej fazie nauki, praca od-
bywa sie réwnolegle w dwoéch typach pracowni: kompo-
zycyjnej i technicznej.

W nastepnej fazie zanika ten podzial, student prze-
chodzi do pracowni zorganizowanej na wzér normalnej
pracowni architektonicznej.

Chodzi o to, by przejscie z uczelni w zycie zawodowe
nie stanowijlo jakiegos przelomowego momentu, jakiego$
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przebudzehia sie z uludnego snu do rzeczywistosei.
Wstrzas taki stwarza dla mlodego architekta szereg kon-
fliktow, z ktérych bardzo czesto wychodza i architekt i ar-
chitektura pobici. Mlody niewyrobiony pracownik w zet-
knieciu z twarda rzeczywisto$cia, z obskurantyzmem i
konserwatyzmem S$rodowiska, w ktérym zmuszony jest
pracowaé, traci wiare w stuszno$é i prawdziwos$é zasad
i wiadomosci, ktoremi go przepojono w uczelni. Jest bez-
bronny w stosunku do argumentéw czerpanych z dziedzin
dla niego nieznanych. Po dluzszej lub krétszej walce
rezygnuje ze swych aspiracyj i poddaje sie koltunstwu
przygodnego otoczenia, biorac je za jedynie prawdziwy
obraz zycia w swym zawodzie.

Dlatego chcialbym, by praca w uczelni byla mozliwie
zblizona do realnych warunkéw w przyszlym zawodzie,
hy zahartowala studentéw i data im w rece hron w przy-
szlej walce o prawo do zycia zawodowego dla nich sa-
mych i dla ich architektonicznych idealow.

Z czego skladad sie bedzie praca w takiej pracowni?
Z trzech czynnikow:

z czytania dyskusji nad zagadnieniami wysunie-
temi przez kierownika pracowni (kicrownikéw-
profesorow i asystentow moze by¢ kilku, temat
moze byé rowniez wysuniety przez samych stu-
dentéw), prob realizacji wynikéw dyskusiji.

Wszystko to co profesor uwaza za materjal koniccz-
ny do dyskusji musi by¢ przeczytane uprzednio przez stu-
dentéw. W tym celu wskazuje on odpowiednie ksiazki,
broszury, czasopisma, W razie gdy zdaniem nauczajacego
w materjale ksigzkowym dostegpnym w danym czasie na
rynku naszym brak jest publikacji odpowiednio ujmuja-
cej podstawowe zagadnienia, luke t¢ wypelni¢ powinien
przez wydanie odpowiedniej pracy. Moze to by¢ rodzaj
skryptu, broszury lub ksigzki. W ten sposéb mysli doj-
rzate, ustalone i uznane przez profesora za wartosciowe
nie zostang zagnbione, dorobek nasz kultury architekto-
nicznej bedzie sie powiekszal, a architekei wdrozy si¢ ta
droga do zapoznawania sie z myS$lami cndzemi, naucza
sie czytaé, rozszerzajac swoj kontakt z $wiatem zcwnetrz-
nym poza wazki horyzont bezposredniej obserwacji. Ha-
stem dla pracowni powinno byc¢: wszystko to, co ma byé
przez szereg lat powtarzane, musi byé utrwalone w dru-
ku. Polska ksigika traklujgca o zagadnieniach architekto-
nicznych przestanie by¢ wtedy bialym krukiem. To jest
tez pierwsze nawigzanie pracowni z dziedzing naukowo-
badawczg.

Pracownia kompozycji obejmuje studjum nad barwa,
plaszczyzng, bryla oraz przestrzenia ograniczona (nie
wiem czy to okreslenie jest dosé szezesliwe dla okreslenia
zagadnien wybitnie architektonicznych w odroznieniu do
czysto plastycznych), wszystko pod katem widzenia zasto-
sowania w pracy architekta,

W pracowni technicznej zapoznaje si¢ student z ele-
mentami budowlanemi, z ich geneza, rozwojem historycz-
nym, rola w dobie obecnej, mozliwosciamni przemian ja-
kie przewidzie¢ mozna na podstawie zmian zachodzgcych
w technice wykonania i t. d. Jednocze$nie z tem dowiadu-
je sie o stanie rynku budowlanego, obserwuje [luktuacje
cen na tym rynku i analizuje przyczyny wywolujace ja.
(N. p. miesieczne biuletyny cen materjaiéw i robocizny
sa stale w pracowni wywieszane, moga onc da¢ profcso-
rowi podstawe do niejednej niezmiernic cennej i waznej
dyskusji. Wiadomosci o ruchu zawodowym wsroéd robot-
nikéw i pracownikéw umystowych w branzy budowlanej
znalei¢ powinny stale miejsce w pracowni. Pracownia
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éledzi n. p. przebieg rokowan o umowe zhiorowg w prze-
myéle budowlanym, i t. d. i L& d.).

Po osiagnieciu pewnego stopnia wiadomasei w pierw-
szych pracowniach student przechodzi do drugiego etapu
swych studjéow.

Tutaj rozdzial poczatkowy na pracownie kompozy-
cyina i techniczna konczy sie.

»Akademizm” takicj pracowni polega jedynie na bra-
ku czynnika, odpowiadajacego zleceniodawey w naszych
warunkach zawsze niezwigzanego z pracowniy. Fikeyj-
ny zleceniodaweca, w forulie zadancgo tematu i programu,
7 koniceznosci znajduje interpretatora w kierowniku pra-
cowni — prolesorze — kiory wchadzace w jej sklad nie
moze byé¢ z nia niezwigzany. Dlatego usunigty zostaje
caly szereg kolizyj, powstajgcych normalnie miedzy pra-
cownig a zleceniodawcea, roszezacym sobie i [aktycznic
posiadajacym stanowisko pnadrzedne w stosunku do wy-
konawcow architektow.

W stadjum nauki — nazwijmy je pracownia pelng —
pracuja obok siebie studenci stojacy na réinym poziomie

zaawansowania. W miare czynionych postgpdéw przecho-
dza od prac prostszych do coraz to bardziej odpowiedzial-
nych. Podzial na semestry traci swg racje bylu a wraz
z nim i egzaminy i caly aparat rejestracyjno-$ledezy.

Dlugo$éé studjow jest w tym wypadkn jedynie Tunkeja
indywidualego uzdolnienia i wmicjetnodci pracy.

Na zakonczenic cheialbym podnies¢ jeszeze jedng
sprawe, a mianowicie role nauki historji w uczelui archi-
teklonicznej. Ta galez nauki powinna byé jaknajszerzej
uwzgledniona w programic studjéw. Nie moze lo hyé
jeduak samna rejestracja faktow i mniej lub wiecej barw-
ne i plastyczne przedstawienie dorobku architektoniczne-
go minionych epok. Tunki ciezko$ci powinien byé prze-
niesiony na poznanic czynnikow wplywajacych na taki
a nie inny przehieg procesow architektonicznych w po-
szezegolnych okresach czasu. Wnioski wyciggane z ta-
kiego poznania historji pozwola na zrozumienic drog
rozwoju wspolezesnej architektury, a co za tem idzie,
na $wiadome kroczenie nieni.
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Rys. 1.

TADEUSZ NOWAKOWSKI

FRONTEM DO SEONCA

1I.

W zeszycie 4-ym ,,A 1 B.” 1934 r. usilowalem przed-
stawié, w jakich granicach mozna przewidzie¢ warunki
naslonecznienia i zacienienia tercndéw przeznaczonych
pod zabudowania luZne lub zwarte. Podalem wowezas
wyniki otrzymane, za pomocs, do tego celu skonstruowa-
nych, wykresow.

Obecnie postaram sie w sposéb mozliwie jasny
1 krotki — zaznajomié kolegéw z drogami, jakiemi do
tego sie dochodzi.
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»Niczego nie napiszesz po-
szukujac nowosci”.
Leonardo da Vinci.

Przystepuje bezposrednio do tematu w przeSwiad-
czeniy, zc¢ kazdemu z czytelnikdw znane sa elemen-
tarne zasady pozornego ruchu stonca dokola ziemi?),

Tablice, ktore tu przedstawiam, obliczone sa dla

1} Dr. Jan Gadomski i Dr. Engenjusz Rybka — Ko-
smografja, Wyd. M, Arcta w Warszawie, Clarence August
Chant — Cuda Wszech$§wiata, Wyd. Trzaska, Evert i Mi-
chalski S. A,



rownoleznika Warszawskiego t. j. 52° szerokosei pol-
nocnej. Rysunek 1, ujmuje schematycznie pozorne drogi
stonca dookola ziemi w kazdym miesiacu roku. Wida¢
z niego, ze hiegun ziemi pokrywa sie z biegunem systemu
slonecznego, za$ zenit Warszawy jest na 529 szerokosei
polnocnej.

Dla jasnego przedstawienia rzeczy — przyjmuje w
dalszym ciggu pod uwage $rednia roczna t. j. marcowsg
(wzglednie wrze$niowa) droge stonca.

Zwazywszy olbrzymie odleglosci, jak réwniez rozni-
ce wymiaréw stofica i ziemi, przyjmujemy, ze promienie
stonca s3 zawsze rownolegle, a dalej, ze przyblizenie czy
oddalenie horyzontu w stosunku do slofica nie wplywa
zupelnie na kierunki, czy dlugosci cieni, — dawanych
przez te same przedmioty, Stwierdzenie tej zasady po-
trzebne mi bedzie przy omawianiu rysunku 3-go, — stro-
ny jego lewecj,

Jezeli przeprowadzimy plaszezyzne prostopadia do
linji, laczacej zenil jakiej$ miejscowosci — w tym wy-
padku Warszawy — ze $rodkiem ziemi, to otrzymamy
plaszczyzne horyzontu tejze miejscowosci.

i 22-go wrzeénia, natomiast miedzy zachodami i wscho-
dami czerwea i grudnia jest réznica kierunkowa, liczge
od marcowej i wrzesniowej w naszej szerokosci olkolo 400,

Jezeli podzielimy rownik na 24 cze$ei 1 przeprowa-
dzimy przez nic kola przecinajgee si¢ na osi ziemi, to
otrzyniamy poludniki godzinowe.

Stonice, w pozornym ruchu swoim naokolo ziemi,
zawsze w tych samych godzinach bedzie si¢ znajdowalo
na tych samych poludnikach, tylko w réinych wyso-
ko$ciach nad naszym horyzontem, zaleznie od pory roku.

Lewa strona rysunku Z:-go daje nam moznos$é skon-
trolowania wysokosci slonca nad horyzontein w pewnej
godzinic kazdego miesigca, prawa za$§ slrona pozwala
znalez¢ kierunek z jakicgo $wieci slonce i kieruneck w
jakim pada cien od przedmiotu o$wietlonego.
Wziawszy dla przykladu pod obserwacje godzine, np.
9-ta rano w marcu i wrzesniu, to zobaczymy, ze kieru-
nck cienia jest laki sam, jak o godz. 10-¢j rano w czerw-
cu, natomiast dlugosé¢ tego cienia, rzuconego przez ten
sam przedmiot, bedzic rézna — w czerwcu krotsza, a w

Rys. 2,

Horyzont przecina drogi stonca w ten sposéb, zc
gdy czedei ich lukéw sa nad nim, wowcezas jest dzier,
— za$ gdy chowaja sie pod nim, to mamy noc.

Z rysunku 2-go, strony jego lewej, — jasno widad,
ze luk letni jest najwieksza swa czescig nad horyzontem,
a taka sama cze$é luku zimowego jest pod horyzontem,

Tem samem diugo$é dnia czerwcowego rowna sig
dlugosci nocy grudniowej — natomiast dziefy i noc mar-
cowa i wrzeSniowe sa sobie rowne.

Prawa strona rysunku 2-go przedstawia horyzont
z ziemia i sloncemn, e sie tak wyraze — ,z lotu ptaka”
i na tym wykresie widoczna jest réinica kierunkowa
wschodéw i zachodéw slonica w roznych miesigcach ro-
ku. ,,Czysty” wschdéd i zachéd mamy jedynie 22-go marca

marcu dluzsza, — bo wysoko§é storica nad horyzontem
wigksza jest w czerweu niz w marcu, Co mozemy znowu
odczytaé na stronie lewej tegoz wykresu.

Przyjmujemy zatem zasade, ze ten sam przedmiot,
dajmy na to pal wysokosci 3 mtr.,, w kaidej godzinie
roku daje cien innej dlugosci 1 w innym kierunku.

Moga byé cienie, w réinym czasie, tej samej dlugosci
ale ich kierunki beda rdéine i odwrotnie.

W mysl tej zasady mozemy wykreslié¢ linje przebiegu
cienia pala wysokosci 3 mtr., dla kazdej pory roku i jej
godziny. Koniec pala, cieniem swoim, zakre$li nam na
plaszczyinie horyzontu — krzywe dzienne dla kazdego
miesigca roku, — a punkty tych samych godzin lezeé
beda na tych samych linjach cienia zegara stonecznego,
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Rys. 3.

danej szeroko$ci geograficznej, jak to widaé na rysunku
3-cim — stronie jego prawecj.

Sposob szukania tych punklow godzinowych dia kaz-
dej pory roku — zobaczymy, sledzac godzing np. 7-mg
rano w miesiacach maju i lipcu na rysunku 3-cim.

Robimy uklad godziny, na kolo lewej strony rysun-
ku i laczymy klad ten z punktem 0., Otrzymamy kat
padania promieni slonecznych na plaszczyzne horyzon-
tu. Jezeli przedluzymy kierunck ten do podstawy pala
3-metrowego, to otlrzymamy automalycznic dlugos¢ cie-
nia o godz. 7-e¢j. (Jezeli obnizymy horyzont jeszcze o 2
mtr., to otrzymamy podstawe pala 5-metrowego, a prze-
cigeie tego samego promicnia godziny 7-ej z podstawa
pala da nam diugos$é¢ cienia pala b-ciomeirowego).

Na prawym wykresie rysunku 3-go — prowadzimy
prostg od godziny 7-ej maja i lipca i przedluiymy je
poza stanowisko pala (punkt 0%2) a na przedluzeniu linji
tej, ktéra od punktu 02 jest kierunkiem cienia rzuconego
przez pal, odcinamy dlugos$c¢ cienia na lewym wykresie
otrzymang i uzyskujemy w ten sposob koniec cienia
pala 3-metrowego (w punkcie F?) o godzinic 7-¢j rano
.dnia 22 maja lub lipca. Do dlugosci cienia pala 7-mio-
metrowego — dojdziemy analogicznie, Bedzie on mia-
nowicie w punkcie G3.

Otrzymawszy tg droga sie¢ krzywych dla pala tej
samej wysokosci — mozemy posilkowaé sie juz nia jako
tablica podreczna dla wszystkich miéjscowosei, polozo-
nych na 520 szeroko$ci geograficznej (rysunek 4-ty).

Sposéb positkowania sie ta tablica — dla kazdej
innej wysokos$ci pala wida¢ na rysunku 3-cim dla godziny
16-ej, miesigca marca i wrzesnia. Odleglo§é 02-b jest
dlugoscia dla cienia pala 3-metrowego, odlegtos¢ 02-d
jest dlugos$cia cienia dla pala b-ciotnetrowego, a obie
dlugosci maja ten sam kierunek godziny 16-ej.
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Zwracam uwage, ze wszystkie te dane sa dla 520
szerokosei geograficznej (Warszawskicej) i przy stoso-
waniu ich w innych miejscowosciach np. w Gdansku,
Wilnie lub Krakowic moga doprowadzié¢ do blednych
wynikéw. Dla przykladu podaje, ze dnia 22 grudnia w
Zakopanem slofice w poludnic stoi prawie lak wysoko
nad horyzontem, Jak w Warszawie w styczniu lub listo-
padzie, wowcezas kat padania promieni poludniowych w
Warszawie réwna si¢ okolo 14¢ a w Zakopanem 180 —
w $lad za czem cien w Warszawie o godz. 12-¢j jest
o /s dluzszy nii o godz. 12-¢j w Zakopanem.

Tablice dla kazdej innej szerokoéci geograficznej
mozna otrzymaé — przecinajge zenitalng linje¢ danego
stopnia geograficznego horyzontem, jak to uczynilem
dla Warszawy na rysunku 2-im. Pewne ulalwienia, dla
lakich wykresow lokalnych, pozwole sobie podaé, ale
juz w wiekszej skali — jezeli Szanowni Czylelnicy ich
zapotrzebuja a Redakcja A, i B. udzieli mi na Lo swojej
gosciny.

Z powyzszych danych dowiadujemny si¢, ze jednak
mozna w sposob dosé¢ dokladny okresli¢c warunki naswie-
tlania lub zacieniania w pelnem stoncu. Ale stonica w na-
szej szerokosci geograficznej mamy stosunkowo nieduzo;
mozemy przyjaé, ie w przyblizeniu na 4480 godzin dnia
w roku, mamy godzin stonecznych 1450, a pochmurnych
3030. Z godzin slonecznych trzeba odjgaé¢ mniej-wiecej go-
dzine dziennie na wezesne-poranne i poézne-wieczorne nie-
operujace stonce, wiec godzin 365, to prawdziwie slonecz-
nych godzin mamy w roku okolo 1100. Jest to wiec mniej-
wikcej 25% czasu, gdy stonce jest widoczne nad naszym
horyzontem, (przecietnie rocznie).

Widzimy z tego rachunku, ze 75% naszych dni w roku
ma $wiatlo mniej lub wiecej rozproszone przez zachmu-
rzenie nieba i te rozproszone $wiatlo trzeba ujaé rowniez
w jaka$ ,miare i wage”.
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Dla zobrazowania metody postepowania, ktéra zasto-
sowalein, pozwole sobie podaé zyciowy przyklad obliczen
strat $wiatla rozproszonego w $wietliku jednej z posesji
warszawskich. W tym wypadku niusialem poslugiwaé sie
metoda fotometryczna i w tym celu operowalem papierem
swiatloczulym, umieszczonym w §wietliku na wysokoscei
podlogi kaidej kondygnacji, doprowadzajac jego zabar-
wienie, we wszystkich wypadkach, do tego samego nate-
zenia barwy. I tak naprzykiad: otrzymawszy na najwyz-
szem pietrze jakies natezenie barwy papieru $wiatloczu-
tego przy czasie naswietlania 2", otrz“ymalem w najniz-
szej kondygnacji to samo nalezenic w czasie 420",

Zadanie postawione mi polegalo na okreslaniu straty
Swiatla, jakie ponies$li sasiedzi, korzystajacy z tego same-
go $wietlika, przy zmniejszeniu jego powierzchni, podczas
budowy sasiedniej kamienicy, o mniej-wiecej 30%.

Zadanie ujglem w trzy zagadnienia:

1) Warunki zacienienia §wiatla obecnego §wietlika
o wymiarach 3,40 :X 1,60 m.

2) Warunki zacienienia, jakie bylyby w tym samym
swietliku, gdyby jego wymiary wynosily 3,40 X 2,70 r.

3) Procentowe obliczenie wzrostu zacienienia w $wie-
tliku mniejszym, w stosunku do $wietlika wigkszego.

Za punkt wyjscia dla badan przyjalem podloge naj-
blizszej kondygnacji krawedzi gérnej $wietlika. Dla ja-
snos$eci obrazu przyjalem warunki $§wietlne w czasie po-
rownania dnia z noca, jako §rednie roczne. Za jednostke
nliary przyjalem nas$wietlenie jednostki kwadratowej po-
wierzchni podlogi, najwyzszej kondygnacji w czasie 27,

ad 1. Wazrost zacienienia (strata $wiatla) $wietlika
obecnego w wymiarach 3,40 X 1,60 m. jak to wykazuje

rysunek ,,A” Tablicy 5, przedstawia sie na kazdej na-
stepnej nizszej kondygnacji nastepujaco:

V1 pietro 8”
\Y o 53”
v » 157”
111 » 3437
11 » 658”
1 » 12207
parter 2190”7

czyli zacienienie rosnic w stosunku:

16,62 : 19,62 : 42,87 : 82,25 : 152,50 : 273,75,

ad 2. Wzrost zacienienia (strata Swiatla) Swietlika
wiegkszego o wymiarze 3,40 X 2,70, jak wskazuje wykres
,»B” Tablicy 5, o kazda kondygnacje nizej, przedstawia
sie nastepujaco:

VI pietro Pl
\Y » 127
v " 33”
111 »s 70”
II " 132”7
I v 2407
parter 420”

czyli zacienienie roénie w stosunku:

1:6:165 :35 : 66 : 120 : 210.
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poréwnawczy wzrostu zacienienia w &wietlikach ,,C¢ i ,D“ na granicach 8 posesji o numerach

Tadeusz Nowakowski w r. 1935.

hipotecznych: 6340, 6365 i 6366 przy ulicy §-to Krzyskiej i Moniuszhj w Warszawie. Opracowal architekt



ad. 3. Zageszczenie cienia w $wietliku matym ,,D”
w stosunku do §wictlika ,,C” na kazdej kondygnacji nis-
szej przedstawia sie w %% jak nastepuje:

VI pietro 75,009
A% " 77,63%
I\Y " 78,88%
111 " 79,60%
no, 79,94%
1 " 80,33%
parter 80,84%

czyli zacienienie §wictlika ,,D” w stosunku do §wiectlika
»C” wzroslo érednio o 78.88%.

Z reasumcji powyiszego wynika, ze warunki $wiethne
parterowego pomieszezenia $wietlika ,,C” podniesione zo-
staly w $wietliku ,,D” mniej-wiecej do wysokosei 3/4

ZYGMUNT KONRAD

pietra II, czyli do tego punktu w gdre suma natezen $wia-
tla jest réwna sumie $wiatla calego §wietlika ,,C"

Zestawiwszy powyzsze obliczenia i skonfrontowaw-
szy je z zalgczong tablica spostrzezemy, ze wszystkie te
dane szeregujg si¢ czy to cyfrowo, czy gralicznie w jakis
system. Dalszy szereg doswiadezen da mi moinosé uje-
cia tych systeméw w jaka$ schematyczng pomoceniczy ta-
blice, podobnie jak podang juiz przezemnice tablice dla
promieni stonecznych.

Poniewaz, jak widaé¢ z iloSci sekund potrzebnych
w rozmailych glebokosciach §wietlika, czas doswiadezen
byl bardzo znaczny, a z doSwiadczeniami tetni nie mozna
bylo czekaé na date 22 marca lub wrzeénia i nie mozna
bylo robié identycznych pomiardow  fotometrycznych
w §wietliku istniejgeym i nieistniejgeym, skonstruowalem
dla obu $wietlikow ruchomy model, ktory przez odpowie-
dnie nachylenie wedlug kompasu stonecznego, dawal mi
stale warunki naswietlania godziny 12-¢j w poludnie po-
réwnania dnia z nocs.

ZASADY KREDYTOWANIA BUDOWNICTWA MIESZKANIO-
WEGO W M. ST. WARSZAWIE W ROKU 1935

I. Ogdlna suma kontyngentu przyznanego z Pan-
stwowego Funduszu Budowlanego na rozbudowe m. sl.
Warszawy 1 okolic podmiejskich wynosi 8.800.000 zl.

Z powyiszej sumy przeznacza sie:

1) — 6.000.000 zl. na budowe domidw czynszowych
o kubaturze niemniejszej od 1.500 m.*;

2) — 1.600.000 zi. na budownictwo drobne domoéw
o kubaturze ponizej 1.500 m.3;

3) — 800.000 zi. na budownictwo domow wznoszo-
nych na terenach panstwowych parcelowanych
przez Bank Gospodarstwa Krajowego (Gmine
Miejsky);

4) 400.000 zi. na remont doméw zniszczonyceh, gro-
2acych hezpieczenstwu publicznemu.

II. Pozyczki z powyzszego kontygenin beda przy-

znawane:

1) w granicach m. Warszawy:

a) na domy czynszowe o kubaturze nie mniejszej od
1. 500 m.%, o ile wznoszone beda przy ulicach
zaopatrzonych w inwestycje miejskie t. j. wodo-
cigg i kanalizacje, nawierzchnie drogowe oraz w
wypadku, gdy inwestycje te przeprowadzone be-
da w 1935 r.;

b) na budownictwo drobne o kubaturze ponizej 1.500
m.3, o ile domy o takim charakterze wznoszone
beda przy ulicach zaopairzonych przynajmniej w
wodociagi i nawierzchnie drogowe oraz w wy-
padku gdy inwestycje te przeprowadzone bedg
w 1935 r,

Uwaga do punktu ,,b"”.

W tej czedei kredytéw uwzgledniane beda jedynie
podania o pozyczki na domy polozone przy ulicach ska-
nalizowanych wzglednie domy zaopatrzone w racjonal-
nie zaprojektowane W. C. i szambo.

2) Poza granicami Warszawy:

a) na terenach polozonych miedzy granicami admi-
nistracyjnemi Warszawy 1 projektowana linja
kolei obwodowej zewnetrznej l_(redyto_\\'ane bheda
tylko nastepujace osiedla: Babice (Osiedle Lacz-

nosci), Zabki — w granicach obecnych plandw
zabudowania projektowane osiedle na terenic
folwarku Paluch w poblizu Panstwowych Za-
kiadow Lotniczych, Osiedle Michatowice przy to-
rze Elekirycznej Kolei Dojazdowej, oraz osiedle
Ursus po zatwierdzeniu planéw zabudowania;

b) poza linjg wspomnianej kolei obwodowej na sze-
rokoscei 2-u kilometrow paséw wdluz nizej wy-
mienionych toréw kolejowych po 1 km. z kazdej
strony.

1) Warszawa—Tluszez do Kobylki wlacznie;
2) Warszawa—Minsk Mazowiecki do Milosny wlacz-

nie z wyjatkiem poélnocnego pasa wzdtuz toru od Rem-
bertowa do granic Sulejéwka;

3) Warszawa—Otwock od Miedzylesia do $widra
wlaeznie wzdluz toréw P. K. P. i kolejki waskotorowej;

4) Warszawa—Radom do Zalesia Gornego wigcznic
(z wyjatkiem Piaseczna);

5) Warszawa—~QGrodzisk wzdluz toru Elektrycznej
Kolei Dojazd, od Michalowic do Podkowy Le$nej wlacz-
nie;

6) Warszawa—Skierniewice od st. Piastéw do Mila-
néwka wlgcznie z wylgezeniem Pruszkowa;

7) Osiedle Buchnik miedzy torem waskotorowej ko-
lei Warszawa—Jablonna a Wisla;

¢) wylgezone z kredytowania bedg nowe osiedla po-
wstajace na terenach lesnych;

d) nie beda udziclane pozyczki na domy przy drodze
asfaltowej (nad Wisla) Warszawa—Otwock do
chwili zatwierdzenia planéw zabudowania;

e) pozyczki przyznawane beda tylko na domy wzno-
szone na terenach posiadajacych prawomocne
plany zabudowania.

III. Wysoko$é przyznawanych pozyczek okreslana
bedzie na podstawie ogélnych zasad ustalonych przez
Komitet Ekonomiczny Minisirow podanych w pismie
Banku Gospodarstwa Krajowego z dn. 10. XII. 1934 roku.
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1) Za centrum miasta, w kidrem kredyt dochodzié
moze w myS$l wyzej podanych zasad do 40% kosztéw
budowy, przyjmujc si¢ obszar Warszawy, otoczony uli-
cami (liczge obydwie strony ulic): Miodowsg, Krakow-
skiem Przedmies$ciem, Nowym Swiatem, Placem Trzech
Krzyzy, Wiejska, Piusa XI, Al. Ujazdowskiemi, Bagatela,
Placem Unji Lubelskicj, Polng, Koszykowa, Chalubinskic-
go, przcedluzeniem ulicy Chalubinskiego, Chinielng, So-
snowsg, Zlotg, Wielka, Bagno, Graniczng, Zabig, Placem
Bankowym, Rymarka, Leszno, Przejazd, Dluga do ulicy
Miodowej, poza tem korzysta¢ z poiyczek w wysokosci
40% kosztow Dbudowy moga jedynie budynki frontowe,
winny one byé¢ budowane wg, programu i zamierzen
Regulacji Miasta oraz czynié¢ zado$é wymogom estetycz-
nym i higjenicznym,

2) Kredyt do wysokosdci 35% kosztéw budowy udzic-
lany bedzie na budowle czynszowe, polozone wzdiuz na-
stepujacych ulic wylotowyeh: Chlodna—Wolska, PPolno-
cna N-S Marymoncka, Brukowa—Zgbkowska—Radzy-
minska, Targowa—CGrochowska, Czerniakowska, Pulaw-
ska, Poludniowa N-5 (Wlodarzewska), Grojecka—Al Je-
rozolimskie—Al. Poniatowskiego i ul. Mickiewicza o ile
budowle le wnoszone beda przy tych czeSciach wymie-
nionych ulic, ktére zaopatrzone sa w wodociag, kanali-
zacje, 1 nawiervzchnie drogq\va.

3) Budowle czynszowe wznoszone w pozostatych
dziclnicach Warszawy moga korzystaé z kredytu do wy-
sokosei 30% kosztéw budgwy o ile wznoszone bedg
przy ulicach zaopatrzonych w wodociggi, kanalizacje i
nawicrzchnie drogowe.

IV. TPoza omowionym wyzej programem moga hyé,
w porozumicniu z Min. Opicki Spolecznej i Min. Spr.
Wewnetrznych przyznawane pozyczki i dla instytucyj
dobroczynnych i spoleczno - publicznych — budujgacych
internaty, zaklady wychowaweze i przytuliska, lecz tylko
na terenach objetych programem kredytowania w 1935,

V. W zasadzie odmawiane bedzie prayznanie pozy-
czek na:

a) wykonczenic domoéw, rozpoczetych na terenach
nic objetych programem kredytowania w 1935
roku, co do ktérych podania wplynely do Komi-
tett Rozbudowy przed decyzjg ograniczen kre-
dytowyeh,

b) rozbudowe doméw juz kredytowanych, a polo-
zonych w miejscowoéciach nieobjetych progra-
mem 1935 r,,

c¢) rozbudowe domoéw, kidre uzyskaly poiyczki na
wykotniczenie tylko pewnej czeéci a polozone sg
w miejscowosciach nicobjetych programem 1935
roku.

VI. W wypadkach godnych uwzglednienia przyzna-
wane bedg pozyczki z funduszéw zarezerwowanych na
remont doméw wedlug ogélnych zasad na przeprowa-
dzenie kanalizacji i wodociggoéw w domach starych po-
fozonych przy ulicach skanalizowanych, tylke za uprzed-
nig nasza zgoda i tylko w tych wypadkach, jesli dany
kontyngent nie zostanie w calodci rozdzielony z braku
reflektantéw, odpowiadajacych warunkom ich finanso-
wania, wzglednie jeSli Panowie ocenig, e wymagaja
tego potrzeby lokalne.

VII. Pierwszenstwo w uzyskaniu kredytu majg ci
budujacy, ktérzy w stosunku do calkowitych kosztéw
budowy beda potrzebowali najmniejszego kredytu.

VIII. a) Maksymalna wysoko8¢ kredytu na jeden
budynek dla drobnego budownictwa zbiorowego moze
wynosi¢ — 6.000 z}., za§ w miastach: Warszawie, Gdyni,
Poznanin, Lwowie, Krakowie i Lodzi — 7.000 zl. na
budynek jednomieszkaniowy;
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dla drobnego budownictwa indywidualnego — 4.000
7z za$: w Warszawie, Gdyni, Poznaniu, Lwowie, Kra-
kowie i Lodzi — 5.000 z1. na budynek jednoniieszkaniowy;

z tem, ze kwota kredytu przy drobnem budownictwie
zbiorowem i indywidualnem musi si¢ mieScié najwyzej
w granicach 50% kosztow budowy.

b) powyzsze normy maksymalne dla drobnego bn-
downictwa zbiorowego i indywidualnego moga byé pod-
wyizszone o 50% na kazde nastepne mieszkanie w bu-
dynku — 7z tem Ze lkwota kredytu- w zadnym wypadku
nie przckroczy 50% kosztow budowy. Z zasady tej wy-
nika, ze o ile budynek zawicerad¢ bedzie np. 2 samodziclie
mieszkania — maksymalny kredyt przy drobnemn budow-
nictwic indywidualnem wynosi¢ moze — 6.000 z., na
budynek a przy drobnem budownictwic indywidualnem
w Warszawic, Lwowie, Gdyni, Poznaniu, Krakowie i f.o-
dzi — 7.500 21, na budynck., Za kazde nastepne sanio-
dzielne mieszkanie kredyt moze byé podwyzszony o 2.000
zl. wzglednic w wymienionych wyzej 6-ciu miastach —
2.500 z.@ byleby tylko taczny kredyt nie przekraczal 50%
kosztow budowy.

IX. Wysokosé kredytu na remonty domow wiek-
szych o malych mieszkaniach wynosi¢ moze do 75% ko-
sztoéw remontu;

X. Pod samodziclnem mieszkaniem nalezy rozumicé
mieszkanie co najmnicj 2-izbowe racjonalnie zaprojek-
towane i stanowigce zamknigetg w sobic 1 sammowystar-
czalna calo§¢ tak pod wzgledemn technicznym jak i go-
spodarczym; kazde takie mieszkanie winno posiadaé, w
miarg skali wyposazenia, wylacznic dla siebie przezna-
czone pomieszezenic gospodarcze i pomocnicze (kuchnie,
spizarnie, sionk¢ wzglednie przedpokoj oraz cwentual-
nie klozet i lazienke w hudynkach posiadajaych instala-
cje kanalizacyjno-wodociagowa). Micszkanie bez kuchni
(t. zw. kawalerskie), bgdz mieszkanie, korzystajoce z
ubikacji pomocniczyeh, wehodzgcych w obreb innego
mieszkania, nie mogy by¢ zaliczone do kategorji mic-
szkan samodziclnych. Mieszkania samodzielne bez insta-
lacji kanalizacyjno-wodociggowej winny posiadaé¢ bagdz
ustepy w oddzielnym budyneczku, znajdujacym sie w
obrebie wlasciwej nierunchomosei, badz ubikacje ogolne
w tym samym budynku mieszkalnymm tak polozone, aby
wnozliwialy bezposredni i nickrepujacy dostep z kazde-
go samodzielnego mieszkania.

XI. Pozyczki na budownictwo blokowe i drobne —
winny byé zabezpieczone na hipotece na picrwszem miej-
scu hipotecznem. Dotyezy to réwniez pozyczek na re-
monty, przy ktéorych jednak w wyjatkowyeh wypadkach
beda udziclane pozyczki za zabezpieczeniem na dalszemn
miejscu hipotecznem, gdy kredyt lgcznie z poprzedzajg-
cemi go dhugami bedzie sie mieScit w H0%-ach wartosci
niernchomos$ci wedlug oceny Banku Gospodarstwa Kra-
jowego,

XII. Oprocentowanie pozyczek wynoszace dotych-
czas 3/4% w stosunku rocznym, a od chwili splaty pierw-
szej raty na kapital 3'/2% w stosunku rocznym — sio-
sownie do zalecenia Komitetu Ekonomicznego Ministrow
ma by¢ dla kredytow z kontyngentu 1935 roku podwyi-
szone. Wysoko$é oprocentowania okresli Minister Skarbu.

XIII. Pozyczki do wysokosci 10.000 zl. zabezpieczo-
ne beda odrazyl skryptem dluznym z okresem amorty-
zacji najwyze) do lat 25-ciu, a to w zaleznosci od tech-
nicznego wykonania budowy i przewidywanej rentow-
nosci budynkow, na ktére pozyczki zostaly udzielone,
pozyczki za$ ponad 10.000 zl, zabezpieczone beda do
ukonezenia budowy kaucja hipoteczna, po wykonezeniu
za$ budowy podlegaé beda konwersji na dlugoterminowy
kredyt amortyzacyjny. Pozyczki remontowe, ktdére nie
podlegaja konwersji — bez wzgledu na wysokos$é hedag
zabezpieczane odrazu skryptem dluznym 2z okresem
amortyzacji pozyczki do lat 25-ciu.



KRONIKA KONKURSOW

KONKURS XXXIII S.A.R.P.
NA PLAN ZABUDOWY BLO-
KU, ZAMKNIETEGO ULICA-
MI KOSZYKOW4A, TOPOLO-
WA, 6 SIERPNIA, SUCHA
W WARSZAWIE.

WYCIAG programu warunkéw kon-
kursu Nr, XXXIII.

ogloszonego za poSrediictwen
Stowarzyszenia  Architektow  Rze-
czypospolitej Polskicj przez Fundusz
Kwaterunku Wojskowego na plan
zabudowy bloku zamknigtego nlica-
mi: Koszykowa, Topolows, Nowo-
wiejska i Sucha w Warszawie.

Celem konkursu jest uzyskanie
racjonalnej zabudowy terenu, zawar-
tego pomiedzy ulicami: Koszykowa,
Topolowg, Nowowiejskg i Sucha.

Powierzehnia powyiszego tere-
nu wynosi 80513 m?,

Na zalgczonym planie wskaza-
ne sa wazniejsze hudynki isiniejg-
ce, nie ulegajgyce zmianie, oznaczo-
ne Nr. Nr. 1, 2, 3, 4 i 5,

Pozostale budynki
zburzeniu

Dla Dbudynkow Szkot Wojsko-
wych Nr. Nr. 3, 4 i 5 nalezy prze-
widzie¢ czei¢ terenu izolowanego
od hudynkéw mieszkalnych,

Nalezy zwrocié szezegdlng uwa-
ge na rozwigzanie sytuacji naroz-
nika ul, Nowowicjskicj i Topolowe]j
w zwigzku z istniejagcym pomnikicm
Sapera.

. K. W, nie stawia zadnych
wytycznyeh, ani wymagan co do
przeznaczenia i charaktern budyn-
kéw, z wyjatkiemn zaloien sporto-
wych, kiore nalezy wylkluczyé.

W rozplanowaniu bloku pozo-
stawia si¢ autorom caltkowita swo-
hode,

Sekretarz Sadu Konkursowcego
(—) arch. Mieczyslaw Lokcikowski
W posiedzeniach Sadu Konkurso-
wego udzial brali: profesor Tadeusz
Tolwinski, profesor Aleksander Bo-
jemski, arch. Antoni Dygat, arch.
Juljusz  Zakowski, przedstawiciel
Funduszu Kwatcerunku Wojskowego
inz. arch. Wineenty Adamski, przed-
stawiciel Magistratu inz. arch. Ka-
zimierz Saski, przedstawiciel M. S.
Wojsk arch. Edgar Norwerth i sc-
kretarz arch, Micczyslaw Lokcikow-
ski.

Na Konkurs w oznaczonym ter-
minie nadestano 48 prac.

Przewodniczacym Sgdu zostal
wybrany inz. arch. Dygat. Po zba-
daniu projektow pod wzgledem for-
malnym i technicznym Sad zdecy-
dowal zaliczyé¢ do kategorji Il-giej
prace oznaczone nr, 39, poniewaz
autor powyzszej pracy zburzyl Szko-
le Wojskowa nr. 3 i przez to praca
ta nie odpowiadata warunkom tech-
nicznym programu Konkursowego.

Wszystkie pozostale prace Sad
uznal za mozliwe do rozpatrywa-
nia, zaliczajac je do I kategoriji.

podlegaja

W zwigzku ze znikomgy iloscig
prac IT kategorji Sad postanowit
zamiast zakupow wyznaczyé 2 lub 3
dodatkowe rownorzedne czwarle
nagrody po 500 zi. kazda, w zaleZ-
nosci od wynikéow Konkursu.

Przy pierwszym  rozpatrzeniu
wszystkich projektow zostaly wy-
climinowane nastepujgce prncc(:

D 0 16 —

N —H—=7—8 —

22 — 24 — 28 — 40 i 45.

Dalsza climinacja dolyezyla na-

-stepujacyeh Nr.:

1 —6—11—12—13 —14 — 15
— 17 — 20 — 23 — 25 — 26 — 29
— 30 — 31 - 32 —33 ~ 34 — 35
— 36 - 37 — 41 — 42 — 44 — 40
— 48.

Nad pozostalemi pracami Nr. 2
— 3 —9—18 — 21 — 27 — 38 —
43 i 47 nadajgcemi si¢ do nagrodze-
nia, Sad Konkursowy przeprowadzil
szezegolowq dyskusje 1 zakwaliliko-
wal do nagrdod nastepujgee prace:

I nagroda — praca Nr. 47

IT nagroda — , , 27
III nagroda — ,, w3
a IV nagroda — w2
b TV nagroda — » 38

1 Zakup przyznano pracy ,, 39
Poniewaz w przepisowym fermi-
pic t. j. dnia 28 b. m. do godz. 15-¢j
nie wplynely sprzeciwy, wiceprze-
wodniczacy Zarzadu Glownego S. A.
R. P.-u inZ. arch. Gustaw Trzeinski
przystapil do otwarcia kopert prac
nagrodzonych 1 wyrdznionych,

1 Nagrode zl. 2500.—, oznaczonj) nr.

47 otrzymali:

inz. arch. Stanislaw
browski, Gdynia.
inz. arch, Wieslaw Oyrzanowski,
(xdynia.

inz, arch. Boleslaw Malisz, Gdy-
nia.

Karol Dj-

II Nagrode 7zl

nr. 27 otrzymali:

inz. arch. Marta Juraniec-Jure-
wicz, Warszawa.

inz. arch. Brunon Hejn, Lodi.
inz. arch. Adam Juraniec-Jure-
wicz, Warszawa,

1500.—, oznaczong

111 Nagrode zi. 1000.—, oznaczona

nr. 3 otrzymatl:
inz. arch. Witold Kuczewski,
Pinsk.

1V Nagrode zl. 500.— oznaczong nr.
2 otrzymali:
inz. arch. Jan Sliwek, Warszawa.
inz. arch. Jerzy Sobiepan, War-
szawa,

IV Nagrode 7. 500.—, (réwnorzed-
na), oznaczona nr. 38 otrzymatl:
inz arch. Anloni TForkiewicz,
Wilno.

1 Zakup zl. 500.—, oznaczony nur, 39
otrzymali:
Stanislaw Fiszer, Waszawa.
inz, arch, Jozef Lowinski, War-
szawa.

inz. arch. Zdzistaw Szule, War-
szawa,
Koperly  prac nienagrodzonych

zostaly komisyjnie spalone.

OPINJA

projektow nadeslanych na Konkurs

1

=

oc

10
11

12

14

16

17

Ulica Topolowa -—— dobra, Wija-
zdy na ul. 6 Sierpnia rozdrobnio-
ne. Wnetirze blokn  wadliwe w
rozplanowaniu. Komunikacja
wzdluz istniejacego bloku mie-
szkalnego niewskazana.
Komunikacja dostateezna. Archi-
tektura ulicy N. S. — dobra.
Archilektura od ulicy 6 Sierpnia
— stabsza. Rozwigzanic naroini-
ka — poprawne.

Komunikaeja  wewngtrz  Dbloku
zadawalniajgea, przesirzennodé
dobra, archilcklura ulicy N, S.
—- dohra, architektura 6 Sicrpnia
— stabsza. Rozwigzanie narozni-
ka poprawne,

Ulica 6 Sierpnia nie rozwigzana
(3 wyloty) arterja N. S. rozbita
komunikacyjnie i architektonicz-
nie. Naroznik przy pomniku Sa-
pera Zle rozwigzany.

Arterja N. S. rozbita. Bloki mie-
szkalne zamkniete w podworzach
obudowanych niewskazane, Ro-
zwiazanic naroznika dobre.
Rozhicie arterji N. S. przez 2
rozjazdy — wadliwe. Naroznik
rozwigzany dobrze. Przestrzen-
nosé¢ dobhra. Kommmikacja na uli-
c¢ Suchag — wadliwa,
Niewla$ciwe rozwigzanic blokow
i rozerwanie arterji N. S. wylo-
tem ulicy. Ulica 6 Sierpnia roz-
wigzana stabo.

Rozbicie arterji N. 8. Naroznik
nie rozwigzany.

IKomunikacja dobra, Przestrzen-
no$é dobra, architektura od ulicy
N. S. slaba, ulica 6 Sierpnia roz-
wigzana dobrze. Naroznik roz-
wigzany poprawnie.

Rozerwanie arterji N. S. Naroz-
nik zle rozwiazany.

Arterja N. S. rozhita. Tworzenie
2-ch clementéw monumentainych
w kompozycji nie wskazane. Ar-
chitektura od ulicy 6 Sierpnia
staba.

Rozbicie arterji N. S. przez 2

wyloty — wadliwe. Architektu-
ra od ulicy 6 Sierpnia slaba.
Wadliwe usytuowanie hlokow

mieszkalnych, Ulica N. S. i na-
roznik dobry. Wylot ulicy na Su-
chy nie wskazany.

Dojazdy od ulicy Suchej watpli-
we . Komunikacja wewnetrzna
rozwigzana niedostatecznie, N. S.
rozwiazana dobrze.

Tworzenie glownej komunikacji
ulicy N. S. wadliwe, Komunika-
cja wewnetrzna posiadajaca Sle-
pe ulice — niewskazana.
Rozerwanie arterji N. S. Komu-
nikacja pretensjonalna. Naroznik
7le rozwiagzany.

Nieskomponowany naroznik
przed pomnikiem Sapera. Ulica
N. S. — rozbita przez dwa (2)
wijazdy. Tworzenic placu przed
budynkiem bez znaczenia — nie-
wskazane.
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Projekt Nr, 47, I Nagroda: inZ. arch, Stanistaw XKarol Dabrowski, Gdynia,
inz, arch. Wiestaw Oyrzanowski, Gdynia. inz. arch. Boleslaw Malisz, Gdynia.

—
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Projekt 27. 1II Nagroda:
inz. arch. Marta Juraniec-Jurewicz,
Warszawa.
inz. arch. Brunon Hejn, Lédz.
inZ. arch. Adam Juraniec-Jurewicz,
Warszawa.

Projekt Nr. 3. III Nagroda:
inz, arch. Witold Kuezewski, Pinsk.
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Praca Nr. 2. IV Nagioda:
inz. arch. Jan Siwelk, Warszawa.
inz. arch. Jerzy Sobiepan, Warsza-
wa,

18 Komunikacja poprawna prze-
strzennosé¢  dobra.  Architektura
N. S. — poprawna od ulicy 6
Sierpnia stabsza. Rozwigzanie
naroznika poprawne.

1S

g ———

19 Rozerwanie arterji N. S, Ulica 6
Sierpnia nicrozwiazana., Komu-
nikacja wewnetrzna slahsza,

20 Naroznik przed pomnikiem Sa-
pera — zle skomponowany. Ulica
6 Sierpnia nie rozwigzana.

21 Komunikacja 1 przestrzennosé
poprawna. Architektura od ulicy
N. S. rozbita wylotem od 6 Sier-
phia — poprawna., Rozwiazanie
naroinika niezle.

22 Wewngtrzne rozwigzanie bloku
chaotyczne, Kompozycja wnetrza
bhlokow przypadkowa.

23 Arterja N. S. rozbita przez hocz-
ng ulice. Skierowanie komuui-
kacji na N. S. wadliwe. Wylot
komunikacyjny na ulice Suchg
wadliwy.

24 Rozerwanic arterji N. S. 1 nie-
racjonalne  rozplanowanie blo-
kow.

25 Niewlasciwe rozplanowanie blo-
kow mieszkalnych. Rozbicie ar-
terji N. S. Naroinik rozwigzany
stabo.

26

Rozbicie arterji N. S. Brak do-
minujacej kompozycji. Komuni-
kacja na ulice Suchg niewlasdciwa,

&

27 Komunikacja wewnetrzna blo-
koéw dobra, przestrzennosé blo-
kéw dobra. Kompozyceja caloSel
dobra, architckiura ulicy N. S.
i 6 Sierpnia spokojna. Naroznik
rozwigzany dobrze,

28 Niewlaselwe rvozwigzanie zabu-
budowy. Ulica N. S. — nieskom-
ponowana. Drapacze nie s3
scharmonizowane i istnicjaca za-
budowa.

29 Komunikacja wewnetrzna niedo-
statecznie rozwigzana. Naroinik
rozwigzany slabo. Zabudowa od
N.

S. — dobra.

30 Elewacja od ulicy N. S. niespo-
kojna. Ulica 6 Sierpnia — nie-
rozwigzana. Naroznik stabo
skomponowany.,

Praca Nr. 38. IV Nagroda:
inz. arch. Antoni Forkiewicz,
Wilno.
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31

32

34
35

36

37

-~

38

40

41

42

46

47

Rozbicie arterji N. S. przez wy-
lol — niewlasciwy. Wewnterz-
na komunikacja wadliwie roz-
wigzana. Ulica 6 Sierpnia dobra.
Rozhicie arterji N. S. przez arler-
je  komunikacyjna — wadliwe.
Komunikacja wewnetrzna roz-
wigzana stabo. Rozwigzanie na-
roznika — stabe.

Rozwigzanie naroznika — stabe.
Zabudowanie zbyl geste. Ulica 6
Sierpnia — dobra. Wylot na uli-
ce Suchyg niewlasciwy.

Ulica 6 Sierpnia nieskompono-
wana. Arterja N. S. rozbita.
Rozbicie arterji N. S. przez wy-
ot ulicy komunikacyjnej. Naroz-
nik rozwigzany slabo. Ulica 6
Sierpnia nierozwigzana.

Ulica 6 Sierpnia — dobra, Wpu-
szezenie ulicy 1 rozbicie arterji
N. S. niewlasciwe.

Rozbicie arterji N. S. i nicwla-
sciwe proporeje naroinika. Ar-
chitektura dobra.

Ulica 6 Sierpnia rozwiazana sla-
bo. Arterja N. S. — rozbhila.
Usytuowanie drapacza przypad-
kowe. Projekt wykazuje walory
architektoniczne.

Projekt wykazuje walory archi-
tektoniczne — leez wskutek zbu-
rzenia istniejacej Szkoly Wojsko-
wej Nr. 3 zostal zaliczony do ka-
tegorji II-giej.

Arterja N. S. rozerwana, Two-
rzenie placu przy uliey Topo-
lowej zbyteczne.

Rozwigzanie ulicy 6 Sierpnia
niespokojne. Naroznik niczdecy-
dowany. Dojazd do blokow
wzdluz Szkoél niewskazany.
Naroznik nieskomponowany. Nie-
potrzebne wytworzenie placu
przy narozniku Sapera. Arterja
S. N. rozhita poprzeczna ulica.
Komunikacja staba, przestrzen-
no$é¢ dobra. Ulica N. S. slaba, 6
Sierpnia poprawna. Naroinik
rozwiazany dos¢ dobrze.

Rozplanowanie i clewacja od N.
S. rozwigzana wadliwie. Wnetrze
bloku rozwigzane stabo.

Nieracjonalna zahudowa blokow
i rozerwanic arterji N. S. przez
dwa wyloly.

Rozwigzanie naroznika w sto-
sunku do pomnika Sapera w
zlych proporejach. Wylot komu-
nikacyjny na ulicg Sucha nie-
wilasciwy. ‘

Komunikacja dobra. Usytuowanie
blokéw dobre. Ulica N. S. dobra.
Architektura ulicy 6 Sierpnia
stabsza, Naroznik rozwigzany do-
brze.

Ulica 6 Sierpnia nieskompono-
wana. Zabudowa blokdw miesz-
kalnych prawic wylacznie dra-
paczami — niepotrzebna. Naroz-
nik przy pomniku Sapera skom-
ponowany slabo.

Sckretarz Konlursu:

(-—) Mieczystaw Lokcikowski
inz. arch.

Praca Nr. 39. Zakup. Stanistaw Fiszer, inz. arch., Jézef

Yowinski, inz. arch. Zdzistaw Szule, Warszawa.
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PRZEGLAD
CZASOPISM

Studjo radjowe. Arch. L. Schroderus.
LArkkitehti 11. 1934.

BIUROWE I HANDLOWLE DOMY.

IKasa oszezednosei w Bengasi. Na-
roznik 3 kond. Arch. O. Cobatti i
tow.
»Rassegna di Architettura” 1. 1935,
Bank rolniczy w Medjolanie. Na-
roznik 8 kond. Sala operacyjna z
gornym $wiattein, Arch. M. Piaceu-
tini.
Bank ludowy w Mecljolanie j. w. 4
kond. Sala j. w. owalna. Arch. C.
Bianchi. Formy historyezne.
»Rassegna di Architettura” 2. 1935,
Biura i sktady kooperatyw i domdw
handlowych w Finlandji. Arch. V.
Aulanko i P. Riihimiiki, Arch. L.
Hutlen 1 inni.

HArkkitehti” 2, 1935,

Biura elektrowni dzielnicowej w To-
kio. Przy ulicy 3 kond. Arch. M. Abec.
»Kentiku Sekai” 2. 1935.

BUDOWNICTWO.

Stolarka meblowa, olkucia.
»L’Archilecture d’A” 2. 1935.

Linoleum sposoby ukladania. Pod-
ktady. - :
»Edilizia Moderna” 15. 1934.

Wyciagi kominowe.
ksztaltowki.
»3lovensky Stavitel” 1—2. 1935,

Bramy, drzwi zewnetrzne rozne hi-
storyczne w DBerlinie. Detale.
»Baugilde B. D. A.” 5, 1935,

Narzedzia pnenmatyczne. Pily, dlula
i rézne maszyny budowlane i tran-
sportowe,

sD. B, Z) 5, 6, 7, 8. 1935,

Ceramiczne
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Odwadnianie dachéw plaskich i
Swietlikow, Szezegoty.

joow. 7. 1935.

BUDYNKI UzZYTECZNOSCL
PUBLICZNII.
Bibljoteka Narodowa Irancuska w
Wersalu, Magazyny gazet, 20 kilom.
pilek w 8§ kondygnaejach. Konstr.
zelbetowa,  $Sciany  przezroczyste.
Arch, Roux-Spitz,

SI2Architecte” 1. 1935,
Palac liktorski w Rzymic (palrz Nr.
12 ,A. 1 B.” 1935) dalsze prace kon-
kursowe.
LHRassegna i Architetlura” 1. 1935.

Poczta w Bari. Naroinik 5 kond.
Arch, R. Narducci.
L»Edilizia Moderna” 15, 1934.

Poczty malomiasteczkowe w DBawa-
rji. Bud. wolnostojace, dachy strome.
»Baugilde B. D. A.” 6. 1935.

Dom klubowy w Tokio. Wolnosto-
jaey 2 kondygn. Sale przyjcé. Arch.
T. Murato.

LHKentiku Sckai” 2. 1935,

KAMIENICE MIEJSKIE.

W Rotterdamic drobnomieszkanio-
wa. Wolnostojaca 9 kond. 72 miesz-
kania o pow. 50 m?2, dostepne przes
zewn,  korytarze balkonowe 7o
wspolnej klatki seh. Arch. Van Ti-
jen, Brinckmann i v. d. Viugt.
»lArchiteeture d’A” 2. 1935,

W Paryzu. Naroznik 9 kond. Miesz-
kania obszerne. Arch. A, Tur.
»L'Avchitecte” 1. 1935.

W Pradze drobnomieszkaniowa.
Wolnostojaca. 5 kond, Ok. 190 mic
szkair. o pow. 37 m2 Dostep przes
zewnetrzne korytarze balkonowe z
2 klatek sch. Arch. F. A. Libra i J.
Klan.

»Stavha” 5. 1935.

Pod Paryzem (la Muctte). Bloki 4
kond. 1 5 wiez, 19 kond. z mieszka-
niami 2 i 3 izbowemi. Szkiclet sta-
lowy. Arch. E. Beaudouin i M. Lods.

»Architekt S. I, A" 2. 1935,

W Akwizgranie W S$rodmiesciu 4
kond. Mieszk. 3 pok, Arch. F. Tous-
saint,

»oaugilde” B. D. A, 4. 1935,

W Wiedniu. W $rodmiesciu 16 kond.

Mieszkanis, sklepy, kawiarnia. Fra-

gmenty. Arch. Theiss i Jaksch.
»D. B. Z.” 9. 1935.

W Helsingforsie. Naroznik 5 kond.
Mieszk. obszerne. Arch. M. Vilikan-
gas.

»Arkkitehti” 1. 1935.

W Tokio przy ulicy 7 kond. Miecsz-
kania obszerne i pok. kawalerskie.
»Kentiku Sekai” 1. 1935,

KOSCIOLY. :
Kaplica przy szpitalu w Arma. Jed-
nonawowa, Strop plaski. $wiatlo
goérne. Arch. ¥. Rampazzini,

Parafjalny w Sassari. Proj. Arch.
A. Annoni,
»Rassegna di Architettura” 2. 1935.

Wiejskie w Niemczech. Rozne fra-
gmenty.
,Die Kinstlerkammer” 2, 1935.

Kaplica ¢mentarna w Allonic. Ro-
tunda Arch. Stoltenberg.
WD, B, 22 1. 1935,

Micjski wolnostojgey w Budapesz-
cie. 3-nawowy na 2200 osob. Strop
i dach plaski, konstr. zelbetown, Wi-
lraze. Arch. B. Arkay.

»D. B Z07 5, 1935,

MALARSTWO, RZEZBA 1 T, .
Rzezby figuralne w Niemezecl.
Rzezb. L. Kasper, A, Abel i inni.

JBaugilde” B, D. A. 3. 1935.
j. w. Kzezh, J. Thorak i inni.

,Die Kiinstlerkammer” 1. 1935.
jo w. w Austrji. Rzezb. F. Wotruba
1 inni.

HProfil” 1, 1935.
Portrety, kostjumy.
i.ow. 2. 1935,

MEBLE, SPRZETY.
Biurowe roine patrz ,,Wnetrza”,
(,,Ledilizia Moderne” 15, 1934).

Szafy, biurka i inne do skromnych
mieszlan. Drewniane.
,Moderne Bauformen” 2. 1935.

Lézka, tapczany, fotele i inne do
mieszkan micejskich,
LProfil” 1. 1935,

Oprawy ksiazek, Ceramika, Kilimy
w Nicmezeceh.
,,Die Kimnstlerkammer” 1 1 2. 1935.

Krzeska typowe drewniane i niklo-
we.
Sde 8 en Opbouw” 1. 1935,

Fotele, Lrzesta, stoly i L. p. we
wspolezesnyeh mieszkaniach miej-
skich w Japonji (Wystawa w To-
kio). »Kentiku Sckai” 1. 35.

MIESZKAL NE DOMY.

Letniskow e domki przy wodzic wzo-

rowe na wystawic w Paryzu. Arch.

Hardel, Arch. Hernant. i inni.
,L’Architecture &’A” 1 i 2. 1935.

Wille wiejskie i podmiejskie i dom-
ki letniskowe wolnostojace rozne.
Francja. Arch. R. Fischer, arch. I,
Abraham i J. le Meme, arch. A. La-
borvie i inni. Niemcy: Arch. E.
Krueger, Arch. M. Breuer, Arch. Scha-
roun i inni. Danja: Arch. M. Step-
hensen, Wegry: Arch. L. Kozma. Bel-
gja: Arch. V. d. Broek. Szwajcarja:
H. v. d. Muhl i P. Oberzauch, Arch.
C. Weidemoyer i inni. (Czechoslo-
wacja: Arch. L. Zak. Holandja:
Arch, I. P. Kloss i inni.

ji.ow. 1, 1935.

Polska Avch. Lubinski (na Saskiej
Kepie). Ifrancja: Arch. F. Jourdain.
Kalifornja: Arch. R. Neutra i inni.

i. w. 2. 1935,

Willa p. Budapesztem. Wolnostojaca
w ogrodzic. 3 kond. Arch. L. Kozma.
»L’Architecte” 1. 1935.

Willa nad jeziorem Como. Pergola,
wnetrza 2 kond. Arch. F. Albini.
»Rassegna di Architettura” 1, 1935.



Willa w Czechostowacji, Austrji i
Nicmezech roizne.

»Moderne Bauformen” 2. 1935.
Jednorodzinne wiejskic w Niem-
czech rozne. Drewn. i murow,

JLBaugilde B0 D, A2 20 4 1935,
Wille i domy jednorodzinne w Au-
slrji i Wloszeeh we wsi i p. mia-
stenm. Acch. R, Perthen, Arch. J.
Ludwig 1 inni.

LSProfll” 2, 1935.

Willa obszerna p. Polsdamem: Par-

terowa, ptaska, okna, drzwi zelazne.
Arch. Scharoun,

WD B2 4, 1930,

Jednorodzinny dom wolnostojacy w

Holandji. 2 kondygn. Arch. 1. Llle.

~de 8 en Opbouw” 3. 1935,

Domy jednorodzinne w Japonji, ob-

szerne woogrodach, Wnelrza, Arvch.
T. Kurata i inni.

HIentiku Sekai” 1 1 2, 1435,

Domy miejskie z ogrodami w Ja-

ponji. Modele. typow.
J.ow 201935,

MOSTY.
Zelazne i Zelbetowe drogowe i ko-

lejowe w Niemezech.
»Do B 2009, 1935,

OGRODY.

Podmiejskie. Studjum arch. Laprade.
»L’Architecture «’A” 1, 1435,

Przy dworze wiejskin pod Olo-

muncem. Place sportowe, sad.
»Moderne Bauformen” 2. 1935.

Drzewa stare przy budynkach w

Niemczech.
»D. B, Z.” 8. 1935.

OSIEDLA.
Pod Strassburgiem Ungemach, Domy
jednorodzinne wolnostojgce. Dachy
strome. Arch, Bassompierre, de Rut-
té¢, Sirvin.
»L’Architecture d’A.” 1. 1935.
W Finlandji projekty rozne. Domy
szeregowe jednorodzinne,
»Stavba” 6. 1935,

Wieé niemiecka. Odhudowa po po-
zarze. Mur pruski, dachdowlka.
JD. B. Z7 1, 1935,

Wiejskie w Niemezech. Rozne (rag-

menty.
i.ow. 6. 1935,

Pod Wiedniem (Mddling). Domy je-
dnorodzinne pigtrowe wolnostojace
i blizniacze na parcelach 500 2.
Arch. E. Grill i W. Hubatsch.
L»Profil” w. 1935,

POMNIKI.

Poleglych na Montello. Wys. ok. 10
m. Arch. F. Sendo.

»Rasscgna di Architetura” 2. 1935.

PRZEMYSLOWE BUDYNKI I T. D,
Hala targowa rybmna w Medjolanie.
Ok. 1500 1.2 pow. Stoiska do sprze-
dazy i sklady. Konstr. zelbet. Inz.
(x. Amorosi.

»Rassegna di Architettura” 1. 1935,

Miyn i silosy w Wiipuri (Finlandjn)
6 kond. bud. miyna i 24 zbiorniki

Bibljoteka Narodowa w Versalu. Ma-
gazyny gazel. Arch. M. Roux-Spitz,
WL'Architecte” 1. 1935.

Drobnomieszkaniowa kamienica w Rol-
terdamie. — Arch. Van Tijen, Brinck-
mann i v. d. Vlugt.

L' Architecture d'A.". 2. 1935.

Drobnomieszkaniowa kamienica w Pra-
dze. Arch. F. A. Libra i J. Kan.
»Stavba™ 5. 1935.

Miyn i sitosy zboiowe w Wiipury
(Finlandja). Arch. W. Aulanko, E.

Huttunen,

SStavba” 6. 1935,

wys Lok, 35 m. Arch. W. Aulanka
1 T. Huttunen.

Drukarnia gazety w Helsinglorsie 6
kond. bud. maszyn 1 biur. Arvch. A.
Aallo,

Sotavha” 6, 1935,

Kotlownia Tabryczna w Augshurgu.

Siles p. Akwizgranem. 4 zbiorniki

wys. ok, 15 m. Arch. K. Smilz.
LBaugilde” B, D. A. 1. 1935.

Elektrownia dzielnicowa w Tokio,
Wolnostojgea 6 kond. i przy ulicy
1 kond. Arch. M. Abc.

LHIentiku Sekai” 2. 1935,

ROZNE.
Rozwdj doméw mieszkalnych wolno-
stojacych. Studja Ch. Perriand, I.
Heusmann i inni,

S Avchiteeture d’A. 1. 1935,

Naswietlanie budynkéw nocs.
joow. 20 1936,

Antyezne pomniki na Via Appia i

inne,

SJRassegna di Architettura™ 1, 1935,

Parowozy, samochody, samoloty,

okrety, Modele czechoslowackie.
wotyl” 7—9. 1935,

O budownictwie na wsi Polskiej 1 o
polityce parcelacyjnej i osadniczej
ostalnich lat. Artykud iluslrowany,
oparty na dos$¢  $cislych danych.
Arch, F. Meicr,

SBaugilde” B. D. A. 5. 1935,

Dckoracje sali opery Wiedenskiej.
Arch. C. Holzeister.
oW, 2, 1935,
distoryczne zamki w Niemezeelt na-
wodne,
D. B. Z. 1. 1935.

Zabytkowe spichrze i t. p. drewnia-
ne w Niemczech,
jow. 5. 1935,
Akustyka w nowym studio radjo-
wym w  Helsinglforsie.  Arch. L.
Sehroderus,
LArkkitehti” 1, 1935,

SCHRONISKA.

Dla samotnych kobiet w Haarlem
(Holandja)., Wolnostojgee 4 kond.
Kaplica, sale jadalne, ok. 50 pokoi.
Arch, Peutz i Kloss.
LSL'Architecture d’A0 2. 1935,

Kolonja nadmorska dla chlopcow
(patrz szkoly).
»Rassegna di Architettura” 1. 1935,

SPORTOWE BUDOWLE.

Centrnm Wychowania Fizycznego p.
Paryzem. Projekiy konkursowe, roz-
planowanie terenn, 3 stadjony, hala
kryta. Prace nagr. Arch. Barthelot,
G. Boret, R. Cazol, Arch. J. Douaux,
L. Maigrot i inni.
Sala gimnastyczna przy szkole w
Turynie.
Klub weodny rzeezny na pontonic.
»Edilizia Moderna” 15, 1934,
Stadijon lekkoatletyczny w Pradze.
Boiska piltki noznej i inne. Tor
okreiny. Pow. ogélna 3,5 ha, 42 1y-
sigee wmiejse stojacyeh wzniesionych
amfiteatralnie. 2 trybuny kryte na
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Kolonja nadmorska z internatem dla
chiopcow. Arch. C. Buseri-Vici,
wRassegna di Archilettura” 1. 1935,

Domy jednorodzinne pod Wiedniem.
Arch. I. Griill i W. Hubatsch.
WProfil" 2. 1935.

11 tys. miejse siedzgeyeh., Konstr,
7zelbetowa. Arch. Balcarek-Kopp.
Plywalnia kryta w Woembley. Palrz
Npr. 11 LA © B”,

»Archilekt S. I A2 1, 1935,
i- w. mala ok. 100 m.? Swiallo boez-
ne. Arch. Schifer,

D. B. Z. 3. 1935.

SZKOLY.

Kolonja nadmorska z internatem w
Cattolica, na ok, 1100 chiopcow. a-
wilony o ksztaltach okretowyeh, Sa-
le sypialne pietrowe. Arch, C. Bu-
sizi-Viei.

sRassegna di Architettura” 1, 1035,

Powszechna w Turynie Wolnostojy-
ca ¢ kond. Rasen i plywalnia kryta.
L»Edilizia Moderna” 15. 1934,

Zespo6l szkot francuskich w Pradze.
Budynki wolnostojgce przedszkola,
szkoly powszechnej (1 1 2 kond.) i
gimnazjum (6 kond.) polaczone wza-
jemnic¢ galerjami 1 tarasami. Jedno
1 dwutrakty. Sale wykltadowe 1 gi-
ranastyczne. Arch. J. Gillar,
»Stavha” 5, 1935.

Akademja Handlowa w Pradzce. Pro-
jekty konlkursowe. U zbiegu dwuch
ulic $rddmicécia Razne usytuowania
Wiclokond. hud. z salami rekreacyi-
nemi, klasami i pracowniami. Arch.
B. Fuchs, Arch. K. Houzik i inni.
wotyl” 7—9. 1935,

Przedszkole w Wiedniu, Bud. 1 i 2
kond. w ogrodzic na ok. 100 dzieci.
Arch. Schuster.

»Moderne Banformen” 2. 1935.

Instruktorska szkela nad jeziorem
w Niemeczech. Proj. kounkursowe.
»Baugilde” B. D, A.” 1, 1935,

Przedszkola. Schematy lypéw w Ho-
landji, Niemezech, Rosji.
»de 8 en Opbouw” 2. 1935,
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Uniwersytet w Keio (Japonja).
Kompleks budynkow wolnostojacyh,
3 kondgn. Avcl. T. Sona i S. Tyn-
dyo.

LSlentiku Sekai™ 1. 1935,

jo w. w Meciji. Arch. S. Oomori.
i.ow. 2. 1935,

SZPITALE T 1. P.
Szpital powszechny w Clichy na
1000 16zek. Wolnostojacy budynek
stowny 4 koudygn., Ambulatorja i
pom. gospodarcze 4 kond. polaczone
hallem.  Powicrzehnia zabudowana
ok. 1,50 heklara. Avch, P Abraham
i M. Le Méme.

SEntreprise Frangaise” 50. 1935,

Sanatorjum dla dzieci gruzliczych
w Cwikowie (C. S. R.) na 120 10-
7zek. Wolnostojace 4 kond, Tarasy
i lezalnie. Arch. K, Tymich.
SStavba” 5. 1935,

Sanatorjum dla gruzlikéw w Paimia
(IFinlandja). Arch. A. Aalto. Palvz
Ne. & 1934 ,,A i B”,

wSlavha” 6. 1935,

Szpital Czerwonego Xrzyia w Kyolo
(Japonja). Wolnostojacy w nteseie
4 kond. bud. dwutraktowy, Podwo-
rze wewn, Arch. G. Takeda.
LHhentiku Sckai” 1. 1935,

TEATRY.
Casino w St. Louis U. S. A. Sala
teatralne na 3.500 osdb, stadjon z
arena na 1200 osob, Miedzy niemi
wspolna  Sciana,  Sale wyslawowe,
Konsir. nosna zelbelowa, ZaloZenic
osiowe, zewn, klasycezna, Arch, La
Baume i Klein.

LS LEntreprise FFrancaise”.

Domy zdrojowe w gorach niemie-
ckich, Skromne. Sala 2¢ stropem
drewnianym. Arch. S. Plenk, Arch.
G. Reutter.

SBaugilde B, D. A 1. 1935,

Teatr w Stambule na ok. 800 osob
7 konserwatorjum. Projekt konkur-
sowy I nagr. Arch. H. Poelzig.

D. B. Z. 5. 1935,
j. w. Projekt arch. A, Hellmay i I
Gangl. LProfil? 2, 1935,

URBANISTYKA.

Parma. Strefly zabudowania, '
»Rassegna di Architetura” 2. 1935,

New-York., Fotografje ulic i drapa-
cey chimur, Fot. Inz. Baroni.
wEdilizia Moderna” 15. 1934.

j. w. Zagadnienia komnnikacyjne w
zwigzku z budowa nowych mostow
i tuneli.

»D. B. Z.” 6. 1935h.

Ulice wielkomiejskie 1 w miastecz-
kach. Fragmenty.

j.oow. 9. 1935.
W Czechoslowacji planowanie ve-

gijonalne. Nap. A. Mikuskovic.
»3tavba’ 5, 1935,

WNETRZA.

Kuchnie w malych mieszkaniacl.
Typy wzorawe. Arch. A. Hermant.
»L'Architeclure d’A.” 1. 1935.

Szpital Czerwonego Krzyia w Kyoto
{Japonja). Arch. G. Takeda.
,Kentiku Sckai:: 1, 1935.

Szpital Powszechny w Clichy. Arch.
P. Abraham i H. le Méme.
wL'Entreprise Francaise” 50, 1935,

Micszkania skromne pokazowe na
wystawic w Paryzu Arch. Sabatou
i inni.

Restauracjia na wystawic w Pary7zu.
Arch. Mallel-Stevens.

Biura drukarni w Utrecheie Arch.
M. v. Ravesteyn.
joow. 201935,

Mieszkania skromne w Medjolanie.
Avch. Ratschild,
LSRassegna di Architettura” 2. 1935,

Biura redakeji ,,Popolo ’Ilalia, Me-
ble czesciowo stalowe, Avch. (. Pa-
gano, ratusza, szlkoly, szpitala i innc
rozne we Wloszech.

Pokéj dziecinny i wmieszkania rézne
we Wloszech.
»Edilizia Moderna” 15. 1934,

Przedszkole w Wicedniu meble i urzy-

dzenia na skale dzieci.

Winiarnia w Wiirzburgu, Przerobka.
»Moderne Baulormen” 2. 1935.

Domy japonskie olszerne w ogro-
dzie. Mieszkania pokazowe na wy-
stawic w Tokio.

mKentiku Sckai” 1. 1935.

WYSTAWY,

Mieszkaniowe w Paryzu. Domki let-
niskowe, wnetrza.

Pawilony projektowane na rok 1937
w Paryzu, Przeksztaleenic Trocade-
ro. Prace konkursowe nagrodzone.

wL’Architecture d’A.” 2. 1935.

Pawilon austrjacki na wyslawie w
Brukseli. Projekty konkursowe I
nagr. Arch. O. Haertl.

L»Profil” 1, 1935.

Stoiska rdézne na fargach wieden-
skich. i.ow. 2. 1935.
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PRZEMYSL

Architektura Wnetrz

AL Y

Warszawa

»  URZADZENIA WNETRZ, MEBLE, KILIMY, DY-
,L AD WANY, TKANINY I CERAMIKA DEKORACYJNA
¥

Warszawa, Kr.-Przedm. 13 (Flot. Furop.). Tel. 254-82 i 935-83

BUDOWLANY I TECHNICZNY

Budowlane Przedsigbiorstwa i Materjaly

Gdynia

Armatury elektryczne Warszawa

@ A MARCINTIAK®

SPOLKA AKCYINA

tel. 505-08, 592-02

Wzorownia, Zlota 49, tel. 260-76,6-60-60

Inzz. K KRZYZANOWSKTI i S-ka

Przedsiebiorstwo Budowlane

Gdynia ul. Swietojaniska Tel. 11-25

Przedsiecbiorstwo Budowlane
F. SKAPSKI i S-ka Inzynierowie — Sp. Akc.

Gdynia, ul. Portowa

Krakéw

warszawa

WARSZAWA Zarzad i Fabr, Wronia 23,
Artystyczny Przemyst

DYPLOMOWANI ARCHITEKCI

Inz. Stanislaw Filipkiewicz i inz. Juljusz Kolarzowski

Krakéw Rynek Gl. 6 Tel. 46-86
»  URZADZENIA WNETRZ, MEBLE, KILIMY, DY-
”L A WANY, TKANINY I CERAMIKA DEKORACYINA Lwbw
Warszawa, Kr.-Przedm. 13. (Hot. Europ.). Tel, 254-82i 935-83 Biuro Architektury i Przedsiebiorstwo Budowy
INZ. ARCH. MAREK WEITZ
Asfalty Warszawa Lwéw ~tryjska 20, Tel. 75-01
Lédz

STANISLAW COHN

Warszawa, Senatorska 86,
tel. 61161, 041.62,
actr. telegr. ,,Stakon”’
Wylaczna sprzedaz na Polske

TRINIDAD LAKE ASPHALT Y

asfaltu radzimego

TRINIDAD EPURE

Przedsiebiorstwo Robét Inzynieryjno-Budowlanych

JKONSTRUKTOR®

Soélka z ograniczong odpow,
¥.6dz, Al. KoSciuszki Nr. 1 Telefon 60-28.

Warszawa

Betonowe wyroby

Fabryka Wyrobéw Mozajkowo-Betonowych
B KOREWA i S-ka
Warszawa, Syreny 7 (Dom wlasny), Tel. 631-75 (Zal. 1870 r.)

Poznan
BIURO INZYNIERYJNO-BUDOWLANE
INZ ZYGMUNT ZARZECKI
Warszawa, Chocimska 5. Tel. 9.40-85
Warszawa

FABRYKA WYROBOW BETONOWYCH

Inz. STANISEAW RADZIMINSKI

Warszawa, ul. Wilanowska 22, telel. 96o-34
POSADZKI SCHODY

A. CZEZOWSKI i E. STRUG Inzynierowie
BIURO INZYNIERYINO-BUDOWLANE
Warszawa, Kazimierzowska 60, Telefon 8-85-19,
Roboty budowlane i mostowe. Kamieniolomy granitu,

CEMENTOWE 1 LASTRICOWE.
,.Bitumfilc

Warszawska Fabryka Izolacji Korkowej
WLADYSLAW WIERUSZ-KOWALSKI | S-ka
Warszawa, ul, Dworska 14-16, tel. 535-12 i 201-46.

Papa filcowa ,, BITUMFILGC,, do krycia dachéw i izolacji.

Przedsiebiorstwo Budowlane

ALEKSADER GUTT
Warszawa, Al Szustra 36. Tel 8.71-88,

Bitumina Warszawa
———m e mmin

Towarzystwo Inz.-Budowlane ,,TRAWERS"

HACIEWICZ i SERWINSKI—1Inz. Sp. Firm.
Warszawa, Pigkna 22. Tel. 879-76, 808-69, 446-06.

. WLOREOROG
dawniej ORLOWSKI, ROGOWICZ i S-ka, Sp. z o. o.
Warszawa, Aleja Réz 16, Tel. 981-28
Wylaezni wytwércy Bituminy do krycia dachéw i izolacit.

Bitumiczny filc ,,Gumizol¥
“—_
Warszawskie Zak'ady Wyrobéw Izolacyinych
»I Z O LA TOR"
Inz. W, Schworm, A. Libiszowski i S-ka
Fabryka { Zarzad: ul. Syreny Nr, 3 Tel. 203-40.

BIURO INZYNIERYJNO-BUDOWLANE
Inz, W. FILANOWICZ i B. SUCHOWOLSKI
w Warszawie, ul, ks, Skorupki 7, tel. 9-19-56
wykonuje wszelkie roboty w zakres budowniciwa wchodzace.

MECHANICZNE ~WARSZTATY STOLARSKIE
L. LUCZYNIEC i £. SOBANSKI inz.

Warszawa, Korytnicka 6/8, Telefon 10-29-54

Biura Architektoniczne Tarnéw
e ———— ]

Biuro Architektoniczne i Budowlane

Inz. Arch. EDWARDA OKONIA
Tarnéw, Przecznica Chyszowskiej 1:6, I p. Telefon Nr. 236

Przedsiebiorstwo Budowlane
STEFAN PACHOWSKI

Warszawa ul. Czerwonego Krzyza 21/23 Tel. 205-74

Blachy Cynkowe

Katowlce

PIEKUTOWSK] i PLACHECKI

ZAKLADY CERAMICZNE ,K O RWINOwW»
. Spélka z ogr. odpowiedzialno$cia
ZARZAD: Warszawa Grazyny 18 Tel. 8-60-55

CZYSTA BLACHA CYNKOWA

najlepszy materjal do Krycia dachéw,

N ozdoby wnetrz, liter reKlamowych it, p.
POLECA

+BLACHA CYNKOWA* Sp. z 0. P.

Znak ochronny. Katowice, MarjacKa 11.

Przedsiebiorstwo Budowlane
A.i R RZECZKOWSCY
Biuro Zarzadu:

Warszawa, Zajecza 8. Telefon 6-74-85.

Przedsiebiorstwo Robét Inzynieryino-Budowlanych

H. SOSONKO i W. WOJCIECHOWSKI Inzynierowie
Warszawa, Krucza 8, tel. 881-84.

warszawa

CZYSTA CYNKOWA POCYNKOWANA
D/ H AL GEPNER
Grzybowska 27. Tel 690-27 i 655-25

Warszawa,

TOWARZYSTWO BUDOWLANE Sp. Ake.
Inz. K. STRONCZYNSKI, R. CZARNOTA-BOJARSKI i S-ka
Warszawa, Marszatkowska 7, Tel. 8.49.73, 8.23.45 i 8.53,44

Blacha zelazna cynkowana

warszawa

T-wo Robét Kolejowych i Budgwlanych
» T O R” Spétka Akcyjna
Warszawa, Wiejska 21, Telefon 9-04-44 1 g-09-62

W, CYNKOWNIA WARSZAWSKA
a W S (whaéc. Inz. T. Rapacki i Z. $wiecicki)
’-’. a3 Warszawa, Boduena 3

2 o0

J ey Tel. 652-77, 652-07 1 242-62

PRZEDSIEBIORSTWO BUDOWLANE
APOLINARY WOJDALKDO
Warszawa, Nowy~-Swiat 37. -Tel. 6-86-42.

WYKONUJE - WSZELKIE ROBOTY BUDOWLANE
" BUDOWA i REMONT DOMOW




Budowlane Przedsiebiorstwa i Materjaly Warszawa

Przedsigbiorstwo Inzynieryjno Budowlane
»Zjednoczeni InZynizrowie* Sp.z o.o,
Warszawa, Uniwersytecka 4. Tel. 8-99-26, 8-94-71.

Warszawskie Towarzystwo Techniczno-Budowlane
Spélka z ograniczona odpowiedzialnoscia

Warszawa, Plac 3-ch Krzyzy g. Telefon 9-02-56

Warszawa Fabryki Organéw i Fisharmonji

WACEAWA BIERNACKIEGO

WARSZAWA, Dobra 65. WILNG, Oranieryjna 3.

Przedsiebirrstlwo Robét Inzynierskich
Inzz. R. WOJCICKI i S-ka. Spélka z v. o.
Warszawa, Krakowslie Przedmiescie Nr, 20, m. 4
Telefon 667-54 i 2-40-06.

Zawlercie

Biuro Budowlane ANTONI BLANA

Zawiercie, ul. Krélowe] Jadwigi 7.

Castor, $§rodek przeciw wilgoci Warszawa

HYDROFUGE , KASTOR*
KARSTENS MAURYCY]
Warszawa, ul. Koszykowa Nr. 7. — Tel. 8.27-95.

W Wilnie, biuro handlowe M. Jankowski, $-to Jariska Nr. g
Krakéw, Rynek Kleparski Nr. 5.

Chelmno

Cegtla

Cegielnie ,,SATURN" i ,GRYF"

w CHEEMNIE i WABRZEZNIE
INZ. A. DZIEDZIUL i S-KA, tel. 53, Chelmno (Pomorze)

Sosnowlec, Katowlce, Warszawa F undam enty

3y Warszawa, Al. Jerozalimskie 15. Telef, 989-90 { §20-11
”M' LEMPIEKI gp AKC. Sosnowiec, ul. Malachowskiego 26. Tel. 1.09

D. Z 0. 0. Katowice, ul. Gliwicka Nr. 6. Telefon 31.42
PALE FUNDAMENTOWE. WZMACNIANIE FUNDAMENTO\V? 4
USZCZELNIENIA MUROW I BETONOW. OBNIZANIA WOD
TERENOWYCH NA CZAS BUDOWY — SPECJALNE INSTALACJE
POMPOWE, WSZELKIE ROBOTY PODZIEMNE.

Warszawa Gazowe urzadzenia, Lampy elektryczne

rabryka JAN SERKOWSKI s. a.

GAZOWE PIECE KAPIELOWE A TIS
GAZOWE KUCHNIE, KUCHENKI I T. D.
KUCHENK] SPIRYTUSOWE ,,A T IS
ELEKTRYCZNE LAMPY I ZYRANDOLE

WARSZAWA NOWOLIPIE 78
TEL. 11-06-12, 11-63-37

“ATIS,,

Instalacyjno - Techniczne Biura
Centralne Ogrzewanie 1 Wodociagi

Krakow

Inz. M. HOCHWALD

Cement warszawa Przedsiebiorstwo Budowy Wodociagéw i Ogrzewan Centralnych

Krakéw Starowisina 60 Telefon 25-86

Towarzystwo Fabryk Portland-Cementu warszawa — Sosnowlec — Katowice
b s -
ZWY SO KA Spétka Akeyjna Y Al. lerorolimskie 15. Tel. 989-80 1 820

. - Warstewa, Al. lerozolimskie 15, Tel. - -
Warszawa, Mazowiecka 7 M LEMPICK M SP. ARC. Sosnowiec, ul. Matachowskiego 26, tel.1.09
yy e Sp.z 0. 0. Katowice, ul. Gliwicka Nr 6, 1.'~fon 31.42

WODOCIAGI — KANALIZACJE — CENTRALNE OGRZE 'NIE

Ceramika Warszawa

ZJDZIEWULSKI it LANGE”
Tow. Akcyjne Zakladéw Ceramicznych

Woarszawa, Al. Jerozolimska 34. Tel. Nr. 618-84 1618-65

Ceramika Krakow

Plaszowska Fabryka Dachéwek i Cegiel S. A.
KRAKOW, DUNAJEWSKIEGO 6, TELEFON 103-64

Poleca: Dachéwke tloczong (Marsylska), Karpidwke, cegle maszynows
i pusta.

warszawa

Dywany

JAAD’

URZADZENIA WNETRZ, MEBLE, KILIMY, DY-
WANY, TKANINY I CERAMIKA DEKORACYINA
Warszawa, Kr.-Przedm. 13 (Hot. Europ.) Tel 254-82 i935-83.

BIURO INSTALACYNO-TECHNICZNE E. JANKO W SKI

Kanalizacja, Wodociagi, Ogrzewania centralne — Projekty i Kosztorysy,
WARSZAWA, KOSZYKOWA 65, TELEFONY 867-84 i 888-23

Instalacyjno - Techniczne Biura
Warszawa

Centralne Ogrzewanie i Wodociagi

! ¢y | JUNHKERSA Gazowe Piece Kapielowe. Automaty
F s na wiele miejsc czerpalnych, Grzejniki umywalkowe.
Aparaty zbiornikowe 1 inne.

Generalne Przedstawicielstwo na Polske

STANISEAW COHN

Warszawa Senatorska 36
Telefony: (H1-61 i G41-62

Fasadowa Wyprawa Warszawa
Kami
wyprava - TITOZYT Gimet

zwirki marmurowe

Fabryka w Krzeszowicach. Biuro Sprzedazy: JAN TABEAU i Spotka

Warszawa. Krak. Przedmiefcie 5. Tel. 671-05
WYPRAWA 7T KAMIEN
FASADOWA HT E R R A Z S‘ SZTUCZNY

Zaklady Przemyslowe ,, TERRAZYT” w Warszawie
Warszawa, Chmielna 72 Telefon 672-14

FELZYTYN-SKALENIT

I. SINGER ,, FELZYTYN 1 TROCAL" _
WARSZAWA, ul, Kredytowa Nr. 18, tel, 518-48
K ATOWICE, ul. Plebiscytowa Nr. 35, tel.3-15-99

Inz. CZ. ZARZECKI

Biuro Instalacyjno-Techniczne.
Warszawa, ul. Marszatkowska 79. Tel. 832-88.
Ogrzewanie centralne, wodociagi i kanalizacje

lzolacje. Projekty. Kosztorysy.
Lédz Izolacje
Fabryka Wyrobéw Korkowych—NMaterjaléw izol. i chem. .

ROSICKI, KAWECKI i S-ka
1.46d2, Orla 17/19.

Warszawa

Tel. 218-47

Fabryka Izolacji Korkowych ,,Bitumfilcu’’, rodkéw przeciw wilgoci i przeciwgnilnych
WLADYSELAW WIERUSZ-KOWALSKI i S-ka
Warszawa, ul, Dworska 14-16, tel. 535-12 1 201-46

» JOXEMENT"

domieszka do cementu, uszczelniajaca beton.

Stosuje si¢ do studzien, wilgotnych funda-

mentéw, taraséw 1 t. p. — Latwy w uzyciu, skuteczny, tani.
ZAKLADY PRZEMYSLOWE ,,WUHO*"
Zarzad: Krolewska 33, tel. 6.47-87, 6.85-359




Izolacje i Asfaliy warszawa Warszawa Meble

, , — VNETRZ. MEBLE, KILIMY,  DY-
- P TTI. G it 5 URZADZENIA WNETRZ, .
g}aﬁy ]L)a Eagr"ﬁol“rff?hcw"Bé}i's?%wsulqas bud l A D WANY., TKANINY 1 CERAMIKA DEKORACYINA
" L W. & ’ . »

; L Warszawa, Kr.-Przedm. 13 (Hot. Europ.). Tel. 254-821935-83.
Warszawa, Krakowskie-Przedmiescie 17
tel. biuro 611-45, fabryka 1o-10-45.

warszawa Metale
FELZYTYN-SXALENIT ——
¢ I. SINGER ,,FELZYTYN i TROCAL* METALE POLSZLACHETNE
M WARSZAWA, ul. Kredytowa Nr. 18, tel. 518-48 D/H AL GEPNER
KATOWICE, ul, Plebiscytowa Nr. 35, tel. 3-15-99 Warszawa, Grzybowska 27. Tel. 69o-27 i 655~25.
FABRYKA MATARJALOW BUDOWLANYCH “ .
Warszawa, Hoila 55. Telefon 8-55-58, n[ Z0 L A C .] A Warszawa EO sadzki

., Wilgaciochrony"', |, Fluaty*, ,,Zimne Asfalty'’, Preparaty impreg-
nujace 1 odgrzybiajace. Lakiery pancerne do iclaza. ,,Murosan’’,
,,Linka‘, ,,Rapidol*, ,,Fluat C**, ,,Fluat K*, Fluat D", ,Azbetol,’,
L Asfaltina’,, |, Xylosan®’, ,,Ogniochron’, ,,Siderol, 1 inne.
Emalit'. Plyty okladzinowe. ,Marmorit'’.

+wRUB OLETUM*
podlogi gumowe
Zaklady kauczukowe PIASTOW Sp. Ake.
Warszawa, ul. Ztota 35, tel. §5-33-49, 5-62-60
Bcia RUDOLF

Fabryka Posadzek luksusowych, debowych i fornierow
Warszawa, Nowolipie 52/54 Tel. 12-15-79

Warszawskie Zaklady Wyrobéw Izolacyjnych
, I Z OL AT OR"
Inz. Schworm, A. Libiszowski i S-ka
Fabryka i Zarzad: ul, Syreny Nr. 3. Tel. 203-40.

Fabryka Tzolacyj Korkowych, Bituminy, Aquisolu i Asfaltéw

LJOREOROG”
daw. Orlowski, Rogowicz i S-ka. W-wa, Aleja Réz 16, tel. 981-23

(6 AMERYKANSKA MASA AZBE- B
'Mc 0 M PA c T STOWO-BITUMICZNA. Najskutecz- i
niejsza izolacja. Wodoszczelny, frwaly, fatwy w uzyciu, chroni

beton, zelazo, drzewo przed wilgocig, pozostaje zawsze elastyczny.

ZAKEADY PRZEMYSLOWE ,,W U R O*
Zarzad: Krélewska 35, tel. 6.47-87, 6.85-59

Warszawa Rysunkowe Artykuly

Kopjowanie i oprawa planéw, mat. i przyb. kredlarskich
ST. SZYMANSKI I K. CYGANSKI
Warszawa, Wilcza 32 tel. 8-14-78

Zaklad wyéwietlania rysunkéw i Sklad przyboréw rysunkowych

ALBIN ZABORSKI
Warszawa, Widok 22, Telefon 525-09

Izolac’e i Pokrycia Dachows Warszawa

Warszawa, Katowice, Sosnowlec Studnie Artezyjskie

¢« SP. AKC. \garmwa: Al JiruﬁllTsk{‘e IS.kIEI. 969690 Il 820-11
M. LEMPICKI® 5 AXC: somovice,uf. Malachowshieso 26, o, 100
STUDNIE WIERCONE 1 OPUSZCZANE

Wodociggi—Kanalizacje— Clentralne ogrzewanie
RYCHELOWSKI 1 S-ka
SP.z O

.z O. O.
% WARSZAWA, UL, KRUCZA Nr. 24. TEL. 810-24.
Budowa studzien artezyjskich i badania gruntoznawcze

¢ JUTA BITUMOWANA Z ELA-
,,.l UuT E X STYCZNA POWEOKA BITUMICZNA.

Jedyna izolacja do mostéw, tuneli, schronéw, zbiornikéw betono- |
wych, taraséw i 1 wszelkich konstrukcyj zel-betonowych.

ZAKEADY PRZEMYSLOWE ,,WUHRO*
Zavzad: Krélewska 35, tel. 6.47-87, 6.85-59

S6PAPA BITUMICZNAZ
”A L U MI Z POWEOKA ALUMINJOWA.

- |

Pokrycie dachowe, trwale, efektowne, tanie.
ZAKEADY PRZEMYSEOWE ,,W UK O*
Zarzgd: Kudlewska 35, tel. 6.47-87, 6-85-59

Warszawa Szkla Fabrykl

SZKEO OKIENNE MASZYNOWE SZKELO SZYBOWE PRASOWANE
dostarcza Belgijska Spélka Akeyjna
TOW. POLUDNIOWO-POLSKIH HUT SZKLANYH

Kamieniarskie Roboty i Przedsiebiorstwa Warszawa Huta w Zabkowicach tel. x1 — seklo okienne
Tuta w Szczakowie tel. 16 — szklo prasowane
IR R b S 0 . . I\QALOP%LSKIE FAB]RYKI SZKEA Sp. z o. odp.
ARTYSTYCZNO - RZEZ- uta w Szczakowie tel, 16 — szklo okienne
.PRAC_OWN]A BIARSKO-KAMIENIARSKA K. R. KOZINSKIEGO

Biuro sprzedazy: Warszawa, Bracka 5, m, 2. tel, 9-60-64, 9-57-38 i 0-56-28.

Warszawa, Powazkowska 26 (18 — dom wlasny i 78 — oddzial). Tel. 11-96-52 |

Wykonuje: POMNIKI z granitu, marmuru i plaskowea. Figury i
mak Panskich, Budowa grobéw. — ROBOTY BUDOWLANE.

Warszawa Szkto

ZAKEADY SZKLARSKIE I WYTWORNIA LUSTER

PRACOWNIA NOWOCZESNIE ZMECHANIZOWANA [ JAN SZULC
o e W arszawa, Biuro: Nowy Swiat 59. Tel. 265-9419-62-32
Kas y Warszawa . .
Warszawa Tkaniny Dekoracyjne

Fabryka Kas Stalowo-betonowych i Wyrobéw Zelaznych

HENRYK JARDEL
Warszawa, ul. Madalinskiego 29, tel, 8.91-97

WYKONUJE: Kasy stalowo-betonowe, szafyg
selazne do ksiag i aktéw, kasy do wmuro-|8
wania 1" kasety, zabezpieczenie mieszkan

przed wlamaniem, i

TKANINY [ CERAMIKA DEKORACYINA

; LAD” URZADZENIA WNETRZ, MEBLE, XILIMY, DYWANY
77 Warszawa, Kr.-Przedm. 13 (Hot. Europ.). Tel. 254-82 i 935-83.

Warszawa Zaklady Wyswietlania Rysunkoéw

Kopiarnia Rysunkéw. Skiad art. rysunkowych

‘W, SKIBA i A. WYPOREK
Warszawa, ul. Marszatkowska 71, Tel, 8.35-66 i 8 41-23,

Konstrukcje Zelazne i Roboty Budowlane Warszawa

Kopjowanie i oprawa planéw, mat. i przyb. kreglarskie
ST. SZYMANSKI I K. CYGANSKI
Warszawa, Wilcza 32 tel. 8-14-78

Fabryka Wyrobéw zelaznych, konstrukeji i ornamentagji

H. ZIELEZINSKI, wi. KORNEL KUBACKI, Inzynier.
: Zaktad wyswietlania rysunkéw i Sklad przyboréw rysunkowych

ALBIN ZABORSKI
Warszawa, Widok 22. Telefon 525-09.

Warszawa, ul. Marszalkowska 11/13. Telefon 805-74

,Korkolit* — Nowy materjal budowlany Warszawa

: : W warszawa 7 andole
»KORKOLIT*, Wylgczne Przedstawicielstwo: 8. RULSKI. Warszawa, Zéra-| Z—yr—————

wia Nr. 35. Tel. 9-50-92. Jedyny praktyczny materjal konstrukcyino-izolacyjny wy-|

robu polskiego, skiadajacy sie z korka, cementu, oraz innych skiadnikéw. Sluzy dol

o:leplania stropow { podlég, oraz &cian wszelkiego rodzaju. Plyty konstrukcyj-

ne na &clany dzialowe i t. p. Sposéb wykonania tani i latwy, na wszelkich zapra-

wach budowlanych, oraz na kicie asfaltowo-korkowym. Wymiar plyt 1.00%0,50 mitr.
Zada¢ w skladach materjaléw budowlanych,

FABRYKA ZYRANDOLI ELEKTRYCZNYCH
A. MARGCINIAK Sp. Akc.

Warszawa: Zarzqd i Fabryka: Wron_ia 23. tel. 505-081502-02
Wzorownia: Zlota 49 tel. 260-767 6-60-60.




