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Senator W. Bohdanowicz

zaswiadczenie z wilasciwego urzedu, odpowia-
dajagcego za sprawy wewnetrzne kraju - podkre-
S§lam, sprawy wewnetrzne kraju —w akcji, doty-
czacej wszystkich ubiegajgcych sie o potwierdze-
nie moralnych kwalifikacji dla petnienia funkcji
publicznych, jako warunkdéw wstepnych, widze
szanse nienaruszania dobr osobistych jednostki.

Pragne zwr6ci¢ uwage pan i panéw senatorow,
iz realizacja tej ustawy daje szanse odniesienia
sie do wlasnego sumienia, a zajego wskazaniem
rezygnacji z funkcji. Aw tym tkwi szansa ekspia-
cji. Bo uswiadomienie sobie winy musi budzi¢
w uczciwym cztowieku refleksje i zal. Naprawg
zta bedzie tu rezygnacja, a nie zadne napietno-
wanie, czy tez tym bardziej osadzenie w trybie
administracyjnym.

Panie i Panowie Senatorowie!

Czesto powotujemy sie na hiszpanska droge
powrotu do normalnosci —od faszyzmu do demo-
kracji. Twierdze, ze sg to sprawy nieporéwnywalne.

W Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej funkcjo-
nariusze UB i SB pracowali na rzecz obcego
mocarstwa, w imie haset klasowych, dla jednej
klasy rzadzacej. Wspomagali ich w tym aktywisci
partyjni. Wzor tej kolaboracji znajdowat sie poza
granicami kraju.

Faszyzm hiszpanski byt problemem wewnetrz-
nym. Wyniszczat politycznie, ale dbat o rozwoj
gospodarki. Byto to powodem spokojnego roztado-
wania napiecia. Do dzi$ jednak faszystowscy pro-
minenci nie majg szans na obejmowanie stano-
wisk publicznych. Bytem tego Swiadkiem podczas
ostatnich wybordéw wiadz zgromadzenia regionow
Europy w Santiago de Compostella. Byty minister
rzadu generata Franco przegratje z kretesem. Podo-
bnie jest na nizszych szczeblach wiadzy.

Juz jako ciekawostke podam, ze gtownymi
oponentami kandydatury ,frankisty" bylidelega-
ci niemieccy, przedstawiciele kraju, w ktoérym
odsunieto od mozliwosci oddziatywania na zycie
publiczne najpierw nazistéw, a potem komuni-
stow - z dobrym skutkiem - traktujac ich jako
przyczyne jednakowego zia.

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie!

Ustawa, nad ktérg debatujemy nie jest aktem
prawnym oderwanym od zycia. Jest integralng
czesciag naszego wysitku budowy wolnej, demo-
kratycznej Rzeczypospolitej. Wysitku, na ktory
sktadaja sie takze - ustawa o $ciganiu zbrodni
stalinowskich i innych przestepstw przeciwko
zyciu, zdrowiu i wolnosci cztowieka, rozliczenie
przeptywu czerwonych pieniedzy, z takim tru-
dem podejmowane w Sejmie, i wreszcie rzetelne
rozwiktanie zasad dziatania spotek nomenklatu-
rowych iafer zwigzanych z ich dziatalnoscia.

Wysoki Senat podjat historycznie wazgcg ini-
cjatywe ustawodawczg i w tej inicjatywie nie jest
sam. Oto bowiem z bardzo podobnym projektem

wystgpita grupa postéw. Mysle o projekcie usta-
wy. 0 niektérych warunkach zajmowania stano-
wisk publicznych w Rzeczypospolitej Polskiej.

Pragne wyrazi¢ przekonanie, iz podjecie aktu-
alnych inicjatyw ustawodawczych, zarbwno se-
nackiej jak i sejmowej, doprowadzi do uchwale-
nia przez parlament prawa, ktérym - ze postuze
sie stowami $w. Tomasza - jest rozumne rozpo-
rzadzenie, majace na celu dobro og6tu, wydane
i ogtoszone przez tego, kto sprawuje prawowitg
wiadze publiczna.

Na zakonczenie, jezeli pan marszatek pozwoli
powiem, ze na ostatnim posiedzeniu zarzucono
kilku senatorom wyjscie w czasie przemowienia.
Ot6z, bytem jednym z nich. Wyszedtem zaszoko-
wany tre$cig wystapienia senatora o rodowodzie
solidarnosciowym. Prawdajest, iz pdzniej padaty
z ust innego senatora znacznie gorsze okresle-
nia. Ale tego sie spodziewalem po przedstawicie-
lu Sojuszu Lewicy Demokratycznej.

Cytowane byly stowa Pana Jezusa. Mam od-
wage zacytowac jedynie Ojca Swietego Jana Paw-
ta 1I: ,Nie lekajcie sie. Nie lekajcie sie”. Mysle, ze
dotyczy¢ to moze zar6wno gtosujgcych za usta-
wa, przeciwko niej, jak i wstrzymujacych sie od
jednoznacznej deklaracji.

Dziekuje, Panie Marszatku. (Oklaski)

Wicemarszatek Jézef Slisz:

Dziekuje bardzo. Prosze o zabranie gtosu pana
senatora Wiadystawa Findeisena.

Senator Wiadystaw Findeisen:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

W debacie, ktorg prowadzimy, tgczy nas pe-
wien wspoélny cel. Kazdemu chodzi o to, by fun-
kcje publiczne petnili ludzie tego godni. Godni
pod wzgledem swych warto$ci osobowych, cech
charakteru, a takze swojej przesztosci.

Odktadam na bok, jako sprawe najprostsza,
wymagania formalne w rodzaju poziomu wy-
ksztatcenia czy tytutu naukowego. Rzecz jednak
w tym, kto ma zdecydowaé, ze X jest osobg
odpowiednia, zeby zosta¢ prezydentem, postem,
senatorem, rektorem, dziekanem.

Wymienitem funkcje publiczne petnione z wy-
boru. Tu nie ma watpliwosci, ze decyzja nalezy
do wyborcéw. To oni oddadza, lub nie, swoje
gtosy na X. wedtug swego przekonania i swoich
kryteriow. Kryteria te sg trudne do sformalizo-
wania i skodyfikowania.

Jako wyborca rektora swojej uczelni moge na
przyktad gtosowa¢ na X, ktory byt przed laty
sekretarzem partii, a stanowczo sprzeciwiac¢ sie
kandydaturze Y, ktory nigdy w partii nie byt
Sprzeciwia¢ sie na przyktad dlatego, ze Y byt
zawsze czyim$ ustuznym narzedziem.
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Senator W. Findeisen

Czy jest tu miejsce na ustawe lustracyjng?
Jest. Bowiem ewentualny fakt wspdtpracy X czy
Y z policjg polityczng, a tym bardziej efekty tej
wspditpracy, nie sg wyborcom znane.

Chodzi tu jednak o lustracje rozumiang jako
odstoniecie faktéw. Whnioski z nich trzeba pozo-
stawi¢ decydentom, czyli wyborcom.

Jestem za tym, azeby w przypadku funkcji
publicznych petnionych z wyboru, ocena kandy-
data nalezata do wyborcéw. Aby w odniesieniu
do wazniejszych funkcji publicznych tego rodza-
ju istniat obowigzek dokonania lustracji, to jest
ujawnienia ewentualnej dziatalnosci kandydata
na rzecz policji politycznej. To tyle i nic wiecej
w odniesieniu do funkcji petnionych z wyboru.

Panie Marszatku! Wysoki Senacie.

Odrebny problem, to stanowiska w stuzbie
publicznej obsadzane nie w drodze wyboru,
a w drodze mianowania czy powotania. Cel jest
taki sam. Trzeba, zeby funkcje publiczng objat
cztowiek tego godny.

Kto ma w tym wypadku zdecydowac, ze Xjest
osoba odpowiednig? Odpowiedz formalna jest
prosta - zwierzchnik, ten kto powotuje. Rzeczy-
wiscie, moze tu istnie¢ pokusa, azeby ograniczy¢
autonomie decyzji, sformutowaé pewne warunki.
Na przyktad, ze kandydat powinien mie¢ nieska-
zitelny charakter, by¢ niepodatnym na pokusy,
nieprzekupnym, albo mie¢ autorytet moralny czy
tez cieszy¢ sie zaufaniem spotecznym. Sg to do-
bre i stuszne wymagania, ale nie da sie skodyfi-
kowa¢ ich bardziej szczegétowo.

Jak juz wspomniatem, zaufaniem spotecznym
w swoim uniwersytecie, moze cieszy¢ sie X, nie-
gdy$ sekretarz partii, a nie mie¢ tego zaufania Y,
bezpartyjny cztowiek bez charakteru. Nie widze tu
innego madrego wyjscia jak to, zeby potraktowaé
zwierzchnika, jak jednoosobowe grono wyborcze,
niechaj decyzja o wyborze kandydata dokonuje sie
na jego odpowiedzialno$c. Czy jest tu miejsce na
ustawe lustracyjng? Tak, bowiem mozna i trzeba
wprowadzi¢ zasade, w odniesieniu do wazniej-
szych stanowisk publicznych, ze zwierzchnik obo-
wigzany jest zasiegngC informacji o ewentualnym
dziataniu kandydata na rzecz policji politycznej.

Nie czyrimy jednak ztych danych ustawowych
przeszkdd, chocéby dlatego, ze beda one z reguty
niepewne i niepetne.

Panie Marszalku! Panie i Panowie Senatorowie!

Méwitem o dwoch rodzajach funkcji czy sta-
nowisk w stuzbie publicznej, obsadzanych
w drodze wyboru i w drodze powotania przez
zwierzchnika.

W demokratycznym systemie sprawowania
wiadzy oba te przypadki dobrze tgcza sie ze soba.
Zwierzchnik, ktéry sam pochodzi zwyboru, a na-
stepnie podejmuje decyzje personalne dotyczgce
nizszego szczebla, nie znajduje sie poza kontrola.

Jest w trakcie swego dziatania odpowiedzialny
przed gronem, ktére go powotato, rektor przed
senatem, premier prze parlamentem. To wazniej-
szy i bardziej wszechstronny bodziec do podej-
mowania decyzji w sposéb wiasciwy i odpowie-
dzialny, anizeli to, co potrafilibySmy przy najwie-
kszym wysitku wypisa¢ w postaci ustawowych
przeszkad.

Jestem za tym, azeby powstata ustawa lustra-
cyjna zobowigzujgca, w odniesieniu do pewnej
grupy stanowisk publicznych, do zbadania
ewentualnej dziatalnosci kandydata na rzecz po-
licji politycznej. Jestem przeciwny temu, azeby
w drodze ustawowej ustali¢ wykaz przeszkéd,
ktore nie pozwalajg na petnienie funkcji publicz-
nych. Nie da sie tego dobrze skodyfikowaé, kazda
decyzja o powierzeniu lub odmowie powierzenia
funkcji publicznej jest decyzja odnoszacg sie do
danego cztowieka, do tego, jakim jest on teraz,
a nie jakim byt czy bywat w przesztosci.

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

W debacie nad przedtozonym projektem usta-
wy o warunkach wstepnych, wiele méwiono
0 zgodnosSci czy niezgodnosci podejmowanych
zamierzen z prawami cztowieka, z ratyfikowany-
mi przez panstwo zasadami miedzynarodowymi,
ale jest i wazniejszy aspekt, zgodno$¢ stanowio-
nego prawa z systemem wartosci.

Wszyscy w Polsce wzrastaliSmy w atmosferze
okreslonego systemu wartosci, wielu z nas stara
sig, by ten system wartosci realizowany byt takze
w zyciu publicznym. MieliSmy tego przykiady
w dyskusji senackiej w ubiegty czwartek. Zwrdce
moze uwage na dwie sposrod zasad, ktore w na-
szym systemie warto$ci nalezg do bardzo waz-
nych, a byly w tej debacie przypomniane.

Po pierwsze, chrzescijanskiemu systemowi
wartosci obce i dalekie jest pojecie zbiorowej
odpowiedzialnosci. Nawigzat do tego senator Ma-
rian Rejniewicz na przyktadzie wiasnych doswiad-
czen w lubelskim urzedzie bezpieczenstwa i peere-
lowskim wiezieniu. Przypomne, co czytano w ko-
Sciotach iw polskim radio w ubiegta niedziele. ,,Pan
gotow byt darowac kare integralng miastu sodomi-
tow dla dziesieciu sprawiedliwych”.

Po drugie, wedtug chrzescijanskiego systemu
wartosci nie ma win niewybaczalnych, win, za
ktore nie mozna odpokutowac. Nawigzat do tych
wartosci senator JozefHatasa na przyktadzie Mic-
kiewiczowskiego ksiedza Robaka. Przypomne, ze
jeden z poprzednikéw Jana Pawtia Il trzykrotnie sie
zapart, a przeciez zostat powotany, pomimo rzeczy-
wistego ,,haka™ w zyciorysie. To juz nie jest przy-
ktad poetycki, to przyktad normatywny nie tylko
na niedziele. Dziekuje za uwage. (Oklaski)

Wicemarszatek Jozef Slisz:

Dziekuje bardzo. Prosze senatora sekretarza
0 odczytanie komunikatow.





