0 FORMUEACH SIRMONDSKICH.

przez R. H

Znamlemty autor Historyi prawa francuzkiego, zmarly
dzisiaj Laferriére, bardzo wladciwie zwrocil uwage na
waznoé¢ dawnych formul pod wzgledem historycznym.
Bez watpienia stanowig one jeden z najwazniejszych ma-
teryaléw, za pomocg ktérych wyjasni¢c mozemy stan
prawa W roznych czesciach Francyi, w czasach, z ktorych
nie posiadamy innych a przynajmniéj bardzo mala liczbe
pomnikéw historycznych.

Dotad jednakze materyal ten nie jest jeszcze tak
jakby zyczyé sobie nalezalo, krytycznie opracowany. Edy-
cye formul nie opisuja manuskryptéw, z ktérych wzigte
zostaly, ani pod wzgledem czasu, do ktérego manuskry
pta naleza, ani pod W?ﬂlgdem ukladu zawartych w nich
pomnikéw, ani wreszcie pod wazgledem cech charakte-
rystycznych, ktéreby naprowadzi¢ mogly na wyjasnie-
nie miejscowosei, dla ktoréj uzytku praktycznego s
rzagdzony byl manuskrypt. Tymeczasem, te wlasnie ty%{
okolicznodci wyjaénié s3 zdolne wzgledng historyczng
warto§¢ samych formul i nada¢ im stosowne znaczenie
w dalszych badaniach historycznych.

Jak dalece twierdzenie nasze jest uspra.medhwmne,
pokazg nastgpujace uwagi nad zbiorem, tak zwanych,
formu! Sirmonda.

Nabywszy w rokn zeszlym dla biblioteki publicznéj
w Warszawie, znany manuskrypt klaromontanski bre-
wiarza Alarika, ktory w ostatnich czasach z biblioteki
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Meermana, przeszedl byl do zbioru ksigg zmarlego pro-
fessora Kellera, i rozpatrujgc manuskrypt ten blizéj, aby
z czasem poda¢ dokladny- jego opis $wiatu uczonemu,
migdzy innemi, zwrécilem szczegélniejsza uwage na te
czg$¢ onego, ktéra obejmuje w sobie zbiér powyzéj po-
wotanych formul Sirmondskich. _

Przy pierwszém poréwnaniu manuskryptu z Kan-
cianim i Walterem pokazalo sie, Zc zbiér formul w nim
zamieszezony, jest co do tozsamosei 1 ilosci formul, ten
sam zupelnie, ktéry reprodukuja powolane edycye.

Formuly stoja w manuskrypcie pod napisem: inci-
piunt capitula, bezposrednio za prawem salickiém, a mia-
nowicie po znanym epilogu prawa salickiego, zaczynaja-
cego sie od stow: quem wvero rex framcorum. Pierwsza
formuta w zbiorze ma napis: donatio ecclesiae, ostatnia
de causis commendatis. Formuly sa numerowane, nu-
mer ostatnié] jest XLV, lecz przez omylke, bo weiggu
numeracyi numer jeden jest dwa razy powtérzony;
wszystkich zatem formul jest tyle rzeczywiscie, ile w wy-
daniu Waltera, to jest czterdziesci szesc.

Poczatkowym zamiarem moim bylo wydaé¢ na nowo
formuly Sirmondskie podlug manuskryptu warszawskie-
go; im wigcé] jednak weaytywalem sig w ich treéé, im
dokladniej poréwnywalem poczatkowe formuly z umie-
szezonemi ku koncowi, tém wiecéj zyskiwalem przekona-
nie, ze to zbidr nie jednolity, ze odnosi si¢ do réznych
czasdw, ze mianowicie poczatek jest dawniejszy, a koniec
poZniejszy.

Aby zagadke tg¢ rozwiazaé, uwazalem za potrzebne
obejrzeé inne manuskrypta, w ktérych formuly Sirmond-
skie znajdujg sie. Mianowicie #éz chodzilo mi o zobacze-
nie manuskryptu nr. 4409 biblioteki cesarskiéj paryzkiéj,
ktory, jak dowiedzialem si¢ z przedmowy Pardessus do
wydania prawa salickiego, ma tylko obejmowaé w sobie
pierwsze 33 formuly Sirmondskie.

Zamiar ten w czeéci doprowadzilem do skutku, bedae
ku kodcowi roku zeszlego dni kilka w Paryzu. Poka-
zano mi wowczas dwa mianowicie manuskrypta, w kto-
rych znalazly sie nasze formuly, jeden pod nr. 445039, po-

Tom 1[I. Wrzesieh 1863,
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wyzé] wzmiankowany, i drugi pod nr. 2123. Jak widze
z wydania de Roziere, znajduja si¢ w bibliotece cesarskiéj
jeszeze dwa inne manuskrypta, obejmujace w sobie for-
muly Sirmondskie, ale tych nie ogladalem. Przy obejrze-
niu manuskryptu pierwszego w istocie pokazalo sig, ze on
obejmuje w sobie tylko 33 pierwsze formuly, edycyi
Waltera.

Okolicznoéé to nader waizna, i moglaby sama juz
przez si¢ dostatecznie poprze¢ powziete domniemanie
o niejednoczesném powstaniu calego zbioru formul Sir-
mondskich, chociaz moznaby takie powiedzie¢, Ze to
tylko proste uchybienie kopisty, ktory zaniedbal wypisaé
wszystkie formuly, tak jak sta¢c musialy w oryginale.
Wszakze, ze tak nie jest, przekonywa manuskrypt drugi.
Obejmuje on w sobie nader ciekawy zbiér formul zna-
nych pod nazwiskiem Markulfa. Nazywam go dla tego
ciekawym, Ze po znanéj przedmowie, miesci w sobie 117
formul, bez podzialu ich na ksiggi, tak jak to w zwy-
czajnych zbiorach Markulfa ma miejsce, a w liczbie téj, na
samém czele znowu tylko owe 33 pierwsze formuly Sir-
mondskie. _

Fakt ten dowodzi, ze w czasie w ktorym Markulf
zbior swoj sporzadzal, istniato tylko 33 pierwszych for-
mul Sirmondskich, gdyz jesliby byla znajdowala sie
w zbiorach reszta tychze formul, bezwatpienia nie bylby
ja pominal. Pytanie tylko powstac¢by moglo, czy w isto-
cie manuskrypt pod nr. 2123 przedstawia zbior Markul-
fa. Nie mialem dosy¢ czasu blizéj sig z nim zapoznad, sa-
dzg jednak, ze to byé wlasnie moze zbiér oryginalny Mar-
kulfa, albo przynajmniéj najwiecéj zblizony do zbioru
oryginalnego, podzial bowiem na dwie ksiegi zbioru Mar-
kulfa moze byé¢ dopiero dzielem pézniejszych kompila-
toréw (1).

(1) Wprawdzie w przedmowie Marculfa, nastreczona jest mysl do
podzialn na dwie ksigsi, tam gdzie wéwi o interesach, ktére zalatwiaja
si¢ in palatio lub in pago; obok tego jednak wyraZnie powiada, iz w zbio.
rze swoim pomieszeza forwuly, ktdre przez innych poprzednio nlozone
zostaly, i takie, ktére sam alozyt (ex sensu proprio cogitavi), wlasnie
#a$ 2bidr pomieszezony w nr. 2123 zaczyna sig od formul ualozonych przez
poprzednikéw,
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Jakkolwiek sie rzeczy maja, dla naszego celu to sta-
nowcze, ze 33 pierwsze formuly wystepuja w tym zbio-
rze, ktory bezwatpienia jest pozniejszym od poprzedza-
jacego, 1 razem tworza osobna gruppe; musialy wiec
i w oryginale, z ktorego wzigte aostafy stanow1é oddziel-
na calosé.

Tym sposobem przybywa nowy wazny dowdd prze-
konywajacy, ze pierwsxe 33 formul zbioru Sirmonda sta-
nowig jego czgs¢, jesli nie pierwotna, to przynajmniéj
dawniejsza.

Alisci nie dosyé na tém. Zdaniem mojém- pierwiast-
kowy zbiér formul Sirmondskich obejmowat tylko 29 for-
mul i to bez dodatku do ostatniéj foermuly, ktéry w ma-
nuskryptach 1 w edycyach napotykamy. Slad niewat-
pliwy, ze poczgtkowo caly zbior konczyl sie na wyrazach:
et bonorum virorwm roborandum decrevi, zachowal manu-
skrypt biblioteki cesarskiéj, pod nr. 4409, ktéry po wy-
razach powyzéj przytoczonych, miesci sfowo: finit.

Ze w kazdym razie, wszystko to co umieszczone
w formule pod napisem: et si de homicidio accusatio pro-
cesserit, mie tworzy czedci oryginalnéj formmuly, nie pod-
pada najmniejszéj watpliwoscei; jest to dodatek pdzniejszy,
obejmujacy w sobie proste objaénienie, prosta glosse;

Opierajac sie na tych danych,- utrzymuje, iz zbior
formul Sirmondskich, tak jak ‘go dzisia] przedstawiaja
edycye, sklada sie z tych czgsci: pierwsza najdawniejsza
obejmowala tylko formul 29 (1); druga pézniejsza, ale
w kazdym razie uprzedzajgca zbior Markulfa obejmowala
w sobie formul cztery, to jest od formuly 30 do 33 in-
clusive, a trzecia ostatnia formul 13.

Ze to nie proste tylko domniemanie oparte na kom-
binacyach wyplywajacych z oznak zewngtrznych ma-
nuskryptéw, przekonywa gruntowniejsze zastanowienie
sic nad samemi formulami, wchodzacemi wsklad tych
roznych czedei.

(1) Gdybyémy wigeéj mieli bardziéj starozytnych rekopiséw formul,
albo przynajmniéj gdybyémy mieli wigeé] krytycznie obrobiong edyeye
formul, nie watpig iz formula 27 i koniec formuly 28, przedstawilyby
jeszeze materyal.do dalszych wnioskéw, i okazalyby sie takie pozniej-
szemi wstawkami,
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Poréwnywajac pierwsze 29 formul z pézniéj dodane-
mi czterema, tak co do uzytego w nich jezyka jako téz
co do tresci, wyraznie pokezuje sie, ze plerwsze uklada.
ne bvly pod wplywem innych pojeé; drugie zas w obli-
czu zmienionego juz spoleczefistwa. W pierwszych for-
mulach, jezyk Jest czystszy i poprawniejszy, a stosunki
ktére w nich napotykamy malujg jasno spoleczenstwo
gallo-rzymskie, ktore nie zetknelo sie jeszcze ze §wiatem
barbarzynskim i w ktérém panuja wylgcznie tylko ‘po-
jecia rzymskie obok miejscowych dawnych ustanowien
gallickich. . Przeciwnie cztery formuly pdéznié¢j dodane,
wprowadzaja nas widocznie w spoleczenstwo, w ktorém
panowanie nalezy do Frankow i w ktorém prawo salickie
1 polaczone z niém urzadzenia juz w calé] swéj mocy
istnieja. Dowodem na to caly porzadek sadowy, ktéry
w formufach tych napotykamy. Rownie dobitnie ten
sam charakter na sobie nosza ostatnie 13 formul.

Zastanowmy si¢ obecnie nad miejscowoscia, do kté-
réj formuly Sirmondskie naleza, i nad _epoka, w ktoréj
powstaly.

Jak sie zdaje, miejscowosé ich mozna oznaczyé ze
wszelka pewnoscia. Wspomina si¢ w nich trzy razy Zu-
ronus civitas (c. 3, 28 1 29), to jest miaslo Tours. Wido-
cznie wiee kompilator pierwszéj czesei zbioru formul
mieszkal w Tours i ukladal formuty dla uzytku prowin-
eyl turonskiéj, w ktoréj jak wiadomo, lex romana, obo-
wigzywala. Nadto w formule pierwszéj obejmuja.cé]'
w sobie wzor darowizny na rzecz kosciola, méwi sie
o bazylice, w ktoréj cialo éw. Marcina spoczywa; jest to
wlasnie owe znakomite Monasterium major (Marmaoutier)
w Tours, tyle slawne w historyi politycznéj 1 koscielné)
merowingskiéj i frankonskiéj. W zbiorze formul Markul-
fa zniknely te cytacye miasta Tours i bazyliki §w. Mar-
cina, dla tego, ze Markulf jako zyjacy w innéj miejsco-
wosci, nie uwazal za stosowne cytacye te reprodukowac

Niemniéj stanowczy dowéd posiadamy na to, ze
i ostatnia czes¢ zbioru formul! Sirmondskich &cigga ‘!‘lg, do.
Turonii. Dostarcza go nam manuskrypt biblioteki war-
szawskié] powyzéj powolany Nie tylLo zachowane w nim
w formufach cytacye Tours i bazyliki éw. Marcina, ktore
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jak dopiero co wspomnieliémy, opuszezone w zbiorze Mar-
kulfa, jako przeznaczonym dla innéj miejscowosci, ale
nadto jeszcze pomieszezony w nim na samym korgu
wzOr tak zwané) epistola formata, w ktéréj cytuja sie Jo6-
zet arcybiskup turonski i Fredegirius opat bazyliki §w.
Marcina. Z czego plynie niemniéj zupeine przekonanie,
ze caly zbiér praw i formul w manuskrypcie tym za-
mieszczonych, odnosi si¢ do Turonii.

Niemniéj ito wazna okoliczno&¢ stwierdzajaca do-
mniemanie nasze co do miejscowosei, do ktoréj naleza
formuly Sirmondskie, ze miedzy dyplomatami zachowa-
nemi w bibliotece cesarskiéj w kollekcyi Dupuy, a odno-
szacemi sie do kodciola $w. Marcina, znajduja si¢ dyplo-
mata ulozone na wzér formul Sirmondskich (n.p. Volume
828 page 85).

Takie zreszta zdanie co do miejscowosci formul Sip-
- mondskich Bignona i pézniejszych pisarzy.

Co do czasu, w kiérym caly zbiér powstal, rzecz tak
sie przedstawia.

Pierwsza czes formul niewatpliwie odnosi si¢ do cza-
su, w ktérym w Tours, stosunki prawne migedzy mieszkan-
cami, urzgdzono podlug lez romana. Na nig wyraznie po-
wolujg si¢ formuly 20, 22, 24, 25, 29. Przy bliiszém roz-
poznaniu tych formul pokazuje sie, ze ukladajacy je miat
na widoku nie tyle sam text kodexu Teodozyusza, tak‘jak
jest umieszczony w brewiarzu, jak raczé) sporzadzona do .
niego przez kompilatorow gockich interpretacye.

W czasach, w ktorych powstala cze¢sé pierwsza for-
mul, utrzymywalo sie jeszcze w Tours w caléj swéj sile
rzymskie municypalne urzadzenie, to jest curia, wraz ze
swoimi honoratt cives i z defensorem civitalis, jak to pokazu-
je formula 2 i 3, gdzie jest mowa de gestis municipalibus.
Toz samo potwierdza formula 28, gdzie znowu wspomina
si¢ forum publicum, curia publica, defensor cwitats. Byé
nawet moze, i to wielce podobne do “prawdy, ze formula
trzecia ulozona byla w czasach przed opanowaniem Tours
przez Gotow, gdyz slowa, od ktérych formula ta w wy-
daniach zaczyna sie: anno illo regnante Rego i'lo, sub die
illo, nie znajdujg si¢ ani w manuskrypcie biblioteki paryz-
kiéj pod Nr. 4,409, ani nawet w manuskrypcie biblioteki
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warszawskiéj. Poczatek ten zdaje sie dopiero pochodzié
z redakcyi Markulfa.

Na tych opierajac sie faktach, sadzg, iz niektére for-
muly pierwszé) czeéci zbioru naleza jeszcze do epoki gal-
lo-rzymskiéj, a praynajmniéj w ukladzie swoim zachowaly
pamigé¢ téj epoki; inne za§ bezposrednio odnoszg sie do
czasu, W ktérym kodex Alaryka ogloszony zostal, to jest
do r. 506 i do epoki nie zbyt dlugiéj, w ktoréj Tours po-
zostalo jeszcze pod wladza Gotow.

Nie zaprzeczamy, ze nicktére z pomieszczonych
w pierwszéj czeéci formul mogly byly powstaé i troche
pb#niéj, bo chociaz ustalo panowanie Gotow nad Turonia,
zachowala jednak lex romana i w pozniejszych czasach
moc obwigzujgeg w tym kraju, jako prawo obowiaznjace
cala dawng populacye rzymska. Czego dowdd, chocby
zadnego innego nie bylo, juz w tém lezy, ze w zbiorach
praw dla czesci téj Francyi sporzadzonych pod panowa-
niem Frankow, jaki to zbior znajdujemy w manuskrypcie
Nr. 4,409 bibliotoki paryzkiéj, a mianowicie w manu-
skrypcie biblioteki warszawskiéj, stoi zawsze na czele ko-
dex Alarika, a za nim dopiero prawo salickie, jako prawo
narodu panujacego i w tych stronach stale osiedlonego.

Czy wspommane w formule 28 napady nieprzyjaciol
odnosza sie do wojen miedzy Chilperikiem krolem Neu-
strii* a Sigebertem krélem Austrazyi, w latach 567, 568,
573 1575, jak p.de Roziére w swém nowém wydaniu
formul twierdzi, coby moéwilo za pdézniejszém powstaniem
pierwszéj czesci zbioru formul, & przynajmniéj formuly
28, nie uwazam za twierdzenie nieulegajgce zaprzeczeniu,
bo byé moze, ze autor formuly mial na wzgledzie poczat-
kowy napad Frankow na owe strony, przed ostateczném
zawladnigciem onemi, a moze téz wyraz hostis bral w zu-
pelnie inném znaczeniu.

Tyle ze pierwsza czgéé formul w calém prawie ukla-
dzie swoim, w ktérym powiewa duch rzymski i jasno ma-
luje sie istota spoleczenstwa gallo-rzymskiego, ulozona
w czasach, w ktérych duch ten w caléj jeszcze zupelnosci
ogarnial spoleczenstwo. *Stan taki rzeczy nie mogl wiele
co daléj siegaé nad dwa pierwsze dziesigiki wieku VIgo,
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cho¢ dopuscié mozna, iz ukladacze formul moglii po-
iniéj trzymac sie dawnych wzordw.

Nie wiele zapewnie péiniejsze sg cztery nastgpne
formuly, tworzace jak powiedzieliémy druga cze¢éé sklado-
w3 naszego zbioru; pochodza przeciez juz z czaséw, w kto-
rych w Tours zaprowadzone zostaly formy sadownictwa
nowego Frankow. Ze to mialo miejsce, przekonywaja nas
o tém liczne opowiadania Grzegorza z Tours.

W kazdym razie, obie te czgéci formul Sirmondskich
w tym skiadzie, w jakim nam je przedstawiaja rekopisy
dzis§ znane, odnie$¢ mozna przynajmniéj do wieku VIgo,
bo znalazly si¢ w polowie wieku Vllgo pomieszczone
w zbiorze furmul Markulfa.

Kiedy powstala trzecia czgéé formul Sirmondskich
trudniéj oznaczyé, tyle tylko pewno opierajac si¢ na ma-
nuskrypcie warszawskim, iz trzecia ta czeé¢ w calym swo-
im komplecie istniala i dotaczong byla do pierwszych
dwoch czgscl, przed koncem wieku VIlIgo. Dowéd na to
stanowi owa epistola formata, ktora si¢ w rekopismie war-
sawskim znajduje, a ktoré) utworzenie odniedé nalezy do
pierwszych lat wieku Xgo, gdyz Jozef byl arcybiskupem
Tours do r. 815, a Fredegirius nastgpil na opactwo po
Alkuinie najdaléj okolo roku 807.

Oznaczywszy tym sposobem miejscowosc, w ktoréj
powstaly formuly Sirmondskie i dla ktéréj uzytku i nadal
przechowywane byly, a nastgpnie i czas, w ktérym poje-
dyncze czesci calego zbioru powstaly, przekonany jestem,
iz posung¢ mozna o wiele badania historyczne nad sposo-
bem, w jakim stosowane byly do praktyki w Turonii, na-
przod zasady kodexn Alarika, nastepnie za$ przepisy 1 po-
jecia prawa salickiego. Zdaje mi sie, iz do tego wyborny
materyal dostarczaja folmuly Sirmondskie. Bedzie to sta-
nowi¢ przedmiot osobnéj pracy, ktéra ukaze sig wraz
z nowa edycya formul Sirmondskich, jak tylko znajde
sposobno&¢ poréwnaé kilka jeszeze manuskryptéw. Tym-
czasowo cheialem tylko uwage zwrocié na potrzebe zebra-
nia dokladniejszych wiadomoéci nad te, ktore posiadamy
do historyi powstania réznych zbioréw formul.

w Warszawie,
d. 10 kwietoia 1863 r.
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