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Ryc. 167. Plan obwarowan Starej Warszawy.

JAN ZACHWATOWICZ

MURY OBRONNE WARSZAWY
1 PRACE NAD ICH ODSLONIECIEM

Sredniowieczne obwarowania miast polskich ulegly niemal powszech-
nie, jeéli nie zupelnej zagladzie, to takiemu znieksztalceniu, ze nie daja
dzi$ obrazu dawnej swej zwartoéci i mocy. Nie méwigc juz o tragicznym
przykladzie Krakowa, gdzie mury miejskie zburzono z cala S$wiado-
moscig, w innych wiekszych i mniejszych miastach jak Poznan, Torun,
Brodnica czy Sandomierz pozostaly zaledwie szczatki dawnych obwodéw.
Przyczyna takiego stanu rzeczy byly nie tylko potrzeby rozrostu miasta,
§ci$nietego w $redniowiecznych obwarowaniach, ile brak wérod szersze-
go og6lu zrozumienia zabytkowej warto$ci muréw, ktére dochodzi do glo-
su dopiero .w drugiej polowie XIX w. W wielu wypadkach, jak np. w
Warszawie, znaczne czeSci muréw nie byly nawet zburzone, lecz znik-
nely, wykorzystane (zreszta bezprawnie) przy budowie nowych domow,
ktore szczelnie oblepily dawng linie muréw. W ten sposéb dokladne
zbadanie dzisiejszego stanu zabudowania, zestawienie go z dawnymi pla-
nami doprowadza do dokladnego wyznaczenia linii muréw w terenie, a
takze do stwierdzenia, jakie cze$ci muréw i w jakim stopniu sg zacho-
wane.
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Ryc. 168. Mury Starej Warszawy od barbakanu Nowomiejskiego do baszty Prochowei:
Rekonstrukeja J. Zachwatowicza.

Prace te dla Warszawy podjal jeszcze W. Kolberg, i w r. 1870 opu-
blikowal wyniki swych badan’', ustalajgc przebieg linii muréw, oraz ozna-
czajac czeSci zachowane, Od czasow pracy Kolberga, mury Warszawy
nie byly systematycznie badane do uzyskania niepodlegloéci. W roku 1921
zwraca sie do tego tematu arch. Tymoteusz Sawicki? i wreszcie w la-
tach ostatnich Zaklad Architektury Polskiej Pol. Warsz. rozpoczal meto-
dyczne prace inwentaryzacyjne, wykonywujac $cisle pomiary tych do-
méw, ktére znalazly sie na linii dawnych obwarowan. Zasadniczy zwrot
w calej sprawie nastapit jednak dopiero z chwila, gdy z inicjatywy Miej-
skiej Komisji Opieki nad zabytkami Warszawy, prezpdent miasta zarzg-
dzit rozpoczecie prac nad odslonieciem obronnych muréw. Juz przy
pierwszych robotach okazalo sie, ze zachowanych czeéci obwarowar jest
znacznie wigcej, niz mozna bylo domysla¢ si¢ na podstawie obudowa-

1) Wilhelm Kolberg: Slady dawnych mur6w otaczajacych miasto Starg Warszawg.
Bibl. Warszawska 1870. I str. 420 — 427 przedrukowane u M. Barucha: Warszawa Srednio-
wieczna. Dawne mury warowne miasta Warszawy. Warszawa 1929.

a) 'Zagadnieni'é muréw obronnygch Warszawy bplo tematem jego pracy dyplomowej.
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nych, otynkowanych i znieksztalconych fragmentéw. Oczyszczane z nale-
cialo$ci mury uzyskuja niespodziewana jednolitoéé i okazuja w dosko-
nalym zachowaniu, lub zupelnie wyraznych $ladach, rézne szczegély urza-
dzenn obronnych. Dotyczy to przede wszystkim blankéw, strzelnic, cho-
dnikéw i wejs¢ do baszt w gérnych czesciach muréw, sklepien w basz-
tach i wreszcie rzeczy najciekawszej— konstrukcji barbakanu.

Czas powstania muréw obronnych Warszawy byl juz raz powodem
namietnej dyskusji pomig¢dzy Sobitszczaniskim i Kolbergiem z jednej, a
Weinertem z drugiej strony ', Pierwsi podtrzymypwali teze powstania
wewnetrznej linii w koncu XIII wieku, Weinert zag negowal calkowicie
mozliwo$¢ istnienia muréw dookola nie zorganizowanego jeszcze wow-
czas prawnie miasta (prawo miejskie w r. 1376).

Spér ten, nie uwzgledniony przez Barucha?, wymaga ponownego
opracowania zagadnienia zar6wno w zakresie ubogich archiwaliow, jak
i zbadania cze$ci zachowanych muréw, wykracza wiec na razie poza ramy
artykuhu,

Niewatpliwie, na przelomie wiekéw XIII i XIV Warszawa conajmnie;j
cze$ciowo oloczona byla murami 3, ktére zostaly uzupelnione i przebu-
dowane w koncu X1V w. na podstawie przywileju Janusza I z r. 1376 4,
W tym czasie mury otaczaja miasto lukiem, réwnoleglym do dzisiejszej
ulicy Podwale—od obwarowan grodu ksigzecego (teren Zamku) do wy-
sokiego brzegu Wisly przy ulicy Mostowej i tu, zalamujac sie ostro przy
wiezy zwanej Marszalkowska, biegng wzdluz wysokiego brzegu Wisly do
muréw grodu.. Linia ta posiadala kilka wiez przewainie prostokatnych
(wieza Marszalkowska— okragla) oraz bramy i furty u wylotéw ulic.
Zasadniczemu kierunkowi komunikacyjnemu odpowiadaly dwie bramy
Krakowska i Nowomiejska, podrzedne znaczenie mialy brama Poboczna
i furty w wiezach Bialej i Gnojnej od strony Wisly.

Mur ten byl wykonany z cegiel o wymiarach 10X 15X 30 w ukladzie
t. zw. wendpjskim (dwie wozéwki—gléwka). Uklad ten charakterystycz-

1) Gazeta Polska 1871 N 12 i N 16 Korzystalem z wycinkéw zebranych wraz z sze-
regiem innych materialéw dotyczacych mur6w Warszawy przez red. B. W. Korotyiiskiego,
ktéremu za udostepnienie swego niezmiernie pozytecznego zbioru skladam na tpym miejscu
serdeczne podziekowanie,

2) Baruch przpgjmuje bez dyskusji zalozenie moréw w koricu X1l w. za Kolbergiem
i Sobieszczanskim.

3) Wzmianki w kodeksie czerwinskim oraz w aktach z Krzyzakami przytoczone u
Barucha o. c. str. . .

4) T. Wierzbowski: Przpwileje kr. m, st. Starej Warszawy. Warszawa 1913 nr 3;
przypis 1 i 2,
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Ryc. 16g. Arkada mostu przy barbakanie Nowomiejskim.

ny dla XIII wieku do poczatku XIV wieku, zastapiono nastepnie krzy-
zowym. Grubo$¢ muru wynosi $rednio okolo 120 cm. Wysokosé — liczac
od wierzchu fundamentu z glazéw, do gléwnego chodnika — 6.50 m,,
lacznie z krenelarzem — 8,50 m. Szeroko$¢ blankéw 2.9o0, przeswity po 0.95 m.
Posérodku blanku strzelnica o wymiarach nazewnatrz 0.16)%0.36 m. Gle-
bokoé¢ fundamentéw wykonanych z glazéw granitowych wynosi zale-
dwie 1 m. Szeroko$¢ gornego chodnika wynosi 0.72 m. Oczywiscie cho-
dnik byl dawniej poszerzony drewniangm gankiem, jak $wiadcza pozo-
stale w murze gniazda do umocowania belek.

Na poczatku XV w. uznano mury za niewystarczajgce i przystapiono
do budowy drugiej linii od strony najbardziej zagrozonej, a wiec od Za-
chodu i Pélnocy, pozostawiajac pojedpricza lini¢ od strony Wisly, wysoki
brzeg bowiem zapewnial naturalna obronno$¢. Nowa linia muréw biegla
réwnolegie do starej, wewnetrznej, od bramy Krakowskiej do wysokiego
brzegu Wisly, laczqc sig z linia starg przy wiezy Marszaltkowskiej.

"~ Nowe mury wyposazono w wielka ilos¢ polokraglych baszt ! oraz
dodatkowe urzadzenia obronne przed bramami, ktére musialy byé wow-
czas przebudowane. Mur wykonany zostal z cegly 8.5512.5X28.5 cm. w
ukladzie krzyzowym (gléwka-wozéwka). Gruboéé muru wynosi ok. 1,70 m.,
wysokosé —liczac od wierzchu fundamentu z glazéw do gérnego chodnika

1) wy planu Dahlberga — 9, na planach z r. 1731 1 1771 — 8; wg planu Kolb erga
— 12 basat,
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Rye. 170, Blanki muru wewnetrznego od Szerokiego Dunaju.

8.20 m,, lgcznie z krenelarzem 10.30 m. Szerokos§¢ blankéw 2.40, prze-
Swity 0.80 m. Szeroko$é¢ chodnikéw na murze 1.18 m.

Przed murem zewnetrznym istniala gleboka (do 5 m.) fosa, tak iz
mury posadzone zostaly znacznie nizej w stosunku do muru wewnetrznego.
Réznica poziomu chodnikéw na murach wynosi 4.30 m.

Baszty wystawaly cze$cia pélokragla poza lice muru, od wewnatrz
za$ pozostawaly w licu muru. Posiadaly onz poza gérnym chodnikiem
dwie kondpgnacje. Do dolnej czeéci prowadzilo wejscie na osi baszty od
miedzymurza, na poziom wyzszy wchodzilo sie z ganku, czyli chodnika
na murze, po stopniach ceglanych. Szeroko$é wejsé, znajdujacych sie
po obu stronach baszty, wynosila 0.63 m. Grubo$¢ $cian baszty 1.95;
§rednica wewnetrzna 3,62 m. Z urzadzen obronnych przed bramami zna-
ny jest dzi§ do$¢ dokladnie i zasluguje na uwage barbakan przed brama
Nowomiejska. Barbakan stanowi obszerna polokragla baszta zlaczona z
wlasciwa bramg mostem o dwuch przestach przerzuconym prze fose. Na
filarach mostu wznosily si¢ mniejsze baszty polaczone murami tak iz bar-
bakan i most stanowily calo$¢ wysunigtego przed brame urzadzenia obron.
nego. Przesla mostu nie stanowily jednolitego sklepienia lecz skladaly si¢
z dwuch arkad szeroko$ci 2 43 m. z préiniq posrodku. W ten sposéb
przejazd lub przejScie przez barbakan i most mozliwe byly tylko przy
opuszczeniu mostéw zwodzonych, ktére musialy znajdowaé sie na $rod-
kowym filarze.
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Ryc. 171. Plan obwarowan Starej Warszawy na odcinku od Nowomiejskiej
do Waskiego Dunaju — projekt uporzadkowania.

W ciekawy sposéb rozwigzano umieszczenie polokraglych baszt na
prostokatnych filarach mostowych. Wykonano w tym celu sklepienia
wroznikowe t. zw. trompy w postaci nasunietych arkad, ktére daly
przejécie do wieloboku jako podstawy do baszty. Do wykonaniatych arkad
uzyto cegly profilowanej (¢wieré¢ kola).

Mury Warszawy utracily swe znaczenie obronne w XVII wieku, wtedy
bowiem powstal nowy obwdd o znacznie zreszlg wickszym promieniu, juz
jako nowozytna ziemna bastionowa fortyfikacja.Niemniej w wojnach szwedz-
kich mury odegraly znaczng role i woéwezas, poraz pierwszy, ucierpialy
od dzialan wojennych, Wiek XVIII nie przyczynil si¢ w sposéb jaskrawy
do likwidacji obwarowan, woéwczas jednak rozpoczal sie przpbierajacy
na sile proces obudowywania muréw zaréwno od strony miasta jak i
miedzymurza a nawet od fosy, ktéra ulega stopniowemu zasypaniu.

Na poczatku wieku XIX (1817) caloéci obwarowan zadaje dotkliwy
cios zburzenie bram, Zburzono woéwecezas brame Krakowska, Poboczna
i Nowomiejska ze znacznag czeécia barbakanu. Most zasgpany ziemig po-
zostal pod jezdnia ulicy Nowomiejskiej. Uszkodzony jednak byl péiniej
w polowie XIX wieku, podczas zakladania przewodéw kanalizacyjnych i
wodociagowych !, Pozostale cze$ci muréw wechlonely niemal calkowicie
zabudowania mieszkalne ulic Podwale, Rycerskiej i Slepej.

Podjete obecnie prace nad odstonieciem muréw objely odcinek po-
mig¢dzy ulicami Nowomiejska i Waski Dunaj. Przede wszystkim usu-
ni¢to zabudowania z przestrzeni pomiedzy murami t. zw. miedzymurza.

1) Gazeta Warszawska 1854 nr 150,
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Rye. 172, Fragment projektu odsloniecia mur6w, baszty Prochowej
i mostu przy ul. Nowomiejskiej.

Odslonil si¢ w ten sposéb mur wewnetrzny zachowany do pewnej wy-
sokosci z krenelazem na calej niemal dlugo$ci omawianego odcinka. Od
strony miasta przylegajgce don zabudowania udalo sie¢ w czesci usunac
odslaniajgc chodnik na murze. Powierzchnia wewnetrzna muru okazala
sie silnie uszkodzona wypratymi bruzdami kominowymi i wycietymi
wnekami. Uszkodzenia sa naprawiane specjalnie zrobiong cegla o wy-
miarach dostosowanygch do dawnego watku.

Linie zewnetrzng znajdujaca sie w tylach doméw ulicy Podwale
nadbudowano wysoko ponad blanki. Wobec trudno$ci usuni¢cia bu-
dynkéw wybudowanych na starych murach (sa miedzy nimi juz bu-
dowle o warto$ci zabytkowej lub historycznej), do wydobycia wlasci-
wego zarysu dawnego muru wykorzystana bedzie réznica fakturowa: oczy-
szczonego ceglanego muru i otynkowanych plaszezyzn §cian domostw. Blan-
ki i strzelnice rysuja si¢ wyraznie na $§cianach domoéw, w dolnej za$ czesci
przebiega linia chodnika. Przy domu nr 46 znaleziono §lady schodéw
prowadzace z poziomu chodnika do baszty wtopionej w ten budynek. W
samych wejsciach zachowaly sie nawet starte ceglane stopnie. Baszta wy-
stepuje w miedzymurzu jako prostokat z wejSciami na osi, do dolnej kon-
dygnacji. Zewnetrzna strona baszty poprzecinana przejéciami zniknela
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wewnatrz domu, zarysowuje si¢ ona slabo w parterze i dopiero w piw-
nicy mamy jej pelny polokragly ksztalt. Baszta ta bedzie wydobyta réw-
niez, réznica faktury oraz wykonaniem dachu, ktéry wyodrebni jej bryle
z pozniejszego obudowania (t. zw. kamienica pod Labedziem).

Czesci muréw zewnetrznyeh, od tej kamienicy do ulicy Nowomiej-
skiej, zupelie oczpszczono z zabudowar, znajdujgcy sie bowiem w tym
miejscu t. zw. Bazar z r.1870, zburzono, a na jego miejscu przywrocono
fose. Odslonily sie w ten sposdb wigksze partie muréw; po obu stronach
baszty, noszacej w swoim czasie nazwe Prochowej, ukazaly si¢ teg
cze$ci muru samej baszty, si¢gajace w stanie nienaruszonym na kilka
metréw ponizej poziomu ulic. W wyiszych czesciach muréw baszty zna-
lazly sie nawet §lady sklepien.

Baszta bedzie podwyzszona nieco ponad mury i sklepiona wewnatrz:
wedhig $ladéw dawngch sklepien. Mury w tej cze$ci wzmocnione byly
przez kilka skoénych skarp, ktére wyreperowano.

Pod jezdnig ulicy Nowomiejskiej odslonieto dwu przestowy most oraz
boczne izby i dolne cze$ci bramy Nowomiejskiej. Znaczna czes§é barbakanu
oraz druga strona mostu znajduja sie w przyleglych budowlach. Oczysz-
czenie fosy z ziemi i gruzu pozwoli na pelne odsloniecie mostu. Przewi-
dziane jest réwniez wprowadzenie, w pewnej czes$ci, wody na dnie fosy
dla wzbogacenia efektu mostu. Cala przestrzei miedzymurza potrakto-
wana bedzie ogrodowo, jako wielki zieleniec na ktérym ulozony zostanie
niezbyt szeroki chodnik z nieregularnych plyt szarego piaskowca. Osiem-
nastowieczne bramy prowadzqce z Podwala na Szeroki Dunaj bedg za-
chowane zgodnie z widokiem ich na rysunku Vogla.

W ten spos6b w zakresie jaknajbardziej powsciagliwych zabiegéw
konserwatorskich bedzie odstonieta i ukazana cze$¢ Warszawy, pozwa-
lajaca odczytaé charakter tych urzadzen obronnych. Niezaleznie jednak od
wagi przywrdécenia Starej Warszawie tak istotnego skladnika $redniowiecz-
nego miasta, jakim sa mury obronne, uzyskuje dzisiejsze Stare Miasto wol-
ng ogrodowa przestrzen ktérej brak tak bardzo odczuwa si¢ w tej dziel-
nicy. Na szcze$cie nie sgq to planty uzyskane kosztem zburzenia $rednio-
wiecznej fortyfikacji.

JAN ZACHWATOWICZ , ,
RESUME
LES TRAVAUX DE DEGAGEMENT DES MURS FORTIFIES
DE WARSZAWA.

L'enceinte des murs de Warszawa (XIII-e - XIV-e s.) fut renforcée d’une
autre au début du XV -e s. Les murs entouraient la ville du coété Ouest
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d’un double demi-cercle, le long de la rive élevée de la Vistule s'élevait
une seule ligne droite de murs. Les tours, aux plans demi-circulaires, étaient
recouvertes de voiites coniques en brique. En avant des portes étaient placés
des ouvrages fortifiés, dont le plus intéressant est la barbacane de Nowe
Miasto (Ville - Neuve), a laquelle on accédait par un pont. Au moment
ou les fortifications perdirent leur raison d'étre, les murs ont été incor-
porés dans les maisons adossées a I'enceinte. Les portes ont été démolies
au début du XIX - e s. On doit a la Municipalité de la capitale d'avoir
entrepris de dégager ce qui reste des fortifications. Aprés avoir jeté a bas
plusieurs maisons, on a dégagé des pans de murs portant encore le cre-
nelage. Des fragments importants de tours ont été découverts, ils seront
complétés. Enfin au-dessous du niveau actuel du pavé on a retrouvé un
pont gothique a deux arches; les piles de ce pont portent les bases de
tours fortifiées. La restauration de ce fragment prévoit le rétablissement
de la fosse. Le terrain dégagé sera orné de verdure et plate - bandes;
ceci contribuera a l'assainissement du quartier de I’Ancienne Ville (Cité)
qui manque actuellement de jardin, et donnera a la Ville un nouvel objet
d’intérét pour les touristes.
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Ryc. 173. Sala Wiladystawowska na Hradczpnie z eksponatami sztuki gotyckiej.
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Ryc. 174, Sw. Hieronim, Rye. 175 Sw. Grzegorz.
Sabinéw, kosciél parafialny.

ZBIGNIEW CIEKLINSKI (LWOW)
WYSTAWA »SZTUKA NA SLOWACZYZNIE« W PRADZE.

Odbywajgca sie w tym roku w Pradze wystawa p. t. » Staré umeni
na Slovensku« jest bezwzglednie najwybitniejszym wydarzeniem w zyciu
artystyczngm Republiki Czechoslowackiej w ciagu lat ‘ostatnich.

289



Ryc. 176. Madonna z Dzieciat-
kiem. Fragment tryptyku,
Rosciol paralialny w  Malej
Lomnicy.

Organizatorom wystawy chodzilo o to, by przedstawi¢ najszerszym
warstwom calo§¢ dorobku artystycznego tej krainy, ktéra tworzy z Cze-
chami jedno paristwo, a ktérej zycie kulturalne i artystyczne bylo niedo-
ceniane i lekcewazone, Pracy tej podjelo si¢ towarzystwo tak zasluzone
w dziedzinie sztuki i kultury jakim jest praska »Umeélecka Beseda«, ktéra
wlasnymi §rodkami, przy niewielkiej pomocy panstwa, urzadzila te wysta-
we imponujaca swymi rozmiarami i bogactwem eksponatéw, naprawde
pod kazdym wzgledem wzorowa.

Pomyslano ja bardzo szeroko — bo od czaséw przedhistorycznych,
poprzez epoke rzymska, romaniszczyzne, gotyk, renesans, sztuke ludowa do
pierwocin narodowe;j sztuki slowackiej w polowie XIX wieku. Brak tu ze
wzgledow zrozumialych najnowszej sztuki stowackiej zapowiadajacej si¢
wcale powaznie, ale ta zasluguje na odrebng wystawe i trudno by ja bylo
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Ryc. 177. Sw, Stanislaw,
Fragment tryptyku z Ganowiec,

zmie$ci¢ na wystawie poswieconej zabytkom artystycznym Slowaczyzny
od zarania dziejow.

Za wielka zasluge nalezy poczyta¢ organizatorom wystawy, Ze po-
traktowali zebrane eksponaty nie jako wytwér narodowej sztuki sto-
wackiej, gdyz ta sie dopiero obecnie tworzy i formuje, ale okreslil
wyraznie, ze jest to wystawa zabytkéw sztuki na Slowaczyinie. Bo isto-
tnie nie ma tu mowy o jakim$ zwiazku poszczegélnych epok miedzy so
ba, tak réinych od siebie duchem, jak i poziomem artystycznego wyko-
nania, iz wszelkie taczenie tych zgola odmiennych kultur w jaka$ mecha-
niczng jednos$¢ byloby z goéry skazane na niepowodzenie.

Geniusz wielu narodéw skladal sie na ten dorobek artystyczny, kto-
ry widzimy na wystawie, nie zapominajmy bowiem o tym, ile to ludéw
przewalilo sie przez teren Slowaczyzny w cigeu wiekéw. Rzecz charak-
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terystyczna, ze cho¢ wszystkie epoki pozostawily po sobie wiele cennych
zaby tkéw artystyeznych, to jednak najwyiszy poziom osiagnela tu sztuka u
schplku $redniowiecza w bogatych miastach pélocnej Slowaczyzny, znaj-
dujac swéj wyraz w snyceistwie i malarstwie oltarzowym.

O sztuke t¢ wiodg do dzi§ dnia zacigety spor historycy sztuki Nie-
miec, Wegier, Polski i Czechoslowacji, bezstronnoéé jednak kaze przyz-
na¢, ze najwicksze prawo do niej maja Niemcy, ktérzy skolonizowawszy
w XII wieku wszystkie wicksze miasta pélnocnej Slowaczyzny utrzyma-
li tam do dnia dzisiejszego swoj jezyk i tradycje narodowa. To wlasnie
mieszczanstwo niemieckie zamozne i kulturalne stworzylo te sztuke, kiéra
p rzytlacza wszystko inne, co si¢ znajduje na wystawie i wzbudza szczery
podziw tlumdéw zwiedzajgcych.

Rozumieli tg absolutng wyiszo$¢ sztuki gotyckiej organizatorzy wy-
stawy i umiedcili liczne jej eksponaty w sali Whadystawowskiej na Hrad-
czynie (ryc. 173); natomiast zabytki pozostalych epok umieszczono w
przyleglych, znacznie skromniejszych salach zamkowych.

O bogactwie eksponatéw sztuki gotyckiej niech $wiadcza suche
cyf ry. Tak wigc, mamy tu przeszlo 30 obiektéw rzezby w kamieniu,
lub doskonalych odlewéw tych zabytkow, ktérych ze zrozumialych wzgle-
déw (rzezba architektoniczna, plyty nagrobne) nie mozna bylo wyslaé na
wystawe, dalej szesnadcie tryptykéw badz w caloci, badZ we fragmen-
tach, nastepnie przeszlo 7o rzesb w drzewie, 28 obiektéw malarstwa ol-
tarzowego, 8 brazowych chrzcielnic, przeszlo 100 przedmiotéw przemy-
stu artystycznego, jak kielichy, monstrancje, ornaty i t. p. wreszcie 12
doskonalych kopij freskowego malarstwa $ciennego z tych kogcioléw,
ktére znajdujac sie przewaznie w miejscowos$ciach odleglych i trudno dos-
tepnych, sq naogél nieznane szerszemu ogélowi. Jezeli w koricu dodamy
wielky iloé¢ doskonalych diapozytowych reprodukcyj poumieszezanych
przy oknach a dotgczgcych zabygtkéw architektury, to mozemy $mialo
stwierdzi¢, ze wystawa daje pelny obraz sztuki gotyckiej na Slowaczyinie.

Sztuka fa znalazla sw6j najwybitniejszy wyraz w duzych kompozyc-
jach tryptgkowych, ktérych na SlowaczyZnie a zwlaszcza na Spiszu za-
chowalo si¢ stosunkowo bardzo duzo, bez poréwnania wiecej niz na zie-
miach z nigq sasiadujacych.

Juz w drugiej polowie XIV wieku powstaja pierwsze prymitywne
tryptyki spiskie (Kryg), a pelny i zarazem koricowy wyraz osiggnela sztu-
ka tryptykowa w fuérezosci Pawla z Lewoczy i jego uczniéw. Dotych-
czas nie zajmowano si¢ geneza snycerstwa spiskiego, uwazajac je na-
przemian, zaleznie od narodowos$ci badacza, za produkt sztuki délno
niemieckiej, frankoniskiej, czeskiej czy krakowskiej. Obecnie majgc
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fot. dr Z. Hornung.
Ryc. 178. Tryptyk Matki Boskiej.- Spiska Sobota, kosciél ¢w. Jerzego.

na wystawie tyle zgromadzonych wczesnogotyckich oltarzy, nieraz o duzej
wartosci artystycznej, mozna $mialo stwierdzi¢, ze sztuka ta jest
samoistng i odrebna, a pewne wplywy innych $rodowisk, nalezy tluma-
czyé powszechnymi w éredniowieczu wedréwkami mlodziezy artystycz-
nej uczycej sig swego rzemiosla w réznych miastach Europy $rodkowej.

Plastyka na SlowaczyZnie rozpada sie na trzy grupy: pierwsza to
grupa spiska obejmujgca zaréwno miasta, ktére byly pod panowaniem
polskim jak i te ktére pozostaly przy Wegrach. Dominuje w niej wplyw
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sztuki krakowskiej, a przede
wszystkim Wita Stwosza. Dru-
ga grupe to Roszyce i sasied-
nie miasta; Bardiow, Sabinow
i Preszow; (u znéw widoczny
jest wphyw plastpki  dolno
niemieckiej. Trzecia grupa, to
sztuka bogatych miast gor-
niczych: Banskiej Bystrzycy,
Kremnicy i Banskiej Szczaw-
nicy, na ktorej znow mozemy
rauwazy¢ wplyw sztuki fran-
konskiej.

Nie nalezy oczpwiscie gra-
nic tego podzialu stosowac
zbpt Scisle, adyz mozemy zna-
les¢ latwo jakis wyjatek, ktory
tymbardziej Swiadczy o wza-
jemnym przenikaniu réznych
kierunkow artystycznych, Ol
tarz n. p- Sw. Ratarzyny w Bari-
skiej Bystrzycy, czy male [i-
gury z Sabinowa nosza bez-
sprzecznic cechy twoérezosci
Wita Stwosza lub jego szkoly,
podczas gdy na Spiszu mamy
znéw rzeiby o charakterystycznych cechach plastyki dolno austriackiej
czy frankonskiej (oltarz $w. Jerzego w Spiskiej Sobocie, Sw. Anny Sa-
motrzeciej w Lewoczy).

Z tym wszystkim jednak, plastyka spiska ma swdj wyraz odrebny
i to zaréwno w formie jak i $rodkach wyrazu. W polowie XV wieku
stal si¢ powszechnym na Spiszu ten rodzaj tryptyku, gdzie obok figury
centralnej przedstawiajacej zazwyczaj Marie lub Swietego patrona, znajdu-
ja sig¢ cztery figurki Swietych o polowie wysokosci figury centralnej. Na
wystawie mamy oltarz $w. Stanislawa z Ganowiec obok Popradu jeden
z najlepszych tryptykéw z konica XV wieku. O duzgch zdolnoéciach jego
tworcy moze Swiadczyé twarz $wietego nacechowana ekspresyjnym natu.
ralizmem (ryc. 177).

Réwniez tryptyk Matki Boskiej ze Spiskiej Soboty (ryc. 178) pocho-
dzacy z roku 1460, a wiec jeden z wezesniejszych, odznacza sie wielka

Rye. 179, «Bece Homo». Koscidl $w. Idziego
w Bardiowie,
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szlachetno$cia form artystycznych i jest
$wiadectwem wysokiego poziomu sztuki
okresu »przedstwoszowskiego» na Spi-
szu. Oltarz ten wzbudzal ogromny po-
dziw na wystawie i stale byl otoczony
thumami zwiedzajacych. Poza tym zwra-
caly uwage trzy figury Swietych Grze-
gorza (ryc. 175), Hieronima (ryc. 174)
i Ambrozego o stosunkowo niewielkich
rozmiarach (0,90 m.), odznaczajgce sie
doskonalym opracowaniem tak oblicza,
gestow rak, jak i faldow szat. Zwigzek
tych trzech rzeib z pracownia Wita
Stwosza nie ulega zadnej watpliwosci.
Zwlaszcza figury Hieronima i Grzego-
trza sq bardzo zblizone do analogicz-
nych figur w katedrze wawelskiej.

Trudno opisa¢ tu szczegolowo
wszystkie wazniejsze eksponaty gdyz jest
ich za duzo, wspomnie¢ jednak nalezy
o kilku najwybitniejszych. Z malarstwa
oltarzowego wybija si¢ na pierwszy plan,
§wietny oltarz $w. Elzbiety z kosciola
$w.Jakébaw Lewoczy wykazujacy wplyw
sztuki dolno-renskiej. Do wybitnych dziet ~ Ryc. 180. Su. Katarzyna z kos¢. paraf.
spiskiego malarstwa ottarzowego nalezq " Basiaidef iiczalﬁ‘.""l”k?bec"ie' e
tez obrazy znajdujace si¢ dawniej w Sl
wielkim oltarzu katedry spiskiej, a obecnie w Diecezjalngm Muzeum Ka-
pituly Spiskiej.

7 rzeiby kamiennej wysuwajgq sie na pierwszy plan; Pieta z Bardio-
wa, pochodzaca z roku 1420, oraz wspaniale gargulce z katedry koszyc-
kiej, ktére z niezrozumialych powod6éw usunigto w czasie ostatniej res-
tauracji zastepujac je bezwartosciowymi imitacjami. Te potwory z rozwar-
tymi szeroko paszczami robig wprost niesamowite wrazenie, zwlaszcza
wieczorem w $wietle reflektorow.

Trzeba w koricu wspomnieé cho¢ w kilku slowach o samym urza-
dzeniu wystawy, naprawde wzorowym i godnym na$ladowania. Przede
wszystkim wiegc, szczedliwie uniknigto natloczenia eksponatéw przez nad-
zwyczaj umiejetne ich rozmieszczenie. Rowniez bardzo mile wrazenie robila
obfita ilo§¢ kwiatéw, ktérymi zdobiono wszystkie wieksze oltarze i rzei-
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"by, nie zaslaniajac ich oczpywiscie. Byla to jakby cheé¢ ekspiacji, za wyr-
wanie tych przedmiotéw wielowickowego kultu z ich stalych miejsc.
Wielka ilo$¢ kwiatow kazala nam zapominac, ze znajdujemy sie na wysta-
wie, za$ wspaniala architektura sali Wladpslawowskiej dawala iluzj¢ strze-
listego, gotyckiego tumu.

By umozliwi¢ zwiedzanie szerokim warstwom publicznoéci, dwa ra
zy w tygodniu byla wystawa otwarta do godziny 23, a poszczegd6lne eks-
ponaty byly oswietlone réznokolorowymi reflektorami, co dawalo napra-
wde wspaniale efekty.

Warto tez wspomnie¢ o jednym szczegole, ktéry poczatkowo nie wy-
dawal si¢ na tym miejscu odpowiednio uzyty. Bylo to mianowicie nada-
wanie plyt gramofonowych z piesniami religijnymi, koledami i t. p.
Gloéniki umieszczone w réinych miejscach sali transmitowaly cicho
i dyskretnie pienia ko$cielne i trudno bylo sie oprze¢ wzruszeniu, gdy pew-
nego razu poplynela z gloénikéw polska koleda »Péinoc juz byla« w wy-
konaniu zespolu goéralskiego przy akompaniamencie kobzy.

Nie mozna réwniez pominaé¢ bogatej strony wydawniczej, laczqcej sie z
wystawg. Oprdcz doskonalego i stosunkowo taniego katalogu ?), wyjdzie w
najblizszym czasie luksusowa publikacja p.t. »liméni na Slovensku«, gdzie w
przeszlo tysigcu reprodukcjach beda podane eksponaty obecnej wystawy. Na
wystawie mozna bylo réwniez nabyé wzorowe fotografie eksponatéw w roz-
nych formatach. A ze wystawa byla urzadzona w Pradze, wigc niemoglo
tam brakowac dobrze zaopatrzonego i taniego bufetu, -dzieki czemu mo-
zna bylo przebywac na wystawie doslownie przez caly dzien, nie trosz-
«czac sie o bardziej »codzienne« sprawy.

Oczywidcie, jak wszystko, tak i wystawa praska miala pewne usterki,
kiorych dla sprawiedliwosci nie mozna pomingé. I tak np. w dziale ol-
tarzowym braklo najlepszych tryptykow slowackich z Lewoczy, HKo-
szyc, czy Banskiej Bystrzycy, a one dopiero daly by nalezyte pojecie o wy-
sokim poziomie sztuki gotyckiej na Slowaczpinie. Jezeli transport tych
wielkich oltarzy byl ze wigledéw technicznych niemozliwy, to nalezalo po-
stara¢ si¢ o ich reprodukcje fotograficzne, tak, jak to zrobiono z oltarzem
Bozego Narodzenia z Bardiowa. Reprodukcje te oczpwiscie tylko w pew-
nym stopniu oddawalyby caloksztalt plastyki oltarzowej na Slowaczyznie

Réwniez mozna mie¢ duze zastrzezenia, co do okreslenia dat poszcze-
g6lngch dziel w katalogu wystawowym, gdzie bardzo cz¢sto daje sie za-
uwazy¢ tendencja do dodawania lat, Tak np. oltarz z Krygu oznaczono
na pierwszg ¢wier¢ XIV wieku, tymczasem pochodzi on-najwcze$niej

1) Vystava «Stare uméni na Slovensku» w Praze. Praha 1937.
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z ostatnich lat tegoz stulecia. Oltarz z ML Lomnicy (ryc. 176) datowano
na I ¢éwieré XV wieku, przypuszczaé¢ za$é nalezy, ze nie powstal on zadng
miarg przed rokiem 1450. Takich korektur w katalogu dalo by si¢ prze-
prowadzi¢ wiecej, ale na obrone jego autoréw mozna powiedzie¢, ze
tego rodzaju publikacje, przeznaczone dla szerokiej publicznosci, nie moga
byé podstawa do pracy naukowej, a badacz w ocenie wieku zabytkéw
musi raczej polega¢ na wlasngm dos$wiadczeniu. Wszystkie te usterki
w poréwnaniu do ogromu pracy wlozonego w urzadzeniu wystawy s
drobnostkami, nie mogacymi w niczym umniejszy¢ olbrzymiej zaslugi jej
organizatoréw. Sama za$ wystawa jest nie tylko jedyng okazja poznania
sztuki tej sasiadujacej z nami krainy, ale takze doskonalym wzorem, jak
nalezy organizowaé tego rodzaju przedsiewszigcia.

fot. Zb. Cieklliiski
Ryc. 181. »Pieth, Kosciol paral. w Spiskim Czwartku,
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