SZYMON ZAJCZYK

BOZNICA W KEPNIE

W odréznieniu od innych potaci kraju, w Wielkopolsce béznice zabytkowe
prawie Ze sie nie zachowaly. Tu bowiem, od wieku XIX w stopniu znacznie
silniejszym, niz gdzie indziej w Polsce, istniat wéréd Zydéw prad burzenia starych
béznic i budowania nowych. Jaskrawym przykladem tej tendencji byla roz-
biérka w Poznaniu w roku 1908 kompleksu béznicznego, ktérego pewne partie
siegaly $redniowiecza?). Béznica w Kepnie (woj. poznarskie) jest réwniez
nowsza budowla, dZwignieta w miejsce starej zburzonej, lecz proces owej za-
miany odbyl sie tu daleko wezeéniej, bo w latach 1814/15 ?). Béznica ta, nie od-
znaczajaca sie wybitniejszym poziomem architektury, zajatem sie nie tylko dlatego,
iz w Wielkopolsce jest ona nader rzadkim przykladem zabytkowej architektury
béznicznej, lecz réwniez ze wzgledu na odnalezienie dotychczas nieznanego,
a ciekawego materialu archiwalnego®). Archiwalia te pozwalaja nam ustalié
buclowniczych tej béznicy, odtworzyé przebieg jej budowy oraz warunki
kulturalne i spoleczne, panujace w owym charakterystycznym érodomsku
ktéremu bdgnica nasza zawdziecza swe powstanie.

Wiréd zydowskich zabytkéw sztuki w Polsce wazniejsza role niz béznica
kepiniska odgrywa jej drewniany oltarz, zajmujacy czolowe stanowisko w duzej
stosunkowo grupie oftarzy béznicznych z pierwszych dziesiatkéw XIX wieku,
powstatych w gléwnej mierze w granicach zaboru pruskiego, Ksiestwa War-
szawskiego 1 Krélestwa Kongresowego. Twoérczoéé zydowskich snycerzy
tych oltarzy, gleboko prowincjonalna, tym niemniej niewatpliwie interesujaca,
bedzie tematem oddzielnej rozprawy, w ktérej oltarz kepiriski bedzie szerzej
rozpatrzony. .W tym miejscu ograniczymy sie tylko do zasygnalizowania istnie-

1) Julius KOTHE, Verzeichnis der Kunstdenkmiler der Provinz Posen, III, Berlin
1895, s. 66; Alfred GROTTE, Deutsche, béhmische und polnische Synagogentypen, Berlin
1915 s. 30 i tabl. 1 i 2; Richard KRAUTHEIMER, Mittelalterliche Synagogen, Berlin 1927,
8. 222—225.

#) J. KOTHE, o. ¢, s 339 (wzmianka); A. GROTTE, o. c., 5. 27 i 30, fig. 20 i 20a,
tabl. 4 (pomiar i fotografia 2z krétkim opisem).

Literature do historii Kepna najpelniej podaje: Andrzej WOJTKOWSKI, Bibliografia
Historii Wielkopolski, I, Poznati 1938, s. 383; do historii, zas, gminy zydowskiej w Kepnie:
Encyklopoedia Judaica, IX (1932), Berlin, s. r152/3, niezupelnie wyczerpujaco, lecz wymie-
niajac niektére pozycje, nie uwzglednione przez Bibliografie Historii Wielkopolski.

%) Owe archiwalia (w posiadaniu kepinskiej gminy zydowskiej) obejmuja: 1-0, kontrakt
z roku 1814 (31. V) na wybudowanie béznicy, Contrackt mit den Maurermeistern Scheffler sen.
und Scheffler jun. aus Brieg {iber den neuen Aufbau der [8bl. Israelitischen Gemeinde hinselbst,
zugehdrigen Synagoge, oraz 2-o, obszerny opis (rs hebrajski) dziejéw budowy béznicy. Z jego
treSci wynika, Ze zostal napisany wkrétce po wybudowaniu béznicy, lub przed jej ukoficzeniem
w celu upamietnienia tych, ktérzy przyczynili sig do jej zbudowania,
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nia tej grupy pokrewnych sobie oltarzy béinicznych, oraz do wymienienia
niektérych ze snycerzy tych oltarzy w powiazaniu z ich dzielami, a szczegélnie,

nieznanego dotychczas, acz czolowego w tej grupie, snycerza oltarza béznicz-
nego w Kepnie.

I.

1. W roku 1674, wkrétce po powtérnym zalozeniu Kepna (1660—61),
Zydom kepifiskim nadano przywilej m. in. przyzwalajacy im budowaé na ulicy,
nazwanej odtad Zydowska (na wschéd od rynku) 1), domy mieszkalne, béznice
i fazni¢ oraz zalozyé cmentarz ?). Przyszia béznica oraz dom rabina i kantora
zwolnione zostaly z danin. Biskup wroclawski, do ktérego diecezji nalezato
Kepno, nadal im w roku 1689 przywilej swobodnego wykonywania praktyk
religijnych. Wéwczas powstala w nowozalozonym mieécie pierwsza béznica;
mialo to miejsce po wybudowaniu zboru protestanckiego (w roku 1664) oraz
koéciota (w roku 1684). Budowle te byly pierwotnie drewniane. Béznica, ktéra
ustapita miejsca w roku 1814 nowej murowanej, byla z pewnoécia pierwotna
z XVII wieku, czego dowodza stowa kroniki, stwierdzajace, iz dotychczasowa
drewniana béznica, odziedziczona po ojcach, liczyla przeszlo sto lat oraz, ze
wielokrotnie nawiedzajace miasto pozary nie dosiggaly béznicy pomimo, iz
byla ,,z suchego drzewa'. Stara béznice zastapiono nowa, jak tlumaczy kronika,
gdyz byla ,,zrujnowana’.

Kontrakt na budowe nowej murowanej béznicy pochodzi z roku 1814,
jednak pierwsze kroki do jej budowy poczyniono znacznie wczeéniej, jeszcze
w pierwszym dziesiecioleciu XIX wieku. Juz wéwezas Zydzi kepifscy zaczeli
zbieraé fundusze na budowe nowej béznicy (kronika powoluje sig w tym miejscu
na stary pinaks), oraz przygotowano ,,kamienie’’ do jej budowy, lecz z powodu
,,wojen i kiétni* 1 ogélnego zubozenia zaniechano tej budowy. Istotnie Kepno
bylo terenem dzialaii wojennych w roku 1806, w roku 1812 przechodzily tedy
‘wojska francuskie, za§ w latach 1813 1 1814 w Kepnie kwaterowal wojskowy
szpital rosyjski®). Z pewnych aluzyj kroniki wynika, ze zebrane na ten cel
fundusze zaginely u kwestarzy, co, zapewne, byto powodem owych ki6tni.

W roku 1814, w przyblizeniu w marcu (rok 574, miesiac adar wedlug kalen-
.darza zydowskiego), odbylo si¢ w domu éwczesnego rabina kepiriskiego Izraela
Jonasza Landaua zgromadzenie kilku Zydéw kepifiskich, na ktérym rabin
z zalem przypomnial swe dotychczasowe nieudane wysitki, zmierzajace do wybu-

1) Aleksandr VEADIMIRSKI, Topomediteskoje opisanie mestetka Kempna,
St. Peterburg 1815 (plan Ke¢pna z roku 1814/15 z béznica zarysowana schematycznie, tak, ze
trudno rozréznié, czy to stara, czy nowa).

1) A, HEPPNER u. I. HERZBERG, Aus Vergangenheit und Gegenwart der Juden
aind der jidischen Gemeinden in den Posener Landen, Koschmin—Bromberg, 1909, s. 514.

3y A. VEADIMIRSK]I, o. c
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Ryc. 108. Widok od poludnio-zachodu. Ryc. 109, Plan przyziemia wg Grotte'go.

dowania nowej murowanej bdznicy. Zdecydowano sie przystapi¢ na nowo do
budowy. Najblizszej soboty rabin mial na ten temat przemowe w bdznicy,
po czym gmina zdecydowala wybudowaé w roku 1815 nowa béznice. Wszyscy
obecni zaczeli zglaszaé ofiary na ten cel , kazden wediug swoich mozliwodci,
od najwigkszych do najmniejszych’. Powolano siedem o0séb do komitetu
budowy. Z nich czterech najbogatszych mialo za zadanie ogélne baczenie nad
calym przedsiewzieciem i kontrole finansowa. Pozostali trzej zobowiazali sie
catkowicie uwolni¢ sie od osobistych zaje¢ i przebywaé na budowie ,,0d samego
rana do ukazania si¢ gwiazd", do zakupywania materialéw budowlanych (,,ka-
mienie, drzewo, Zzelazo, cegly, wapno i wszystko potrzebne'’) dostarczania ich
na czas w miare potrzeby, do czuwania ,,aby budujacy nie trwonili publicznych
pieniedzy'’ i aby niczego nie ,,psuli’ oraz do prowadzenia wszelkich rachunkéw.
O nich powiada kronika, ze sa to ,,ludzie, ktérzy maja zrozumienie dla wspania-
tych gmachéw'’ 1 ze ,,Pan Bég obdarzyt ich rozumem i wiedza o budownictwie'.
Jozef Samuel, syn rabina, zapisywal do pinaksu wydatki i dochody zwiazane
z budowa oraz przyjmowat ofiary. Na czele komitetu stal rabin wraz z sadem
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kahalnym. Kronika po$wigca duzo [ :
uwagi kwestii sfinansowania bu-
dowy, zaleinej od dobrowolnych
ofiar. Spelnianie zaszczytnych rol
zwigzanych 2z budowa bdznicy
przekazywano najwiekszym ofiaro-
dawcom. W niemalej mierze to
przedsiewziecie zostalo sfinanso-
wane przez czlonkéw komitetu
budowlanego, a zwlaszcza przez
owych czterech ,,bogaczy”, stoja-
cych na jego czele. Niejaki Mor-
dechaj, ktéremu przypadla rola po-
fozenia kamienia wegielnego pod
fundament nowej bbznicy, ten
zaszczyt stono optacit. Uczynil to
z pieniedzy zaoszczedzonych sobie
,,na ciedcie'. Czestym zjawiskiem
byly ofiary w naturze. Niejaki
Jakub ofiarowat ,,dwanaécie okien‘‘
(ram okiennych czy szyb?) odpo-
wiedniododwunastu bram niebian-
skich, a kto inny znéw pewna iloéé
zelaza na ,,wspaniale kraty” na
okna. Ofiary skltadano do domu rabina, ,,aby ludzie z ludu nie obawiali sie,
ze nadaremnie skladaja ofiary, jak, bron Boze, w ubieglych latach".

Dnia 31 maja 1814 roku zawarty zostal kontrakt pomiedzy z jednej strony
dwoma architektami (wystepujacymi jako mistrze murarscy: Maurermeister)
ze §laskiego Brzegu (Brieg), Fryderykiem Wilhelmem i Karo-
lem Fryderykiem Schefflerami, a kepinska gmina zydowska,
w ktérej imieniu podpisali powyzszy kontrakt jej przedstawiciele, Baruch Woll-
man i S. Schiger. Pierwszego z nich tatwo zidentyfikowaé z czolowym czlon-
kiem komitetu budowy imieniem Baruch. Wymienieni dwaj architekei (z pewno-
écia ojciec i syn) nie sa notowani w leksykonach artystéw, natomiast inni artysci
(budowniczowie organéw koécielnych) o tym nazwisku wystepowali w Brzegu
w XVIII wieku (przewaznie w drugiej jego polowie) i w pierwszych latach
wieku XIX ). Obaj architekci przejeli na siebie wedle kontraktu réwniez cze-
sciowo funkcje przedsigbiorcéw. Podjeli sie oni dostarczyé na swdj koszt mu-

Ze shiordw CBI — Fol. Ss. Zajexyk

Ryc. 110. Widok od poludniowo-wschodu.

1) Walter KRAUSE, Grundriss eines Lexikons bildender Kiinstler und Kunsthandwerker
in Oberschlesien, I, Oppeln 1933, 5. 239—41, wymienia siedmiu z Brzegu, przewaznie spo-
krewnionych, budowniczych organéw koécielnych o nazwisku Scheffler; por. tamze s. 156 1 208
o dwu innych Schefflerach, czynnych na Slasku.
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rarzy 1 pomocnikéw, natomiast gmina zobowiazala si¢ dostarczyé na plac bu-
dowy na wlasny koszt i we wladciwym czasie materialy budowlane i narzedzia,
przy czym architekei zastrzegli sig, ze wine za zwloke w pracy spowodowana
niedostarczeniem na czas materialéw budowlanych, poniesie gmina, chyba
ze zwloka zostanie spowodowana wojna, przemarszem wojsk itp. Poza tym
gmina wziela na siebie straty mogace powstaé wskutek ewentualnego pozaru,
oraz pozostawienia budowy przez zime bez dachu. Poniewaz w roku 1814
gmina podjela sie dostarczyé tylko 200 tysiecy cegiel, ilo§¢ niewystarczajaca
na budowe muréw, przeto przewidziano, ze pokryé béznice dachem mozna
bedzie dopiero w roku 1815. Architekci zastrzegli sobie prawo budowania
podczas sobét i innych zydowskich §wiat. Wedtug kontraktu powinni byli obaj
architekci otrzymaé 2 385 talar6w w brzeczacej monecie pruskiej z roku 1764,
platnych w siedmiu (nieréwnych) ratach w miarg posuwania si¢ pracy przy
budowie, a mianowicie w nastepujacych stadiach budowy: przy zawieraniu kon-
traktu, gdy mury magistralne dojda poziomu podlogi, gdy beda mogly byé zato-
zone belki chéru, gdy przesklepi si¢ wielkie okna sali modlitewnej, gdy dach
zostanie zatoZzony, gdy rozpocznie si¢ tynkowanie i wreszcie (ostatnia rata),
gdy budowa zostanie calkowicie ukonczona. Termin rozpoczecia budowy
wyznaczyl kontrakt na 1 czerwca 1814 roku, tj. nazajutrz po jego spisaniu,
za$ ukoficzenie — na koniec sierpnia 1815 roku, a wiec budowa miala trwaé
rok i trzy miesiagce. Zgodnie z kontraktem, natychmiast po jego zawarciu
rozpoczgto roboty, 2 czerwca (dnia 14, miesigca siwan) przystapiono do bu-
dowy fundamentéw. Tego dnia, z okazji majacej sie rozpoczaé whasciwej budowy,
kepinscy Zydzi zebrali sie w starej béznicy z rabinem, sadem kahalnym oraz ko-
mitetem budowy na czele. Rabin wyglosit mowe, aby pobudzié¢ zgromadzonych
do dalszego skladania datkéw na budowe nowej béznicy. Zgromadzeni dawali
na miejscu Y3 czeéé zgtoszonych ,,za dusze swych ojeéw ofiar. 30 czerwea (dn. 12,
miesigca tamuz), a wiec po miesiacu od chwili przystapienia do murowania
fundamentéw, koniecznym bylo zburzyé starg béznice, z czego nalezaloby
wnioskowaé, iz nowa béznica tylko cze§ciowo stanela na terenie starej, lub
przylegata jedynie do jej terenu. Kronika daje do§é barwny i nie pozba-
wiony ekspresji opis pozegnania wiernych ze stara $wiatynig. Okolicznoéé, iz
wroku 1815/6 ustawiono w béznicy oltarz (o czym nizej) dowodzi, iz wéwczas
nowa bdinica juz byla wybudowana, zgodnie z kontraktem.

2. Boéznica kepiiska ma ksztalt prostopadloécianu, krytego czterospa-
dowym dachem z kalenica. Kontrakt ustalit jej dlugo$é na g6 stép, szeroko$é
na 72 stopy, wysoko$¢ za$ na trzy kondygnacje—pietra (Etagen) ,,$laskiej miary*?).

1) Do kontraktu byly zalaczone plany (na czterech arkuszach), ktére ponoé zagingly, oraz
»Conditiones'', zawierajace opis przysztej béznicy, umozliwiajacy czeSciowe skonfrontowanie
projektu béznicy z jej teraZniejszym stanem.
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Jej rzeczywiste wymiary w przyblizeniu wynosza: 29 mX22 m, co jest zgodne
z warunkami kontraktu. Wieksza cze$é béinicy wypelnia przeznaczone dla
mezczyzn wnetrze jednonawowe o planie zblizonym do kwadratu. Pozo-
stala (od zachodu) mniejsza czeéé bryly béznicy jest podzielona na trzy kon-
dygnacje, z ktérych kazda z dwu gérnych miesci modlitewnie dla kobiet
(z nich modlitewnie drugiego pigtra dobudowano pézniej), zaé parter wypelnia:
przedsionek (na osi budynku), po obu jego stronach symetrycznie wzgledem
osi podiuznej béznicy — dwie klatki schodowe, prowadzace w gére do wnetrz
dla kobiet, nadto dwie izby przy naroznikach zachodnich béznicy, z ktérych
jedna (wigksza) przeznaczono na zebrania zarzadu béznicy, za$ druga (mniejsza)
— na archiwa gminne (pierwsza nazywa kontrakt ,,Konferenzstube'', druga —
,»Archivkabinett'’) iwreszcie sien,, poprzeczna do budowy, laczaca wzdhluz osi
budynku przedsionek z wnetrzem gléwnym dla mezczyzn, oraz mala przy-
budéwka na poludniu, bedaca bocznym przedsionkiem, prowadzacym do
podluznej sieni,

Typ wnetrza jednonawowego obok dwunawowych stosowano w béznicach
juz w éredniowieczu., W epoce renesansu (w latach 1550—1620) jedno-
nawowe bézniczne wnetrza o planie sali gléwnej, zblizonym do kwadratu,
byly w architekturze béznicznej w Polsce forma dominujaca, za§ ‘w baroku
(od roku ok. 1620 —30), gdy zapanowal w polskiej béznicznej architekturze muro-
wanej typ czterostupowej dziewieciopoléwki, nie zerwano catkowicie z typem
wnetrza jednonawowego (béznica Izaaka w Krakowie, b6znica w Tarnopolu).
W wiekach XVIII i XIX w architekturze murowanej czeéciej stosowano w bézni-
cach wnetrza jednonawowe, niz w wieku XVII. Natomiast w béznicach drew-
nianych, pochodzacych gléwnie z wiekéw XVIII i XIX, przewazaja wnetrza
jednonawowe, kryte kopula lub sklepieniem kolebowym. Szeroko$é gtéwnego
wnetrza béznicy kepifiskiej jest nieco wigksza od jego dtugoéci (18 m dlugoéci X
19,8 m szerokoéci), skutkiem czego cala bryla béznicy wypadla szerzej, a tym
samym i jej elewacja frontowa (zachodnia), o co z pewnoécia chodzito jej bu-
downiczym. Whnetrze gléwne pozbawione jest dekoracji architektonicznej, nie
liczac oltarza i bimy. Jego pokrycie drewniane, umieszczone w dachu, ma
ksztalt kolebkowego sklepienia o powierzchniach poprzecznych, réwniez pochy-
tych ku wnetrzu oraz pozbawione jest u nasady, gzymsu koronujacego, zazna-
czajacego przejécie od Scian do sklepienia. Powyisze cechy tego sklepienia
oraz jego profil nadaja jego formie charakter prymitywny. Okoliczno$é, iz kon-
trakt, przy wymienieniu wnetrz, ktére powinny zostaé przesklepione, omija sale
gléwna, dowodzi, ze drewniane sklepienie bylo juz uwzglednione w projekcie
budowy. Sklepienie to pokryte bylo stara polichromia ,,na wzér galicyjskich
drewnianych béznic, lecz bez przedstawien zwierzecych®?), obecne malatury
sklepienia sa catkiem nowe. Stosowanie w murowanych budynkach nakry¢

1 A. GROTTE, o. c., s 46.
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drewnianych, imitujacych murowane sklepienia lub kopuly, bylo zwlaszcza
w XVIII wieku doéé pospolite w architekturze zaréwno sakralnej, jak i $wieckiej.
Dla przykladu wymienimy: koéciél ewangelicki w Warszawie (1777/9), béznice
w Kazimierzu Dolnym 1 w Kurowie (z XVIII wieku), Lazienki Krélewskie
i szereg innych palacéw; przykladem dla XVII wieku moze byé koéciét
Jezuitéw w Poznaniu (1651—1705).

Na dnie koncepeji planu (ryc. 109) parteru zachodniej czedci boznicy leza
wyrazne reminiscencje planéw pewnego typu palacéw i dworéw, Dowodza tego:
1% Prostokatny ksztalt planu z przewaga osi krétszej, poprzecznej (lecz jedno-
cze$nie podiuznej w stosunku dec calej boznicy). 2 Dwutraktowosé. 3° Na
grodku traktu zewnetrznego — westibul ze schodami, zalozonymi syme-
trycznie po obu stronach jego osi, oraz trzy jego otwory drzwiowe, przypaclajace
w elewacji na ryzalit z przyScienna kolumnada; wprawdzie dwie $ciany we-
wnetrzne tego westibulu rozbijaja go na trzy wnetrza (dwie klatki schodowe
i przedsionek pomigdzy nimi), tym niemniej z tych trzech wnetrz, powiazanych
w elewacji z przy$ciennym portykiem, przeziera pierwotny ksztalt hallu, cha-
rakterystycznego dla pewnych patacéw 1 dworéw. Przyczyna ustawienia tych
Scianek, dzielacych to wnetrze, byly wymogi obyczajowo-kultowe, nakazujace
odseparowanie od siebie wejécia dla mezczyzn od wejéé dla kobiet. W niektérych
palacach m. i. palladianiskich wystepuja tréjnawowe hall'e, ktére mogly daé bodzie¢
projektodawcom do rozbicia hallu béznicy kepiniskiej na trzy wnetrza; zreszta
1 to rozwigzanie niewatpliwie bylo dla fundatoréw béznicy polowiczne i niewy-
starczajace, czego m. 1. dowodzi okoliczno§é¢ zalozenia drugiego, bocznego
wejécia do modlitewni dla mezczyzn, ze strony bocznej potudniowej, za pomoca
przedluzenia sieni do magistralnej $ciany zewnetrznej (poludniowej), gdzie
znajduje sie owo drugie wejécie 1 gdzie ustawiono mala przybudéwke, bedaca
drugim. przedsionkiem. Okolicznoéé, ze kontrakt okreslit jedna z naroznych
izb, jako ,,Stube, za§ druga jako ,,Kabinett' przemawia za tym, Ze projekt
z géry przewidywal, Ze jedna z naroznych izb bedzie mniejsza od drugiej, co z kolei
dowodzi, ze juz w projekcie sier, zapewne z bocznym wejéciem, przybrala
ksztalt terazniejszy. Dowodzi tego réwniez i charakter przybudéwki. 4° Poszcze-
golne wnetrza koncentruja sie z trzech stron hallu, za$ komunikacja wewnetrzna
moze sig odbywaé wzdluz gléwnej osi béznicy oraz okreznie w stosunku do
hallu. Cechy te wystepuja w pewnym typie klasycystycznych palacéw i dwordw,
dobrze reprezentowanych na terenie Polskil). Gléwnie, co rézni béznice kepiriska
od owych palacéw, to umieszczenie w béznicy na miejsce ksztaltnego salonu
palacowego, skromnego niewielkiego wnetrza oraz przystawienie do tylu calej
oficyny duzej sali, do ktérej owo wnetrze-sien prowadzi. W ten sposdb ttumaczy

1) Por. publikowane plany: Tadeusz SZYDEOWSKI i Tadeusz STRYJENSKI, O pa-
facach z epoki po Stanistawie Auguécie i budowniczym krélewskim Jakubie Kubickim, Krakéw
1925; T. STRYJENSKI, Palace wiejskiec i dwory z czaséw saskich, Stanistawa Augusta
i Ksigstwa Warszawskiego w woj. Poznanskim, Krakéw 1g20.
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si¢ powstanie planu tej béznicy. Jednym z dowoddéw, ze plan przyziemia béznicy
kepiniskiej odpowiada pierwotnemu projektowi jest okoliczno$é, ze kontrakt
przewidywal przesklepienie obu naroznych izb zgodnie z teraZniejszym stanem.
Kontrakt wzmiankuje réwniez 1 o 1azni rytualnej (,, Tauche') pod ,,izba konfe-
rencyjna’’, o jej przesklepieniu oraz o piecu do ogrzewania wody w tej taznit).

Znaczna cze$¢ elewacji zachodniej, frontowej, wypelnia lekko wysuniety
ryzalit, ustawiony na cokole ze schodami, zwietczony frontonem, spoczywajacym
na fryzie z trygliféw, oraz z rozet miast metopéw i na architrawie, ktéry z kolei
wspiera si¢ na dwu antach oraz czterech ustawionych miedzy nimi (ryc. 108)
przyéciennych kolumnach toskanskich. Kontrakt wzmiankuje, Ze cztery ko-
lumny tej elewacji powinny byé¢ w trzech czwartych obwodu wolno stojace
(zgodnie z teraZniejszym stanem) oraz, ze kapitele kolumn i gzyms koronujacy
calej budowli powinny byé kamienne. Miedzy kolumnami na parterze — trzy
otwory drzwiowe, prowadzace do hallu: do przedsionka (§rodkowy) oraz na
schody do modlitewni dla kobiet (dwa boczne). Na pietrze ryzalitu, nad otwo-
rami drzwi znajduja sie okna o gérnym potkolistym wykroju, przy czym nad
$rodkowym wejéciem umieszczona jest nisza pélokragla, przesklepiona u géry
pélkuliécie 1 kasetonowana, Podkre§la ona 0§ srodkowa ryzalitu. Architraw oraz
fryz ryzalitu obiega elewacje béznicy z wyjatkiem odcinkéw, przypadajacych na
modlitewnie kobieca przy naroznikach pold.-zachodnim i péhn.-zachodnim
(na samych naroznikach i na lizenach, znajdujacych si¢ po obu ich stro-
nach architraw wystepuje), oraz na ryzalit $ciany wschodniej. Zalozenie
nowej empory (drugiego pietra) nad stara pociagnelo za soba potrzebe po-
wigkszenia wzwyz okien empory pierwszego pigtra, aby o$wietli¢ nowo zalo-
zona empore?), Woéwczas usunigto, z pewnoécia, na powyzszych odcinkach
architraw i fryz, aby uniknaé nieestetycznego przerywania ich przez okna. Okna
boczne na pietrze elewacji zachodniej, podobnie jak i inne cztery na elewacjach
poludniowej 1 pdlnocnej przy naroznikach zachodnich, oéwietlajace modli-
tewnie kobiece, mialy wymiar 1 wysoko$é, réwne oknom ryzalitu §ciany za-
chodniej na pigtrze, ktére nie ulegly zmianie. Przejécie do modlitewni gléwnej
zaznacza si¢ na elewacji péinocnej i poludniowej pionowym uskokiem muru,
oraz odmiennym rytmem okien. Dolne wykroje wielkich okien, umieszczonych
na elewacjach potudn., péin. i wschodniej i oéwietlajacych sale gtéwna, zostaly
podczas przebudowy znizone. Zapewne pochodzenia nieco pézniejszego rowniez
jest dekoracja malego ryzalitu éciany wschodnie;j.

Rozwiazanie elewacji zachodniej, najbardziej opracowanej architektonicznie,
ma charakter na ogét typowy dla tej epoki, lecz ubdstwo 1 fragmentarycznoscé

1y Autor nie mégl dostaé sie¢ do podziemi béznicy z przyczyn od niego niezaleznych.

2) Béiznica kilkakrotnie ulegala remontowi i cze$ciowej przebudowie, m. in. w zwigzku
2 zalozeniem centralnego ogrzewania, oraz wzmiankowanym wybudowaniem modlitewni dla
kobiet na drugim pietrze; X. Jan JANISZEWSKI, Powiat kepiniski, K¢pno 1928, s, 18, wzmian-
kuje, ze béznice odnowiono w latach 1893 i 1926.

Biuletyn 12
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dostepnego autorowi materiatlu ilustracyjnego obejmujacego klasycystyczna
architekture Slaska a nadto krajéw sasiednich, utrudnia dokladne wyka-
zanie bezpo$rednich wzoréw tej elewacji. Analogie ogdlnie pojete do tej
elewacji mozna znaleZé zaréwno w architekturze sakralnej, jak i $§wieckie;.
Piecioosiowo$é znacznie czeéciej wystepuje w elewacjach koscielnych, podczas
gdy patacowe (w tej epoce) sa przewaznie dluzsze (co najmniej siedmioosiowe).
‘W epoce neoklasycyzmu spotykamy znacznie czesciej w elewacjach koécielnych
niz palacowych, obejmujacy cala wysoko$¢ budowli motyw przysciennej
kolumnady z frontonem. Duza role odegraly w spopularyzowaniu tego typu
elewacji niektére koscioly palladianskie (Il Redentore w Wenecji). Przykladdw
tego ogdlnie pojetego typu elewacyj z tej epoki nie brak zaréwno w Polsce
(koscioly Aignera), jak i na Slasku?l), skad pochodza architekci béznicy ke-
pinskiej. Natomiast ustawienie kolumnady przyscienne] zwiericzonej frontonem,
in antis, o czterech kolumnach, jak w béznicy kepinskiej, nalezy do rozwiazan
niewatpliwie rzadszych, niz bez ant. Pewna zbieznoéé nastepujacych motywéw
architektonicznych (nie caloéci) wystepuje miedzy elewacjami béznicy kepin-
skiej a opery w Poczdamie %): ryzalit z czterema dwukondygnacjowymi przy-
§ciennymi toskanskimi kolumnami bez wigkszych cokoléw, in antis, z fron-
tonem oraz tréjstronne schody ryzalitu. Opera w Poczdamie jest dzielem
z roku 1800, wybitnie utalentowanego neoklasycysty Karola Gottharda Lang-
hansa (* 1732—1 1808), Slazaka, czynnego m. i. w Brzegu (koszary oraz gro-
bowiec hr. Gesslera) oraz w Polsce (Poznan, Rawicz, Pawlowice), lecz bez po-
réwnania wybitniejszego od budowniczych béznicy kepitiskiej, reprezentu-
Jacych niewatpliwie slabszy poziom architektury. Pozostanie zreszta do wyjaénie-
nia, czy stosowanie zblizonych motywéw architektonicznych jest istotnie rezul-
tatem wplywu na budowniczych béznicy kepiniskiej, Langhansa lub jego
dziet *). W rozwigzaniu béznicy kepinskiej wykazali jej budowniczowie pewna
zreczno$é w przystosowaniu typéw architektury patacowej i ko$cielnej do wy-
mogéw obyczajowo-kultowych béznicy. Rozwiazahh identycznych, jeéli chodzi
o zachodnia czgé¢ béznicy, nie udalo sie znalez¢ wérdd zabytkéw architektury
béznicznej, zaréwno na terenie Polski, jak 1 w publikowanym materiale §rod-
kowo-europejskim. Kragloéé naroznikéw, kroksztyny pod nisza ryzalitu $ciany
zachodniej oraz girlandy niszy $wiadcza o zywym kontakcie projektodawcéw

1) Kobciél w Muzakowie (Muskau) z roku 1766 — Hans LUTSCH, Bilderwerk schle-
sischer Kunstdenkmiler, II, Breslau 1gos, fig. 152 (1).

*) Gustav PAULI, Die Kunst des Klassizismus und der Romantik, Berlin 1925, tabl. VII.

%) Popularnoéci schematu elewacji kepinskiej dowodza nastepujace analogie: Mairie 5. Arron-
dissement w Paryzu (Paul KLOPFER, Von Palladio bis Schinkel, Eine Charakteristik der Bau-
kunst des Klassizismus, Esslingen, 1911, fot. 14), Examinatorhaus beim Zeller Tor z r. 1810
(Paul MEBES, Um 1800, Architektur und Handwerk im lezten Jahrhundert ihrer traditionel-
len Entwiklung, Miinchen 1920) oraz ryzalit §érodkowy warszawskiej kamienicy przy ul. Na-
lewki nr 29.
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béinicy ze sztuka wczeéniejsza, osiem-
nastowieczna (Louis XVI)1). Jest to
catkiem zrozumiale, jeéli uéwiadomi-
my sobie, Ze jeden z projektodaw-
céw byl juz w starszym wieku, skoro
mial doroslego syna, wystepujacego
réwnorzednie z nim przy zawarciu
kontraktu na budowe. Dwa antyte-
tycznie umieszczone w tympanonie
gryfy oraz plaskie rozety miedzy
tryglifami fryzu ryzalitu sa typowe
dla sztuki klasycystycznej. Wiezyczka
na dachu nosi charakter poZniejszy,
Jjednak prawdopodobnie w tym miejscu
dachu znajdowala sie i pierwotnie wie-
zyczka, jak nalezy sadzi¢ z analogii
niemieckich z tych czaséw (bdznica
w Cleve z roku 1821)2%). Elewacja
poludniowa stosunkowo starannie opra-
cowanej pod wzgledem architekto-
nicznym przybudéwki poludniowej
(drugi przedsionek) powtarza w
zmniejszeniu ryzalit éciany zachodniej
Z tﬂ jednak l‘ézﬂica, Ze jESt tylko Ze zhiordw CBI1 — Fol. Sz Zajesyk
o dwu przyéciennych kolumnach,
miedzy ktérymi znajduje si¢ okno,
za$§ wejécie jest umieszczone po jej
stronie zachodniej.

W epoce porozbiorowej niemieccy i austriaccy klasycyéci rozwineli obok
architektow Polakéw do§é znaczna dzialalno§é architektoniczna na terenie
Wielkopolski 1 Matopolski ), Béznica kepifska jest przykladem infiltracji
architektéw niemieckich do zachodniej Polski w tej epoce.

i%
Oltarz béznicy kepinskiej (ryc. 111, 114, 115) zostal wykonany w roku
1816 przez Jonasza, synazmarlego Samuela Zanwela, przy wspétudziale:

Ryc. 1r1. Ofltarz béznicy w Kepnie.

1) Por. kroksztyny tego rodzaju u Neufforge'a: Anton GENEWEIN, Vom Romanischen
bis zum Empire, 1I, Leipzig 1911, fig. 601, oraz s. 395.

?) Elisabeth MOSES, Jiidische Kult- und Kunstdenkmiler in den Rheinlanden, Rhei-
nischer Verein fiir Denkmalpflege und Heimatschutz, Diisseldorf 1931, 5. 120.

3) Por. Tadeusz MANKOWSKI, Poczatki nowozytnego Lwowa w architekturze, Prace
Sekeji H. Szt. i K. Tow. Nauk. we Lwowie, 1923; Wiadystaw TATARKIEWICZ, Nowo-
zytna architektura w Polsce, (Sztuka w Polsce), Warzawa, s. 50/51.

12%*

a
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Meira syna Ilcchaka,
Zanwela syna Samuela
i Barucha Mordechaja
z Piotrkowa syna Pinchasa,
jak podaje napis, wyrzezany na
skrzydtach bocznych tego oftarza
(na dwu drewnianych tablicach?).
Niektorzy niestusznie 1facza ten
oftarz z Dawidem Fried-
landerem, opierajac si¢ na
przewaznie zawodnych ,,miejsco-
wych podaniach* *), Dawniej przy-
pisat Grotte, a za nim i inni, po-
wyzszy oltarz oraz oltarz béznicy
w Fordonie Samuelowi Gold-
baumowi?®), opierajac sie na opu-
blikowanej swego czasu wiadomo-
éci, iz wedlug $wiadectwa z roku
1832 (3. V1.) 6wezesnego inspektora
budowlanego w Bydgoszczy, Kie-
nitza, snycerz Samuel Goldbaum
jest autorem oltarzy béznicznych
w Fordonie i Kepnie?). Powyzsze
zeznanie Kienitza co do autorstwa
kepinskiego oltarza nalezy odrzucié
wobec wiarogodniejszego zrédla:
napisu na oltarzu, rozwiazu-
jacego te sprawe w  sposdb
definitywny. Za slusznoécia naszego stanowiska przemawiaja ponadto naste-
pujace okolicznoéci: 1° od chwili wykonania oltarza do czasu napisania §wia-

Ze shiordw CBI — Fol 3z Zajezyk

Ryc. 112, Oltarz béznicy w Staszowie.

1) Napis na prawej tablicy (ttumaczenie z hebrajskiego):

Laske Pana Boga wspominam, jak wszystho, czym mig obdarzyl, 1 uzyezyl mi umiejetnosci
i rozumienia rzemiosla i szluki, by wykonaé te¢ swigtq arke i by na tym miejscu jq ustawic w roku
576 [tj. 1816]. Maluczki Jona syn bl. p. Sz. Zanwela. Roéwniez ja rzemieslnik, podpisatem sig
swym imieniem, Meir syn lechaka.

Napis na lewej tablicy:

I my rzemieslnicy przyszlismy, by zlozyé podzighowanie w domu bozym, zeémy dostqpili
zaszezytu wykonania tej swigtej arki. Maluczki Zanwel syn Szlomy. Maluczki Baruch Morde-
chaj, syn rabbi Pinchasa z Piotrkowa.

% Enc. Jud., VI (1930), s. 1183/4 (J. M. NEUMANN); Ignacy SCHIPER, Cmentarze
zydowskie w Warszawie, Warszawa 1938, s. 115.

3% A. GROTTE, o. ¢. 5. 47; Enc. Jud., VII (1931), s. 466 (Karl SCHWARZ).

1) I. HERZBERG, Geschichte der Juden in Bromberg, Frankfurt a. M. 1903, s. 39/43.
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dectwa Kienitza uplynelo okoto
szesnastu lat; 2°, wobec znacz-
nej jak na owe czasy odleg-
losci miedzy Kepnem a Byd-
goszcza nie bylo wéwezas
latwe skontrolowanie tej wia-
domoéci; 3%, dwiadectwo Kie-
nitza bylo wystawione w celu
ulatwienia Samuelowi Gold-
baumowi jako uzdolnionemu
artydcie otrzymania pozwolenia
osiedlenia sig w Bydgoszczy,
czyli z wyrazna tendencja.
Zreszta, nie jest wykluczone,
ze Goldbaum moze 1 bral jaki§
udzial w tworzeniu tego olta-
rza, lecz calkiem podrzedny,
gdyz, gdyby jego udzial byl
nieco wybitniejszy, bylby figu-
rowat na tablicy wéréd owych
czterech snycerzy.

§

3 R ] W

Do dziet Jonasza, syna Sa-

muela Zanwela, nalezy zaliczy¢ Foi. M. Lew
drewniany oltarz béznicy w Sta-
szowie (WO_] kieleckie, ryc. 112, Rye. 113. Oltarz béznicy w Wyszogrodzie.

116) na podstawie napisu, wy-

rzezanego na drewnianej tablicy, zawieszonej nad wneka na rodaly tego oltarza ).
Ow napis stwierdza, ze ten oltarz wykonany zostat w roku 1825 oraz, ze Jonasz mie-
szkal wowcezas w Warszawie. Odkladajac szczeg6towa analizg tych dziet oraz wyka-
zanie pochodzenia ich poszczegdlnych motywéw do oddzielnej rozprawy, poswie-
cimy w tym miejscu tym oltarzom kilka tylko uwag. Oba oltarze sa sobie po-
krewne: oltarz staszowski jest swobodnym powtérzeniem kepinskiego. Podo-
bnym jest gléwnie: podzial oltarzy na trzy kondygnacje, podzielone z kolei
kolumienkami na kwatery; §rodkowa kondygnacja ma ksztalt elewacyj pata-
cowych z porte-fénétre’ami, oknami, attyka itp.; umieszczenie w kwaterach
dolnej kondygnacji plaskorzezbionych panneaux dokoracyjnych z instrumentéw:

1) Napis na tablicy (tlumaczenie z hebrajskiego):

Laske Pana Boga chwalbqa wspominam, jak wszystko, czym nas obdarzyl i jak wiele dobro--
dziejstw, jako tez swych lask, domowi Izraela w swym milosierdziu uzyczyl. I dostqpilismy Zycia
wiedzy i zrozumienia, by wykonaé $wigtq arke ku czci i wspanialodci $wigtego miejsca. I ukon~
czylem, Bogu dzigki, swq robote, na poczqthu miesigca szewat roku 585 [201 —18 11, 1825]..
Rzecze Jona syn Sz. Zanwela z Warszawy,
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Ze shiordw CBI — Fol, S5z Zajezvk

Ryc. 114. Fragment oltarza béznicy w Kepnie.

muzycznych (motyw zapozyczony =z dekoracyj patacowych: stosowano go
w salach lub pawilonach muzycznych?!), oraz czterech widokéw wiejskich:
owce ciggnace z obory ku studni, mtyn i stodota, patac i pawilon ogrodowy
z byczkiem na przednim planie, altana i studnia z wszelakim ptactwem.
,,Elewacja palacowa'’ drugiej kondygnacji oltarzy wyobrazala wedlug intencji
snycerza $wiatynie Salomona. Dowodza tego: 1° napisy (wystepujace tylko

1) Jednym z najéwietniejszych przykladéw tego rodzaju dekoracji jest pokéj muzyczny
w Wersalu z roku 1767, dzielo Jacques’a Ange Gabriela (Max OSBORN, Die Kunst des Ro-
koko, Berlin 1929, tabl. 141); jesli chodzi o teren pobliski Kepnu, to nalezy wymienié dekoracje
plastyczng z motywéw instrumentéw muzycznych w salonie muzycznym palacu Hatzfeld
{Oberprisidium) we Wroclawiu z roku 1766/73. Palac ten jest dzielem wspomnianego
Langhansa, za$§ stiuki — Piotra Echtlera (wyk. przed r. 1786); por. BIMMLER, Langhans
Carl Gotthard (THIEME-BECKER, XXII, 1927, s. 343) oraz Richard KONWIARZ, Alt-
Schlesien, Stuttgart (b. r.) s. XII i 49.
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Ze ehiordw CB1 — Fol, Sz Zajozyk

Ryc. 115. Fragment oltarza béinicy w Kepnie,

w Staszowie) na obu pilastrach, flankujacych te czesé oltarzy, z ktérych wynika,
iz przedstawiaja one soba kolumny Salomonowej §wiatyni, zwane Jachin i1 Boas;
2%, ,atrybuty®* §wiatyni, umieszczone w porte-fenétre'ach (rodaly z pismem
§wietym, §wiecznik szeécioramienny, cherubiny, stoly z chlebami pokladnymi
oraz naczynia do ablucji kaplanéw). Natomiast panneaux z instrumentéw
muzycznych oraz owe ,,widoki wiejskie zastosowano jako ilustracje do
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tekstéw biblijnych'). Jednak oba oltarze w granicach zblizonego do sie-
bie schematu kompozycyjno-dokoracyjnego réznia sie miedzy soba obok
kilku motywéw ikonograficznych przede wszystkim interpretacja plastyczna
zaréwno caloéci jak i szczegoléw, Roéznice dadza sie wytlumaczyé ewolucja,
jaka ten snycerz przeszedl w przeciagu dziesigciolecia, oddzielajacego oba
oltarze, a zmierzajacej od formy péZnobarokowej do klasycystycznej. Zna-
lazlo to swéj] wyraz m. i. w tym, 2Ze charakterystyczne dla oltarza kepin-
skiego gierowanie architrawéw i cokoléw nie wystepuje w oltarzu staszowskim,
za$ stosowany w Kepnie porzadek koryncki i jonski kolumienek ustapil w Sta-
szowie cze$ciowo toskanskiemu. Réwniez ornament ro§linny ulegl przemianie
w kierunku od baroku ku klasycyzmowi., Odmienno$é¢ wyczucia formy pla-
stycznej obu oltarzy znalazta m. 1. swéj wyraz w uksztaltowaniu drzewa, znaj-
dujacego sie na §rodku widokéw wiejskich.

MozZliwe ze 6w Jonasz jest réwniez autorem interesujacego grobowca
na zydowskim cmentarzu w Warszawie, zmartego w roku 1821 Berka Sonnen-
berga, syna Szmula Zbytkawera?). Przemawiaja za tym nastepujace okolicz-
noéci: 1° gdy wykuwano grobowiec (po roku 1821), przebywal Jonasz
w Warszawie (przed 1825 rokiem); 2° podobienstwo formalne miedzy niektérymi
motywami tego nagrobka a oltarza w Staszowie (identyczne ksztaltowanie drzew,
oraz podobne zastosowanie na naroznikach delfinéw); 3° niewatpliwy wplyw
pewnych przedstawien, wystepujacych w obu oltarzach Jonasza, na grupe
nagrobkéw warszawskich (motyw owiec, zmierzajacych z obory ku studni).
Ostatnio przypisywano ten grobowiec Dawidowi Friedlinderowi?®), co nie
wydaje sie przekonywujacym. W polichromii béznicy grdjeckiej, bedacej
pewnym dzielem Friedlindera, wystepuje fantastyczny krajobraz, przedsta-
wiajacy widok Babilonu z wieza Babel %), niewatpliwie pokrewny jednej z dwu
plaskorzezb wzmiankowanego grobowca o analogicznym temacie. Powyzsza
plaskorzeZba mogla byé raczej wzorem dla Friedlindera, je§li nie zachodzi tu
niezalezne od siebie oddziatywanie wspélnego wzoru na oba dziela, zwlaszcza,
iz ten motyw ikonograficzny byl stosowany w sztuce béznicznej i wezeéniej,
Jjak tego dowodzi polichromia béznicy w Przedborzu ®).

1) Przy pannaux muzycznych — wersety z psalméw, o grze na réiznych instrumentach
na cze$é¢ Pana Boga; przy krajobrazach z architekturag — wersety z pigcioksiagu (Levit. i Exodus),
traktujgce o ofiarowaniu na §wigtynie czeéci urodzajéw i przychéwku; przy dwu pannaux (w Ke-
pnie) z orlem (bialym), tygrysem, lwem i jeleniem — znany werset talmudyczny, ze nalezy byé
odwaznym jak tygrys, lekkim jak orzel, szybkim jak jelen i silnym jak lew.

%) Rab. dr Arthur LEVY, Jiidische Grabmalkunst in Osteuropa, Berlin (1924), fig. 38;
szczegdlowe fotografie tego grobowca (wg zdjeé autora) opublikowano w wydawnictwie: Zydzi
w Polsce Niepodleglej, Warszawa 1932, s. 464, oraz u I. SCHIPERA, o. c., 5. 12, 19, 29, 43.

¥ Enc. Jud., VI (1930), s. 1183—4, (J. M. NEUMAN); I. SCHIPER o. c., s. 114.

4) Tlustracja Psalmu 132 (1, 2). ‘

%) Adolf SZYSZKO-BOHUSZ, Materialy do architektury béznic w Polsce, PKHSz,
IV (1930), s. 11, 12.
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Za sbhiordw CHBI — Fot. Sz, Zajozyk

Ryc. 116. Fragment oltarza béznicy w Staszowie.

Samuelowi Zanwelowi z Kepna przypisuje si¢ oftarz béznicy
w Koninie 1). Z pewnofcia jest to ojciec Jonasza, zmarly przed 1815 rokiem,
co przemawia za tym, ze Jonasz byt rodem z Kepna. Zywe stosunki handlowe,
laczace wéwezas Kepno z Kongreséwka, mogly przyczynié sie do skierowania
sie Jonasza do Warszawy, gdzie tez osiadl i skad dziatalno$cia dosiegnat
Staszowa.

Do dziet Samuela Goldbauma nalezy zaliczyé, opierajac si¢ na
wzmiankowanym éwiadectwie Kienitza, oltarz bézniczy w Fordonie (woj. pomor-
skie wykonany zapewne w roku 1832, za czym przemawia okolicznoé¢, ze sama

1y I. SCHIPER, Sztuka plastyczna u Zydéw w dawnej Polsce, Zydzi w Polsce Odrodzonej,
Warszawa 1932, S. 329.
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béznica (po pozarze starej) zostata wybudowana w roku 1832 1), oraz, ze z tegoz
roku pochodzi wiadomoéé o tym oltarzu. Swiadectwo Kienitza, o autorstwie
oltarza béznicznego w Fordonie w duzym stopniu zasluguje na zaufanie, biorac
pod uwage blisko§¢ Fordonu od Bydgoszczy oraz réwnoczesnoéé wykonania
oftarza i wystawienia owego $wiadectwa. Okolicznosci: 1°, ze Goldbaum
w latach 1832/33 robil starania otrzymania prawa osiedlenia si¢ w Bydgoszczy
(zakoriczone dla niego pozytywnie) z powolaniem si¢ przy tym na jego umie-
jetnoéci rzezbiarskie, oraz 2° ze wilaénie wéwczas (1832—34) wybudowano
w Bydgoszczy nowa béznice #), nasuwaja podejrzenie, 1z oba te fakty pozostaja
ze soba w przyczynowym zwiazku, a mianowicie, Zze oltarz éwczesnej béznicy
w Bydgoszczy byl jego dzielem. Olarz ten zreszta przypuszczalnie znikl po
sprzedazy tej béznicy na rozbiérke w roku 1882 w zwiazku ze zbudowaniem
nowej *). Goldbaumowi przypisuje si¢ oltarz béznicy w Tylzy, bez podania
argumentéw 1),

Dwukrotnie juz wspomnianego Dawida Fried] 4ndera nalezy réwniez
zaliczyé do naszej grupy snycerzy oftarzowych. Zapewne uprawial on nie tylko
snycerstwo, lecz byl réwniez i architektem. Do pewnych jego dziet nalezy
zaliczyé: wewnetrzne wyposazenie murowanej béznicy w Wyszogrodzie z roku
1810 (oftarz, (ryc. 113, 117), bima, chérek dla chlopcéw) ), drewnianej béznicy
w Gréjcu (niewielki oftarz i polichromia) *) oraz murowanej béznicy w Piotrkowie
(oftarz z roku 1816) 7). Przypuszczalnie jego autorstwa sa réwniez béinice
w Wyszogrodzie i Gréjcu. Przemawiaja za tym: inskrypcje zaréwno w Wyszo-
grodzie jak i w Gréjcu, odnoszace si¢ raczej do calej budowy, a nie tylko do
jego wyposazenia wewnetrznego; w Gréjeu zwornik kopuly oraz wsporniki
zagli, zwiazane §ciéle z architektura, sa rzezbione w drzewie, z czego nalezaloby
wnioskowaé, ze budowniczy tej béznicy byl réwniez snycerzem, co jest zgodne

1) A. HEPPNER u. HERZBERG, o. c., s. 380.

3 I. HERZBERG, o. c., 5. 44.

%) Tamze, s. 9I.

49 Enc. Jud., VII (1031), s. 466 (K. SCHWARZ).

5) Jak podajg trzykrotnie inskrypcje béinicy w Wyszogrodzie (na oltarzu, na chérku
dla chiopcéw i na sklepieniu nad oltarzem) béznice ta wybudowano w roku 5570 (tj. w roku 1810),
wg inskrypcji za§é na sklepieniu (nad bima) architektem tej béznicy byt Dawid Friedlinder;
por.: WL RLUSZCZKIEWICZ, Sprawozdanie z wycieczki naukowej odbytej w lecie 1891,
Spraw. KHS z V (1896), 5. 177; A. SZYSZKO-BOHUSZ, ozc., s. 19; Sz. ZAJCZYK, Archi-
tektura barokowych béznic murowanych w Polsce, BHSK I (1933) s. 192.

€) Ene. Jud., VI (1930) s. 1183—4 (J. M. NEUMAN)

") Mojzesz FEINKIND, Dzieje Zydéw w Piotrkowie i okolicy, Piotrkéw 1930, 5. 31 i 32,
przypisuje Friedlanderowi i datuje oltarz piotrkowski na podstawie inskrypcji znajdujacej sig
na oltarzu, natomiast sama béznice datuje za lata 1791—g5. Zdaje sie jednak, iz wybudowano
ja pdiniej, wspdélczebnie z oltarzem, jak nalezaloby sadzi¢ ze stéw Niemcewicza (1821 r.), Ze jest
wiwiezo postawiona” (Julian Ursyn NIEMCEWICZ, Podréze historyczne po ziemiach pol-
skich, Paryz 1855, s. 472), oraz z innych poszlak (FEINKIND, o. c., s. 33).
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z tym, co wiemy o Friedlinderze.
Podobienstwo oftarza w Kepnie
z wezedniejszym od niego oltarzem
w Wyszogrodzie sprowadza sig do
momentéw  ogélnokompozycyj-
nych, do zastosowania w kwate-
rach dolnej kondygnacji panneaux
7 instrumentéw muzycznych, co
jest zreszta charakterystyczne dla
wszystkich oltarzy tej grupy, a
zwhaszcza do pewnych kompozycy]
zwierzecych, wypelniajacych w
Wyszogrodzie dolne czgéci po-
wyzszych czterech kwater, za$
w Kepnie znajdujacych sie wylacz-
nie w dwu kwaterach bocznych.
W Wyszogrodzie te same kompo-
zycje plaskorzeZbne zastosowano
jako ilustracja innych wersetéw
biblijnych.

Powyzszy spis bynajmniej nie
obejmuje wszystkich zachowanych
oltarzy béznicznych, nalezacych do
omawianej grupy. Nalezy do niej
jeszcze zaliczyé z opublikowanych:
duzy oltarz béznicy w Plonsku?)
oraz znacznie mniejsze (typu gré-
jeckiego  oltarza) poznafiski %)
1 béznicy w Ostrzeszowie pod
Kepnem z roku 1816 2),

Fot. ing. Ed. Hersicin

Ryc. 117. Fragment oltarza béznicy w Wyszo-
grodzie.

Snycerze ci wzbogacili zesp6t motywéw ikonograficznych zydowskiej
sztuki sakralnej w Polsce oraz przyczynili si¢ do wprowadzenia do polskich
béznic typu oltarza pod wieloma wzgledami odmiennego od béznicznych
oltarzy dawniej stosowanych. Juz w obecnym, nieomal wstepnym, stadium
badan produkcji tej grupy snycerzy zarysowuje si¢ poglad, iz bezpoérednich
4rédel stosowanych przez nich motywéw i form nalezy szukaé przede wszystkim
w sztuce terendéw wschodnio-niemieckich. Na tym polega zbiezno$é snycer-
szczyzny tych oltarzy z architekturg béznicy w Kepnie.

1) Karl SCHWARZ, Die Kunst der Juden, Berlin, I wyd.
%) A. GROTTE, o. c., 5. 471 48, fig. 21,

%) tamze, s. 48 1 fig. 19.
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RESUME
LA SYNAGOGUE DE KEPNO

La synagogue de Kepno (voievodie de Poznan) appartient a la catégorie
de monuments de ce genre devenus rares dans cette region, depuis qu’au XIX
et au XX s. la plupart des vieilles synagogues fut démolie et remplacée par
des temples nouveaux. Les données archivales ayant trait & la synagogue de
Kepno (et notamment le contrat pour la construction et la description de la
fabrique) présentent |’histoire détaillée de son origine. Le monument est un
édifice néo-classique datant de 1814/15, élevé a la place d'une ancienne synagogue
en bois de la fin du XVIIs.; celle-ci fut 'oeuvre de deux architectes originaires
de la ville de Brzeg en Silésie (Brieg), du nom de Scheffler: Frédéric Guillaume
pére et Charles Frédéric fils. Ils étaient probablement apparentés aux Scheffler
de Brzeg constructeurs d’orgues, actifs aux XVIII et au début du XIX s,
L’architecture de la synagogues de Kepno appartient au style de son époque.
Une grande salle a deux étages, au plan presque carré, a la voite en berceau,
occupe le coté Est de I'édifice. Clest la salle de priére pour hommes. La partie
Ouest du temple contient, au rez-de-chaussée, des piéces moins vastes, aux
étages des salles ol se réunissent les femmes pour prier. Le plan du rez-de-
chaussée de la partie Ouest présente certaines analogies avec celui d'un type
de chéiteaux et gentilhommieres de cette époque, caractérisés par les traits
suivants: 1% plan en rectangle; 2°, deux enfilades paralléles; 3°, l'entrée
sur 'axe transversale; 4° portique a colonnes donnant accés au hall, et enfin;
5° escalier sur le hall. Au second étage du coté Ouest ont été aménagés encore
des piéces destinées pour femmes; pour le faire, et surélever plusieurs fenétres,
on a détruit en plusieurs points l'architrave avec la frise qu'il portait.
L’autel de la synagogue de Kepno date de 1816; 'auteur de la présente
démontre que cette oeuvre est due & quatre sculpteurs juifs, jusqu’a présent
inconnus, dont le principal fut Jonas, fils de Samuel Zanwel. Le méme artiste
fut aussi auteur £ 'autel de la synagogue a Staszéw (voievodie de Kielce),
datant de 1825; probablement on peut lui attribuer encore le tombeau de
Berek Sonnenberg (de 1821) au cimetiére juif 4 Varsovie. Ces deux autels
sppartiennent au groupe d’autels en bois des synagogues, construits au début
u XIX s. a I'ouest et au Centre de la Pologne. Ils présentent des traits ca-
ractéristiques de l'art provincial; ils différent des autels des synagogues
construits antérieurement, par lintroduction de motifs iconographiques
nouveaux, puisés de la décoration des chateaux (Panneaux décoratifs ornés
d’instruments de musique taillés en bois, servant d'illustration de textes des
saumes; paysages et motifs d’architecture, également illustrant les textes
ibliques). Quelques motifs employés dans des autels nouveaux repétent
cependant des formes déja connues, La partie supérieure de l'autel de Kepno
et de celui de Staszéw représente le temple de Salomon, symbolisé par des
bas-reliefs en bois: colonnes Jachin et Boas, réduites a la forme de pilastres,
des ,,rodaty'’, des ménorahs, des pains d’offrandes et des vases servant aux ablu-
tions rituelles. Il faut encore nommer ici l’autel de la synagogue de Konin,
attribué a Samuel Zanwel de Kepno, probablement pére du scu%pteur mentionné
plus haut, ainsi que les autels de avig Friedldnder a Wyszogréd, a Piotrkéw et
a Grojec, enfin ceux de Fordon et de Tylza (Tilsit), attribués 2 Samuel Goldbaum,
etc. Uneétude 4 part sera consacrée a la production artistique de ces sculpteures.
On s’est borné ici a signaler I'existence de ce groupe d'autels des synagogues.
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CHALUPY PODCIENIOWE NA POMORZU

Ryc. 118. Rozmieszczenie chalup podeienionych ——e=
na Pomorzu.

1 — Smolno, 2 — Zgorzale, 3 — Stezyca, 1®

o
WEMERGWO

4 — Skérzewo, 5 — Loreniec, 6 — Lipuska Huta.
7 — Wdzydze Koscierskie, § —Wdzydze Tuchol-
skie, 9 — Leéno, 10 — Géra, 11 — Borzechowo,
12 — Iwiczna, 13 — Granowo, 14 — Silno,
15 — Osiek, 16 — Rynkdwka, 17 — Ostrowite,
18 — Slawecin, 19 — Orzelek, 20 — Cerekwica,

21 — Pamietowo, 22— Koélinka, 23 — Ciechocin,

24 — Lubiewo, 25 — Sucha, 26 — Dzwierszno.

i péinocna granica zasiegu wiencowki.

A — KASZUBY

B — KOCIEWIE

C — BOROWIACY
D — KOSZNAJDRY
E — KRAJNA

Wiréd licznych zabytkéw budownictwa drewnianego w dorzeczu Brdy
i Wdy oraz na Kaszubach, na szczegélng uwage zastuguja domy podcieniowe.
‘Wystepuja one w miejscowosciach, ktére tworza zdecydowane skupiska w obre-
bie polnocnej granicy zasiegu wieticéwki. Jedno z nich w poludniowej czesci
Kaszub, otacza Koécierzyne, drugie na Kociewiu, znajduje si¢ na poludnie
1 zachdd od Starogardu i nie przekracza linii Wdy, za$ trzecie, najliczniejsze,
rozsiadlo sie¢ w okolicach Chojnic (Kosznajderia), Tucholi (Borowiacy) i Sepolna
(Krajna),

Punktem odosobnionym od tych skupisk jest wie§ Smolno (ryc. 118 — 1)
nad zatoka Pucka, z jednym tylko przykladem chatupy z podcieniem. Jako
obca pod wzgledem konstrukeyjnym (mur pruski z wypelnieniem glina) nie
‘wchodzi w zakres niniejszych rozwazan.
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Ryc. 119. Borzechowo 27,

Stosunek wysokosci zrebu do szero-
koéei domu 1 :3; wysokoéei zrebu
do wysokoéci domu 1 :3; dlugodel
krokwi do szerokoéci domu 3 : 4.

Ryc. 120. Rynkéwka.

Stosunek wysokoéei zrebu do
szeroko$ci domu 1 :3; dtugoéei
krokwi do szerokoéci domu 3 : 4.
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Ryc. 121. Granowo 27,

Stosunek wysokoéci zrgbu do wy-
sokoéci domu 1 : 3; dlugoéei krokwi
do szerokofci domu 4: 5.
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Ryc. 122. Skérzewo 8.

Stosunek wysokosci zrebu
do szerokoéci domu 1 : 3;
wysokoéci zrebu do wyso-
koéci domu 1 : 3; dlugosci
krokwi do szerokosci domu
4:5; szerokoéci podcienia
do szerokosci domu 1 : 2.

CHALUPY PODCIENIOWE
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Wolny pas pomiedzy Brda 1 Wda
na poétnocno-wschéd od Tucholi po-
krywa sie z dawnym zasiggiem Puszczy
Tucholskiej, ktéra stanowita krélew-
szezyzne ). Zachowane domy podcie-
niowe pochodza przewaznie z drugiej
polowy XVIII w. i poczatku XIX w.
Najstarsza stwierdzona data jest rok
1787, wyciety na nadprozu chalupy
w Lipuskiej Hucie nr 116, lecz sporo
innych doméw (np. Leéno nr 6 i1 7,
Silno nr 17) mialoby wedlug miejscowej
tradycji by¢ znacznie starszych i siegaé
. poczatkéw XVIII stulecia. Jesli chodzi
o 1lo§¢ doméw w poszezegblnych miej-
scowo$ciach bywa ona rézna — od jed-
nego do dwudziestu kilku. Liczne sa
zwlaszcza we wsiach Skérzewo (4 —
cyfry te odnosza sie do mapki ryc. 118)
w Ostrowite (17), Silno (14), Granowo
(13), Osiek (15), Sucha (10) i Lubiewo
(9). Pod wzgledem wlasnoéciowym
naleza one przewaznie do chlopéw,
zdarzaja si¢ jednak i dworskie, stuzace
jako mieszkania dla stuzby folwarcznej
(np. Leéno nr 617, Rynkéwka, Gora,
Silno nr 17). Rozmieszczenie chalupy
z podcieniami, niezaleznie od regionéw
etnograficznych, wystepowanie ich sku-
piskami przy miastach oraz podziat na
wlasnoé¢ chlopska i dworska wskazy-
walyby na stusznoé¢ twierdzenia G lo-
gera ze to szlachta budowala pan-
szczyznianym chlopom chatupy ,,nie
zalujac drzewa ani czasu roboczego
kmiecl, ktérzy sami sobie materiat z bo-
ru zwozili, obrabiali i pomagali budo-
waé¢ cieSlom dworskim, wznoszacym
chaty podlug woli i zalecenn dziedzi-
Ryc. 123. Rynkéwka. céw. Ktéry tez ziemianin chcial, aby
Ryc. a4, Rynkéwka. wioska jego wygladata porzadniej, tak
Ryc. 125. Osiek. 1) Slownik Geograficzny XII 594.

Chalupy podcieniowe.
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np. niby na ksztalt miasteczka, gdzie
wszystkie domy w rynku miewaty pod-
cienie dla kramnic, ten i chalupy dla
swych kmieci kazal z podcieniami po-
dobnymi budowaé* ?).

Domy podcieniowe maja z zasady
podciefi czyli wystawe wraz z wejéciem
od strony szczytowej. Podcien zajmuje
cala szeroko$é szczytu lub jego cze§é,
1 wtedy zwie si¢ przylapem. Podcien
pelny, czyli przez cala szerokoé¢ domu,
wsparty jest na stupach, ktérych ilogé
waha sig od 2 do 7, w przylapach ilo§é
przesel dochodzi do 3.

Na podstawie zachowanych przykta-
déw 1 $ladéw mozna wnioskowaé, Ze
podcien pelny, byt forma pierwotna i ze
przez zabudowanie przesel uzyskiwano
podcienia czeciowe, ktére sie potem
przyjety jako forma gotowa (ryc. 127).
Nie wdajac sie w rozpatrywanie ukladu
planu i konstrukgji zatrzymam sie tylko
nad éciang szczytowa domu podcienio-
wego i zwréce uwage na zasady, ktérymi
postugiwali si¢ cieéle, osiagajac tak
piekne i harmonijne proporcje elewacji.

Poszukiwania moje zmierzaly do
ustalenia jednostki miary, jaka postugi-
wali sie majstrowie clesielscy przy pro-
jektowaniu budynku oraz stwierdzenia,
czy istnieja stale stosunki pomiedzy po-

szczegblnymi elementami budynku i jak

sie one wyrazaja. Podjete proby okreé-
lenia jednostki miary daly w wyniku
lokieé chelminski nowy (0,585 m). Na
podstawie analizy ok. 30 obiektéw po-
mierzonych przez stuchaczy Wydziatu
Architektury Politechniki Warszawskiej,
oraz na podstawie pomiaréw 1 notatek
wilasnych uzyskalem nastepujaca tabelke:

1) Z. GLOGER, Budownictwo drzewne i wy-
roby z drzewa w dawnej Polsce, Warszawa 1907.

Biuletyn

Ryc. 126, Chatupa podcieniowa w Lipu-

skiej Hucie.

Chalupa podcieniowa w Silnie.
13

Ryc. 127.
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Ryc. 127. Podcienie chatupy w Ostrowitem.
Pomiar stuchacza Wydz. Architektury Pol. Warsz. J. Szwemina.

(6)

Zrab
szeroko$dé
wysoko§é .
Podcien (przytap)
szerokosé
Krokiew
dlugoéé
Stosunek diugosei
krokw1i do szerokoéci
zrebu
Drzwi
szeroko$é
wysokogé
Okno
szeroko§é
wysokoéé

od do
4, 55"_& 90 m

1,70—2,65 ,,

2,30—4,60,,

4:15-—6:80 i)

o,70—1,02 ,,
1’45_1:81 T

O 0!58—11!02 14

0,58—1,16 ,,

od
rB —1I5

3 — 4
4 —8

7 —i1lf,
11/4"—' 13/4
21/2—" 3

1 — 18,
1 —2

do

12

LR

1

najczeécie)
lokcir 12 iokcii
4 1"
5 tR
g i3]
3:4
Il/ 2
3 1
Il/ 2 4
1 1/ 2 »

(40%)
(45 %)

(25 %)

(40%)
(40%)

(80%)
(80%) -

(65 %)
(35%)



(€)) CHALUPY PODCIENIOWE 175

Zalaczone wykresy (ryc. 119—122) ilustrujg zaleznoéci pomigdzy elementami
budynku i wskazuja na tendencje, zmierzajace do ich ujednostajnienia. Za-
liczylbym do nich:

1. stosunek wysokosci zrebu do szerokoéci domu — 1 : 3
2. stosunek dlugo$ci krokwi do szerokosci domu — 3 : 4 lub 4:57).

Powyzsze rozwazania pozwalaja mi wnioskowaé o istnieniu zasad kompozycji
ktére droga tradycji przekazywane byly z pokolenia w pokolenie w rodach
mistrzéw ciesielskich i budowniczych, Siggaja one niewatpliwie $redniowiecza,
kiedy to stosowanie geometrycznych zasad kompozycji opartych na figurach
idealnych jak kwadrat, koto i trdjkat, bylo w uzyciu ?).

Obserwacje poczynione w trakcie tej pracy éwiadcza tez o wysokiej kul-
turze zaréwno majstréw ciesielskich jak i ich pracodawcéw, szlachty polskiej
XVIII stulecia.

RESUME

LES MAISONS A ARCADES EN POMERANIE

Parmi les monuments de I'architecture en bois en Poméranie, les maisons

4 arcades présentent un intérét particulier. Elles apparaissent en plusieurs
groupes, et datent du XVIII et du début du XIX s. Ce type apparait a la suite
e l'activité architectonique des nobles, qui faisaient élever, pour leurs serfs,
des maisons modelées sur celles des petits bourgeois de provinces. L’analyse
de nombreux exemples permet de constater, que pour élever ces maisons, on
avait pris comme mesure le nouveau coude de Chelmno (o, 585 m); en plus,
I'auteur de la présente a observé l'existence de certaines relations fixes entre
les éléments de 'édifice; ainsi p. ex. la relation de la hauteur de I'édifice a sa
largeur est égale a la proportion 1 : 3. Ceci est certainement une manifestation
des traditions médiévales de composition basée sur les principes géométriques.

1) Pewien stary cie§la spod Garwolina méwil mi, Ze w jego stronach dlugoéé krokwi uzy-
skuje sie przez odrzucenie 1/, lub [y czeéci szerokosci domu.
%) ¢f. F. M. LUND. .Ad Quadratum.

13*



