Ryc. 201. Stara chalupa Wincentego Fieduka, Fot. autora

CZESEAW WITOLD KRASSOWSKI

BUDOWNICTWO LUDOWE (MIESZKANIOWE)
WSI PODBOLOCIE?).

Najdawniejsze zachowane w Podbolociu chalupy powstaly wkrétce po
r. 1862. Sytuowane sa one szczytem do drogi, biegnacej z poludnia na péinoc.

Przyktadem najstarszego budynku mieszkalnego sa zabudowania Kazimierza
Sosnowskiego (rys. 202 i 203) i Piotra Kaszczyca (rys. 204).

W planie typowym dawnej chalupy w Podbolociu rozrézniamy cztery
zasadnicze elementy: sieri (A), izba mieszkalna (B), dluga a waska komore (C)
na jarzyny 1 inne produkty, nie znoszace zimna, oraz zblizona w rzucie poziomym
do kwadratukomore szczytowa (D), w ktérej stoja skrzynie z odzieza, na ziarno itp.
Jest ona niekiedy jednoczeénie letnia sypialnia. Komora szczytowa ma zawsze
charakter przybudéwki., W przytoczonych zabudowaniach K. Sosnowskiego
1 P. Kaszczyca widzimy jedno jeszcze pomieszczenie: w plerwszym chlew,
a w drugim stodote. Takie laczenie pod jednym dachem chatupy z zabudowa-
niami gospodarskimi spotykalo si¢ dawniej w Podbolociu tylko wyjatkowo.

1) Wie$ Podbolocie jest polozona 25 km na pétnoco-wschéd od Wolkowyska, Zamieszkuja
ja Biatorusini, katolicy, poczuwajacy sig do.zwiazku z kultura i tradycjami polskiemi. Notatka
niniejsza opiera si¢ czeéciowo na materialach, zebranych przez grupe inwentaryzacyjna Z.A.P.
7/37. przede wszystkim za§ na pomiarach dokonanych w pazdzierniku i listopadzie zeszlego
roku przez pp. Janing Trojanowska, Janing Tyszyhska oraz podpisanego.
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Ryc. 202. Chatupa
Kazimierza
Sosnowskiego.

Fot, W, Michejda

Sien 1 komory otaczaja izbg mieszkalna, ktéra w ten sposéb posiada tylko
jedna $ciane zewnetrzng — poludniows, od podwdrza. Drzwi do komory
szczytowe] znajduja sie pod glebokim przylapem, obok okna izby, wycho-
dzacego na ulice. Charakterystyczny dla Podbolocia przylap opiera sie na
nastepujacej konstrukcji: gérne plazy szczytowej $ciany komory przedluzano
az do lica éciany wzdluznej budynku; na tak powstalym rysiu i na $cianie
izby mieszkalnej lezy platewka, bedaca przediuzeniem oczepu réwnoleglego
do kalenicy.

Wszystkie elementy planu sa zgrupowane pod wspolnym dachem.

Stare dachy w Podbolociu sg brogowe, kluczynowe na sochach. Ludnosé
miejscowa twierdzi, ze dawniej, gdy chatupa byla pozbawiona komory przy
$cianie szczytowej, dawano dachy przyczétkowe. Materialy pomiarowe nie
potwierdzaja jednak tego; bowiem zanotowana w Podbolociu stara chalupa nie
posiadajaca komory szczytowej jest nakryta dachem brogowym. W konstrukeji
dachu dawnego typu (rys. 205 i 206) uzywane sa kluczyny: a) uszkowe, b) ha-
kowate, wiszace przy pomocy wbitych w nie kotkéw?) oraz c) szczytowe, przy-
bite do kluczyn uszkowych.

Kluczyny uszkowe, pod wzdluznymi polaciami dachu, zawieszone sa na
§lemieniu; drugim koncem opieraja si¢ na Scianach wzdtuznych chatupy. Do
skrajnych kluczyn, tuz obok élemienia, przybite sa dwie réwnolegte kluczyny (C)
oparte o $ciane szczytowa. Kazda pare kluczyn, uszkowa i przybita do niej szczy-
towa, zmocowano dodatkowo krétkim bantem (D). Na bancie zawieszono szereg
kluczyn hakowatych (B), przykrywajacych naroze budynku.

1y MOSZYNSKI T., Kultura ludowa Stowian, I. Krakéw 1929 5. 470.
23+
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Ryc. 203. Chatupa Kazimierza Sosnowskiego.

Zwraca tu uwage, ze kluczyny hakowate omijaja wegiet budynku 1 dzigki
tej konstrukcji powstat charakterystyczny dla Podbolocia i okolic zaokraglony
ksztalt okapu (ryc. 201, 202).

Na kluczynach leza przywiazane do nich dubcami z ozy cienkie zerdki
gruboéci 2—3 cm (drebiescio).

D@ghy w Podbotociu sg kryte obecnie stoma. Napotkano jednak na élady
dawnych poszyé oczeretem (troécina).
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Ryc. 204. Chatupa Piotra Kaszczyca.

Konstrukcja starych dachéw w Podbolociu pozostaje w $cistym zwiazku
z uktadem planu i ksztaltowaniem stropéw. Samodzielno§¢ poszczegélnych
elementéw chalupy, cze$ciowo juz dostrzegalna w rzucie poziomym, wystapi
w pelni podczas analizowania przekrojéw. Stropy, wystepujace zawsze i tylko
nad izba mieszkalng i komora wzdluzna, sa wykonane niezaleznie jeden od dru-
giego. Komora jest przykryta plasko: putap komory (pacios) spoczywa na dwu
okraglych belkach. Sa one polozone inaczej, niz by to narzucaly proporcje
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Ryc. 205.

Fot, W, Michejdua

planu: zakfadano je réwnolegle do dtuzszych §cian. Izba mieszkalna jest nakryta
stropem dwu- lub tréj-polaciowym. Ludnoéé miejscowa nie rozgranicza tych
dwu form, obie okreélajac jednakowo, jako kruhty pacios. Zaréwno w Podbotociu
jak 1 we wsiach okolicznych chlopi twierdza, ze stropy w dawnej kurnej chatupie
podwyzszano dlatego, by dym zbierat sie jak najwyzej i nie przeszkadzal miesz-
katicom. Dym uchodzit nastepnie do sieni przez okienko (wierchnik) umieszczo-
ne nad drzwiami.

Materiaty zebrane w Podbolociu pozwalaja stwierdzié, ze z chwila wypro-
wadzenia kominéw ponad dach zaprzestano dawania stropéw wielopotaciowych.

Stropy dwu- i tréj-polaciowe laczy wspélna zasada opierania pufapu
z grubych dranic na przedostatnim wiericu §ciany 1 trzech belkach, réwnoleglych
do kalenicy.

Pod wzgledem konstrukcyjnym w uksztaltowaniu stropéw uderza brak daz-
noéci do zwiazania §cian wzdtuznych. Nie starano sie zreszta osiagnaé tego tez
1 innymi metodami, np. przez odpowiednie rozwiazanie gérnych wieticéw écian.
Ten zespdt, ktérego gléwna cecha jest wzajemna niezalezno§é poszczegélnych
sktadnikéw nie mégt byé podstawa konstrukeji krokwiowej, polegajacej na wspot-
dziataniu krokwi, bantéw, gérnych wieficéw §cian oraz belek stropowych.

Wywody powyzsze pozwalaja stwierdzié, ze najdawniéjsze budynki Pod-
bolocia przedstawiaja pewna skrystalizowana forme budowlana, Genezy jej,
na podstawie dotychczasowego materialu pomiarowego, nie mozemy okreslié.
Osiagna¢ to mozna bedzie dopiero przez studia przeprowadzone na materiale
pomiarowym zebranym na wigkszym obszarze. |

Zrmany w charakterze budownictwa w Podbolociu nastapia dopiero gdy
spotkamy sie po raz pierwszy ze stwierdzong we wsi dziatalnoécia cieéli, nazwi-
skiem Szot, ktéry pracowat jako stelmach dworski w Ostrowiu — ze stelmachem
1 gospodarzem podbotockim, Kalenka, przy budowie dla gminy szkoly i maga-
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Ryec. 206.

Fot autora

zynu na zboze. W r. 1879 Szot kieruje przebudowa domu Kalenki, rozmierzajac
drzewo i udzielajac wskazéwek wykonawcom. W latach nastepnych miedzy
innymi stawia pierwsza w Podbolociu chalupe o $écianach zweglowanych ,,na
zamok" (dotychczas wegtowano na oblap) i nakryta dachem naczéotkowym
(rys. 207).

W domu Kalenki (rys. 208) izba mieszkalna zajmuje cala szeroko$é¢ chatupy
Jest ona po raz pierwszy w historii wsi, przykryta stropem plaskim, na trzech
belkach prostopadlych do kalenicy, podpartych sosrgbem — tramem (trama,
rama) przy tym dach posiada przyczotek krokwiowy.

Nie mamy tu do czynienia z pewna forma przejéciowa. Przeciwnie, dom
Kalenki jest konstrukcyjnie dojrzalszy i logiczniejszy niz pdzniejsze z nowoczes-
nym wlacznie.

Chatlupa Kalenki, pierwsza we wsi z kominem, wyprowadzonym ponad dach,
stala sie¢ wzorem dla doméw nowych i przerabianych.

Przywiazanie do form dawniejszych przejawia sie jednak w nich wyraznie,
przede wszystkim w kladzeniu belek stropowych réwnolegle do kalenicy, oraz
w zachowaniu dachu kluczynowego. Tylko w jednym wypadku odwazono sie
skopiowaé kompletng konstrukcje domu Kalenki,

Chatupy powstale i przerabiane bezposrednio po roku 1879 posiadaja
jedna wspélna ceche, wyrézniajaca je od wszystkich wezesniejszych i pézniej-
szych: strop plaski, spoczywajacy na trzech belkach stropowych i tramie, przy
czym belki sa nieco wpuszczone w tram. Podobnie jak chatupa Kalenki budynki
te s3 pozbawione komory wzdtuznej i szczytowej.

Okoto 1890 r. zaczal si¢ nawrét do dawnych tradycji. Dom powstaty w tym

czasie r6zni si¢ od budowanego przed 1879 r. tylko stropem plaskim, spoczy-
wajacym na trzech belkach.
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Rye. 207. Chalupa Pauliny
Kaszezye.

Fot. auwlora

Lata pézniejsze przyniosty zanik komoér i dachéw na sochach 1 kluczynach.
Na budynkach mieszkalnych konstrukcja krokwiowa poczela wystepowac coraz
czebcie]. Dzieje sie to przede wszystkim dlatego, Ze jest oszczedniejsza niz
tradycyjna — nie wymaga bowiem stawiania kosztownych soch debowych.
Gdy warunki ekonomiczne pozwalaly, konstrukcje kluczynowa stosowano
jeszcze dlugo. I tak wdomu Antoniego Wieliczki (ryc. 209, 210) cze$¢ mieszkalna
postawiona okolo 35 lat temu ma dach na sochach; przy pézniejszej dobudowie
chlewéw nie starczylo pieniedzy na kupno soch — nakryto je wiec dachem krok-
wiowym.

Konstrukcja krokwiowa nie stala sie jednak powszechna. Tradycyjna kon-
strukcja kluczynowa jest weiaz zywa; z jej fragmentami spotkamy sie np. we wp6t-
czesnym dachu krokwiowym. Naroza dachéw sa obecnie tym sposobem co
1 dawniej, zaokraglane. Niekiedy nawet—jak u A, Wieliczki — krokwie narozne
sa zastepowane kluczynami. Zachowanie dawnych metod konstrukeji daje sie
zauwazy¢ przede wszystkim w ksztattowaniu przyczétkéw. Tylko w chatupach
zbudowanych wkrétce po r. 1879, podczas dziatalnoéci Szota, widzimy przyczétki
wykonane tak jak w domu Kalenki. Posiadaja one krétkie krokiewki zaciete
na oczepie. W przyczétkach pézniejszych widzimy wylacznie kluczyny, wiszace
na bancie.

Z innych sposobéw technicznych zastosowanych przez Szota, przyjat sie
i obecnie jest stosowany jedynie spos6b weglowania na jaskélczy ogon.

QOddalenie Podbolocia od wazniejszych szlakéw komunikacyjnych, warunki
gospodarcze, brak laséw w poblizu, konserwatyzm ludnoéct wplynely na to, ze
formy budowlane starodawne dlugo sie zachowaly.
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Ryc, 208, Chatupa Michata Kalenki.

Pomiary i studia 1937 r. pozwolity nie tylko zbadac te formy stare, ale réw-
niez zapoznac si¢ z 1nteresu3 acym przebiegiem zmian, wywolanych przez wtargnie-
cie na teren tej wsi czynnikéw obcych.
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Rye. 210. Chatupa Antoniego
Wieliczki.

Fol. awtora

RESUME

L’ARCHITECTURE DU VILLAGE PODBOLOCIE

Les levées et travaux de recensement entrepris au village de Pod-
bolocie (prés Wotkowysk), ont permis de noter les changements introduits dans
le systeme traditionnel de construire, par des facteurs étrangers. Les maisons
élevées peu aprés 'année 1862 (fig. 201—206) représentent le type architecto-
nique traditionnel. _

Vers 1879 un maitre charpentier introduit pour la premiére fois
a Podbolocie: a) I'angle en queue d’aronde (fig. 207), b) la toiture & chevron,
c) le plafond plat (fig. 208), d) le pignon & pan coupé (fig. 207). De ces inno-
vations, ce n’est que I'emploi de I'angle en queue d’aronde et du toit a chevron
qui s'est maintenu. ‘

~ Pour les batiments de service, les formes traditionnelles n'ont pas été alté-
rées.



Ryc. 211. Paltac Pitti. Fasada z XV w.

ALFRED LAUTERBACH

ROZWAZANIA KONSERWATORSKIE.

Jezeli istnieja watpliwosci co do stusznoéci zasady historycznej przy kon-
serwacji wkraczajacej w odbudowe, to jeszcze powazniejsze watpliwoéci nasuwaja
sprawy dobudowy (powiekszania kubatury). Panuje obecnie raczej przekonanie,
ze dobudowywaé nalezy w stylu i charakterze dzisiejszym, akcentujac terazniej-
szo$¢ 1 ze jest to droga, ktéra kroczyly stale wieki ubiegle. Przekonanie, ze
w dawnych wiekach dobudowywano w stylu éwczesnie panujacym jest na ogét
uzasadnione. Jednak mozna przytoczy¢ doéé liczne a bardzo pouczajace przy-
ktady, §wiadczace o zasadzie przeciwne;.

Ograniczam si¢ do trzech charakterystycznych przykladéw wloskich,
wprawdzie znanych, lecz by¢ moze pod tym katem widzenia nie doéé wyzyska-
nych. Podreczniki historii sztuki podaja rok 1440 jako date rozpoczecia
budowy patacu Pitti, a jako autora — Brunelleschiego. Nowsze badania przesu-
waja date na rok 1458, co jednak nie jest pewne, natomiast bardziej pewne jest,
ze wykonawca byt Luca Fancelli wedtug rysunkéw i projektéw Brunelleschiego.
Jak wiadomo powszechnie palac mial poczatkowo tylko siedem osi. W przy-
ziemiu trzy bramy i cztery okna, na pierwszym i drugim pietrze po siedem okien.
Budowe przerwano w roku 1466 z powodu zatargéw miedzy rodzinami Medici
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Ryc. 212. Palac Pitti.
Dziedziniec z XVI w.

1 Pitti 1 trudno$ci finansowych tych ostatnich. W tym czasie byt to typowy
florencki patac stosunkowo niewielkich rozmiaréw, tkwiacy jeszcze w tradycji
éredniowiecznych koncepcji. W roku 1549 palac nabyta Eleonora Toledanska.
Dalsza budowe, czyli jak sie dzi§ méwi rozbudowe, prowadzil Bartolomeo Am-
manati w latach 1558—1570, to jest w sto lat z géra po rozpoczeciu budowy i po
dokonanej ewolucji stylu od wczesnego renesansu do wczesnego baroka. Am-
manati zamknal dwie boczne bramy oknami wkomponowanymi w luki oraz
wystawil skrzydla patacu od dziedzinca otwartego na ogréd Boboli. Ogréd ten,
jeden z najwczeéniejszych w stylu wloskim, projektowatl prawdopodobnie réwniez
Ammanati. Architekt nie czul si¢ w tej czesci palacu zwiazany z formami Bru-
nelleschiego, gdyz zadanie mial nowe, zwiazane z ogrodem, a nie istniejace dla
poprzednika. Umiar kazal mu wprawdzie liczyé sie z monumentalna surowoécia
Brunelleschiego, lecz mimo to, architekture od ogrodu dat wspélczesna, to jest
w formach péznego renesansu, co w danym wypadku nalezy uznaé za stuszne.
Rozbudowe patacu od ulicy rozpoczeto dopierow r. 1620. Na zyczenie Cosima 11
architekt Giulio Parigi dodal po trzy okna z kazdej strony, a syn jego Alfonso,
doprowadzit w r. 1640 palac do dzisiejszej rozciagloéci, wykazujacej 23 okna
na pierwszym i 13 na drugim pietrze. Wreszcie loggie arkadowe, pod katem pro-
stym do gléwnego korpusu, dodal Giuseppe Ruggieni w latach 1764—1783,
tworzac w ten sposéb cour d’honneur, w zalozeniu barokowy lecz kontynuujacy
formy Brunelleschiego. Zatem od strony ulicy architekture quattrocenta prze-
prowadzono konsekwentnie, nie ogladajac si¢ na ewolucje styléw, az do drugiej
polowy wieku XVIII przy zastosowaniu tego samego materiatu 1 tej samej
faktury. Przyklad ten jest jednym z najwymowniejszych dowodéw, ze wieki
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ubiegle kontynuowaly w pewnych wypadkach styl, ktéry z uwagi na czas byt
juz historycznym. Obawa przed anachronizmem czy historyzmem nie istniala
tam, gdzie mial on swe uzasadnienie i gdzie trwalo zrozumienie wczeéniejszych
epok architektury.

Przyktadem innego rodzaju jest ko$ciét Santa Maria Novella we Florencji.
Dolna kondygnacja fasady az do gzymsu, zapoczatkowana w r. 1300 utrzymana
jest w formach romansko-gotyckich, typowych dla florenckiego trecenta. Gérna
za$, wykonana w latach 1456—1470 przez Giovanniego di Bertino wedtug
projektu L. B. Albertiego jest renesansowa. Renesansowy jest tez tuk gléwnego
portalu, tak dostosowany do wcze$niejszej catosci, Zze odmiennosci stylu na
pierwszy rzut oka wcale sig nie zauwaza., Gérna elewacja nawy gtéwnej w rysunku
jest renesansowa, lecz zastosowanie okladzin z kolorowego marmuru i faktura
Jest taka sama jak w dolnej romansko-gotyckiej czeéci fasady. Catkowita nowoscia
jak wiadomo, sa woluty zakrywajace spadek dachéw naw bocznych, lecz i tu
material 1 motyw ornamentu uzgodniony jest tak dalece z dolna czgécia fasady,
ze nie odbija obcym elementem. Nadbudowa Albertiego przemawia tym samym
jezykiem 1 tym samym akcentem, cho¢ innym stylem. Architekt zrezygnowat
tu z odmiennego stosunku nowego stylu do materiatu i ornamentu, dajac racze;
symbioze przeszloéci ze wspdlczesnodcia, inaczej méwiac wiopil quattrocento
w trecento,

Trzecim przykladem historycznej zasady w dobudowie jest patac Dozéw.
Fasady od strony morza i od placu (Piazzetty) sa jednakowe, a réznica w czasie
budowy wynosi ponad lat sto. Patac od morza zbudowano w latach 1310—1340.
Koncepcja architektoniczna wyrosta z sytuacji. Patac przeglada sie w wodzie,
Koronkowo$¢ dolnych kondygnacji usprawiedliwia si¢ bezpoérednia bliskoscia
lustra wody. Jest to poniekad wysublimowana i do doskonato$ci doprowadzona
zasada budownictwa nawodnego. Przyziemie zdaje sie bezkarnie znosié zalew
fal. Ta sama architektura powtérzona w sto z gérg lat péZniej (1423—1435)
od strony Piazzety, nie ma juz takiego uzasadnienia. Nikt jednak nie watpi ze
jest stuszna. Decydowat tu zmyst monumentalnoéci i urbanistycznego porzadku,
cho¢ styl mégl sie wydawad dwezesnym juz anachronicznym, Mamy tu przy-
klad kontynuacji, co do ktérej dzisiaj mielibyémy na pewno skruputy.

Trzy wymienione przyklady wielkiej architektury dowodza bardzo starego
rodowodu zasady historycznej przy rozbudowie gmachéw monumentalnych.
Dzisiejsza obawa przed historyzmem, prowadzi do innego rodzaju historyzmu,
mianowicie do checi wykazywania $wiadectw historli, dokumentowania naocznie
kazdej epoki 1 niemal kazdego pokolenia. Skrupulatnoé¢ taka ma cechy raczej
archeologiczne, nie uzasadnione z architektonicznego i urbanistycznego punktu
widzenia, a tkwigca we wstydliwoéci kopiowania lub kontynuowania obcej my$li.
Teoretycznie jest to zagadnienie pokrewne sprawie historycznych restytucy;
zabytkéw. Paul L éon w pracy swej ,,Les monuments historiques, conservation,
restauration'’ przytacza wiele restauracyj historycznych dokonanych w wiekach
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Ryc. 213, Santa

Maria Novella

we Florencji. Fa-
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od XIV do XVIII, udowadniajac, ze ani romantyzm, ani Viollet-le-Duc nie byt
ojcem tej zasady. Na innym miejscu staralem si¢ podkresli¢, ze bledy histo-
rycznych restauracyj w. XIX nie byly wynikiem falszywych zalozed, lecz ze
wyplywaty z braku konsekwencji i écistej metody. Konieczno$é odbudowy po
wielkiej wojnie wielu cennych zabytkéw, a nawet catych zespoléw zabytkowych,
wysunela sita faktéw zasade historycznej restauracji 1 rekonstrukeji, a niecheé
do tej metody maleje w miare posiadania $cistych danych 1 operowania konkret-
nymi materiatami, a nie domystami i fantazja, jak to dzialo si¢ czesto przy restau-
racjach ,,historycznych’ ubieglego stulecia. Ewolucje jaka przeszly zapatry-
wania na konserwacje, brak istotnej linii podzialu miedzy konserwacja a restau-
racja w praktyce i w technice, zmierza do zastanowienia sie rowniez nad kwestia
dobudowy czy rozbudowy gmachéw zabytkowych. Jezeli w pewnych wypadkach
godzimy sie na rekonstrukcje mozemy tez godzié sie na rozbudowe, kontynuujaca
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dawna architekture. Jezeli dawna koncepcja wytrzymata probe czasu, a warunki
nie staja na przeszkodzie, nie sadze aby dla doktryny nalezato wyrzekaé si¢ zasady
historycznej, ktéra ma tylez wad i zalet co inne zasady, a w rekach wladciwych
da¢ moze wyniki tak dobre, jak te o ktérych byla mowa.

RESUME

CONSIDERATIONS SUR LA CONSERVATION
DES MONUMENTS HISTORIQUES.

Lors de I'agrandissement d'un édifice historique, on adopte aujourd hui
généralement, pour la partie que 'on construit a neuf, le style moderne. Tel
était d'ailleurs le mode de procéder jadis: cependant il existe des exemples
ou le principe opposé — celui de se conformer au style historique — fut adopté.
Un de ces exemples — et des plus instructifs, présente le Palais Pitti: il fut
agrandi a deux reprises en 1558-1570 et en 1764-1783, et malgré ces travaux
que l'espace de deux siécles sépare, le caractére de I’ensemble ne fut point dé-
truit, et la conception de Bruneleschi (1458) est restée inalterée. Il en fat de
méme avec l'église S-ta Maria Novella & Florence (fig. 213), et le Palais des
Doges a Venise. '

L'auteur croit que les erreurs de |'historisme du XIX s, ne résultent pas
tant d’un faux principe, que de I'inconséquence et du défaut d'une méthode exacte.
[l faut étudier aujourd’hui 4 fond le probléme du retour a I'historisme basé sur
des données rigoureusement exactes: cette méthode, appliquée d'une maniére
judicieuse, peut mener & des résultats aussi heureux que ceux dont on vient de
citer les exemples plus haut.
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