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Rys, T. Andrzejaczek 1 M. Kuzma

Ryc. 149. Odtworzenie zamku Batorego.

JAROSLAW WO JCIECHOWSKI

ZAMEK BATOREGO W GRODNIE.

1L

1. Mury i ich watki. Opisane juz wyzej w zwiazku z calym ukladem
zamku §éredniowiecznego mury éredniowieczne, dzigki swemu odmiennemu
charakterowi (granity narzutowe, przeplatane cegla duzego formatu), dajg sie
odréznié na pierwszy rzut oka i ustalenie ich nie przedstawialo trudnoéci. Na-
tomiast mury pézniejsze, poczawszy od muréw budowy Batorego, wszystkie
ceglane 1 do siebie podobne, mogly by¢ doktadnie ustalone dopiero po szczeg6to-
Biuletyn nr 3 16



230 -~ JAROSLAW WOJCIECHOWSKI (26)

wym zbadaniu ich watkéw, w czym najwazniejsza role odgrywaly réznice
w wymiarach 1 wygladzie cegly. Eatwo bylo ustali¢ tylko mury najnowsze,
przewaznie pochodzace z czaséw rosyjskich, dzigki nowoczesnej, na ogél zéttej,
cegle normalnych wymiaréw, 1 nowoczesne] technice.

Mury nadziemne Batorego odréznia cegla z czerwonej gliny, lecz dosé
blada 1, jak widaé, licho wypalona, wietrzejaca na powierzchni, o wymiarach
7X 15X 29 cm. Wiazanie jest nieprawidliowe, z przewaga watku wendyjskiego
(dwie wozéwki, gléwka); fugi sg réznej grubosci, a murowanie niestaranne —
warstwy pokrzywione 1 nieregularne.

Sciany fundamentowe z czaséw Batorego sa na pierwszy rzut oka podobne
do muréw $redniowiecznych, gdyz tak samo sa wykonane z granitéw eratycznych
(nie tylko z takich samych, lecz 1 z tych samych, co i gotyckie, albowiem po-
chodzacych z rozbiérki gotyckich muréw) i tak samo spajane cegla; ale latwo
Je odrézni¢ od muréw Sredniowiecznych przez to, 7e przewaznie byly wykonane
w oszalowanych deskami wykopach, do ktérych wrzucano kamienie na zmiane
z gruzem ceglanym lub drobnymi okraglakami 1 zalewane wapnem; élad sza-
lowan zna¢ zatem na powierzchni tych écian, a i zupelnie inny sposéb samego
murowania wptywa decydujaco na réinice watku,

Mury z czaséw odbudowy Paca, zwlaszcza tak liczne w gérnych partiach
Scian w czesci zamku od strony Horodniczanki, charakteryzuje czerwona cegla
o wymiarach 6X13X29 cm, a wiec cieisza od cegly czaséw Batorego i lepiej
od nich wypalona, ale réwniez do&é blada. )

Cegly saskie, pochodzace z czaséw przebudowy zamku za Augusta III
(r. 1740), sa koloru zéltawego i posiadaja wymiary: 5X14Y,Xx29 cm. Sa to'
cegly najciefisze ze wszystkich, a wida¢ je bylo w oknach i framugach okiennych,
w wigkszoscl §cian przedzialowych parteru i pigtra, oraz w murowanym juz
obecnie zejéciu do piwnic, wyrobionym w grubosci éciany zewnetrznej od
podwérza,

Mury fundamentéw 4 filaréw dawnego portyku, odkopanych w trakcie
badan przy tejze écianie zewngtrznej od podwérza, a juz obecnie takze rozebranych,
byty z cegly o wymiarach 6 X 16X 31"/, cm, gruboscia i wygladem podobnej do
cegiet pacowskich, ale pozostalymi wymiarami zupetnie od nich réinej. Sta-
nowia one czwarty typ starej cegly w murach Batorowego zamku. Odnieéé je
nalezy do czaséw pézniejszych, anizeli saskie — do drugiej polowy, a moze
nawet do konica XVIII wieku — do czaséw Stanistawa Augusta, gdy, w zwiazku
z rozbudows i upigkszaniem zamku nowego, stary zamek, przeznaczony wéwczas
na pomieszczenie Trybunatu Skarbowego, otrzymal éw dekoracyjny portyk

') W Grodnie i okolicach braknie dzi§ pokladéw gliny czerwonej; dawniej istniaty, alé
zapewne w niewielkich ilo§ciach, skutkiem czego uzywano do wyrobu cegiel gliny z6ttej (czego
przykladem sg mury cerkwi na Kotozy), albo tez mieszano gline czerwong z zélta i stad bladogé
cegly.
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z balkonem i schodami zewnetrznymi, ktdry stal tu niewatpliwie (gdyz $wiadcza
o tym odkopane po nim filary), a o ktérym wzmianki pochodzg z r. 1815.7%)

Tynk zewnetrzny z budowy Batorego, wapienny, cienki (10 mm grubosci),
bardzo mocny z drobnymi kamyczkami, laczy sie bezpoérednio w tych miejscach,
gdzie byly sgrafita z clemnym tynkiem sgrafitowym (z domieszka drobno thuczo-
nega wegla drzewnego). Dla nadania §cianom nalezytego wygladu cala ich ze-
wnetrzna powierzchnia byla pokryta szlichta wapienng, na ktérej wydrapywano
kontur sgrafitowych ornamentéw.

Tynk z odbudowy Paca, réwniez wapienny, ale juz bez kamyczkéw i dosé
gruby, nie odznacza si¢ niczym charakterystycznym. Nie zajmuja nas tez
tynki pdzZniejsze, gdyz nie dorzucaja do badan zadnych wazniejszych szczegétéw.
Za to nalezy zwrécié jeszcze uwage na wewnetrzne tynki z czaséw budowy
Batorego, stanowiace rodzaj sztablatury (bardzo cienki — 5 mm grubosci —
tynk gipsowy, szlifowany), ktéra byly pokryte, jak to widaé z zachowanych
a odkrytych §ladéw, nie tylko $ciany komnat I pietra, ale i 4ciany klatki scho-
dowej bocznej, a wiec zapewne takze i inne éciany wewnetrzne, co méwi o dba-
foéci architekta o estetyczny wyglad wszystkich, nawet podrzednych wnetrz.

2. Wykusze narozne. Narozniki fasady od strony miasta, obecnie
wyréwnane, poczynajac od poziomu pigtra, byly $ciete pod katem 45°% Sciecie
rozpoczynalo sie na wysokosci 2,85 m od obecnego poziomu skosem popro-
wadzonym pod katem réwniez 45° — jak na to wskazuje wyrazny $lad na
narozniku od strony Horodniczanki. Skos ten stanowil tréjkatna pochyla
podstawe grani naroznika, ktérej szeroko$é wynosita 3,50 m.

Na tak $cietych naroznikach byly osadzone wykusze. Pod nimi, na wy-
sokosci 1,80 m od obecnego poziomu terenu rozpoczynaly sie, jak to wyraznie
widaé ze §ladéw zachowanych na $cianie naroznika od strony Horodniczanki,
niskie ale szerokie, pochyle skarpy narozne. Dowodem istnienia wykuszy —
procz drzwi, a §cislej méwiac, ich rozglifien, odkutych w zamurowaniu naroznika
w pokoju naroznym pigtra od strony péinocno-wschodniej — sa wreby po
kamiennych wegarach, zachowane na obydwu naroznikach w odlegloéci 0,25 m
od brzegu skosu, a wyrobione w murze nalezacym do budowy Batorego; te
kamienne wegary nie mogly by¢ niczym innym, jak tylko $ciankami wykusza,
$wiadczy bowiem o tym zaréwno polozenie i kierunek wrebéw, jak 1 ich wiel-
ko$é (w jednym z wrebéw, w narozniku od strony wjazdu tkwi dotad kawalek
odlupanego piaskowca szydlowieckiego, takiego samego, z jakiego byly wykonane
wszystkie kamienne czeéci architektury Batorego).

W kazdym wykuszu bylo po sze$é écianek zewnetrznych — a nie po pieé
(pie¢ bokéw oémiokata) jak to mozna bylo przypuszczaé na zasadzie poréwnania
z danymi wykuszami — wynika to bowiem jasno z opisu w inwentarzu z r. 1653,
ktéry, nazywajac wykusze alkierzami (polozonymi przy pokojach na-

1) Rachunki remontu zamku — Arch. Panstw. w Grodnie, akta rzadu gubernialnego.
16%
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Ryec. 150. Filarek miedzy-
okjenn_\’ wykusza naroz-
nego.

Klisza ARKAD

roznych od strony miasta), wymienia wyraznie po sze$¢ okien w kazdym
alkierzu; sze§¢ okien, to znaczy sze$é Scianek.

Dowodem, potwierdzajagcym istnienie wykuszy naroznych, sa réwniez
fragmenty architektoniczne, a mianowicie: filarek narozny (miedzyokienny)
z ornamentem plecionki i kapitel nalezacy do tegoz filarka, z wolutkami i list-
kami (ryc. 150), czeéci tukéw okiennych (pétkolistych) z takim samym jak
na filarku motywem plecionki, oraz cze$é tuku okiennego z rozetka (ryc. 151).
Gruboéé wszystkich tych kamieni, 0,20 m, odpowiada szerokosci wymienio-
nych wyzej wrebéw. Na podstawie tych kamieni daje si¢ $ciéle zrekonstruowaé
cala okienna, gléwna cze§é $cianki wykusza z oknem pélkolistym 0,80 m
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Ryc. 151. Cze&¢ luku okiennego 1 naroznik z rozety — wykusza naroznego.

szerokodci (stanowi to prawie polowe szeroko§ci okna I pietra — p.
str. 35).

Szerokoéé odtworzonej écianki wykusza = 1,32 m, rozpietoéé przyczepienia
écianek wykusza na narozniku = 3 m. Przy szeSciu widocznych $§ciankach
wykusza odpowiada tym danym tylko figura dziewieciokata, zbudowa-
nego na promieniu kola opisanego, wynoszacym R = 2'm. Wykusz zatem
byl zakre$lony na zewnatrz szeScioma bokami dziewigciokata, co potwierdza
kat zachowanego filarka miedzyokiennego, wynoszacy 140° (kat wewn. dzie-
wieciokata). Gdy dodamy ze zachowatl si¢ fragment jego gzymsu wiericzacego,
a inny gzyms nalezacy do wykusza érodkowego, odpowiada swym profilem
profilowi gzymsu dolnego wykuszy naroznych; ze poziom posadzki wykusza
byt réwny z poziomem posadzki pigtra, na co wskazuje prég wymienionych
wyzej drzwi wykusza, 1 wreszcie, ze spéd okien wykuszy lezal na poziomie
spodu okien pietra oraz posiadal taka sama lawe okienna — dane do odtworzenia
caloécl §cianek wykusza beda kompletne (ryc. 152).

A teraz jeszcze jeden szczegél. Na czeéé okienng $cianki wykusza skladaja
sie nastepujace kamienie: dwa razy wziety filarek miedzyokienny + kapitel +
tuk z plecionka + czgéé z rozetka + gzyms wienczacy; wysokoéé tak zesta-
wionej caloéci wynosi 2,35 m, a odlozona od wierzchu lawy okiennej, daje
poziom gzymsu wykusza réwny z poziomem poprzeczki krzyza kamiennego
(kimfra) okna I pietra, odtworzonego na podstawie innych zupelnie danych
i zupelnie od wykusza niezaleznie. Szczegél to bardzo wazny, §wiadczy bowiem
o prawidlowosci mojej rekonstrukcji. Dwie sa bowiem tylko mozliwosci archi-
tektonicznego rozwiazania przy kompozycji wykuszy renesansowych: albo
gzyms wykusza réwna sie z gzymsem okien danej kondygnacji, jesli wszystkie
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Rye. 152. Odtworzenie okna wykusza naroznego. Skala 1: 30,

okna, razem z oknami wykusza, sa jednakowej wysokoéci, albo tez gzyms wy-
kusza odpowiada poziomowi kimfra innych okien, jeéli okna wykusza s zna-
cznie mniejsze i nizsze — jak to wla$nie ma miejsce w danym wypadku.
Zarys spodu wykusza, tj. jego podwieszenia, jest okre$lony pochylo$cia
skosu, stanowiacego podstawe $cigcia naroznika; ta pochylosé, jak powiedziano
wyzej, wynosita 45° a wiec podwieszenie moglo by¢ tylko formy nieckowatej,
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' splaszczonej, a nie wydluzonej
w ksztalcie wisiora, jak to bywa
przy wykuszach gotyckich, gdyz
na taka wydluzona forme nie
byloby tu miejsca. Skos, o kté-
rym mowa, wyklucza ponadto
mozliwoéé¢ osadzenia wykusza na
filarze badZ kolumnie, na podo-
biefistwo tego, jaki widzimy np.
na rysunku z XVII w. przedsta-
wiajgcym zamek piriczowski, )

Do odtworzenia zwieficzenia
wykusza nie posiadamy danych, Rye. 153. Fragmenty konsoli wykusza érodkowego
Inwentarz z r. 1653 podaje tylko,
ze alkierze, to znaczy wykusze, byly pokryte blacha. Nie ulega jednak
watpliwoéci, Ze posiadaly one zakonczenia koputkowate, gdyz ksztalt ten
odpowiada najlepiej stylowi renesansu.

Wewnatrz wykusz byt zakre$lony, jak to wyraZnie widaé ze §ladu na ka-
watku odkutego muru w narozniku péinocno-wschodnim, précz szeéciu ze-
wnetrznych $cianek dziewieciokata — siédma $cianka (z drzwiami), bedaca
wlaéciwie $éciang skosu naroznika. Wobec tego wykluczone jest rozwiazanie
wnetrza wykusza na planie pelnego dziewieciokata, tj. przez weiecie sie trzema
§ciankami w grubo$é¢ éciany naroznika. Zreszta rozwiazanie takie, moze i wska-
zane w innym wypadku ze wzgledu na samo wnetrze, w danym razie byloby
zle — plan wykusza z calym planem pietra Zle by sie wiazal; to sie wyczuwa.
We wnetrzu wykuszy, jak podaje opis z r. 1653, obiegata pod oknami lawa.
W wykuszu naroznika od strony bramy znajdowal si¢ (zapewne pézniej tu wsta-
wiony) komin, ktéry jak powiedziano w tym opisie, ,,wali si¢ wraz z podmuro-
waniem'’, Widaé z tego, Ze stan wykuszy — tych filigranowych cacek, lub
inaczej méwiac zawieszonych w ksztalcie latarni altanek — byl juz wéwczas
zly. Nic dziwnego, Ze nie oparly si¢ one zniszczeniu w czasie pozaru i bom-
bardowania zamku w r. 1655.

3. Wykusz §rodkowy znajdowal sie na pigtrze zamku od strony miasta
pomiedzy dwoma $rodkowymi oknami, tak, Zze oé jego stanowila gléwna o$
architektoniczna fasady. Byl prostokatny i stanowit przediuzenie wyrobionej
w grubosci éciany framugi tranzytu (ustepu).

Istnienie tranzytu, wymienionego w tym miejscu we wszystkich inwen-
tarzach, a potwierdzone przy odbijaniu tynkéw odstonieciem pionu kloacznego

1) Cf. 8. PUFFENDORF, De rebus a Carolo Gustavo gestis, Norymberga 1696 pl. 47,
zwréeil mi na to uwage p. Bohdan Guerquin.
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z rur kamionkowych 0,26 m érednicy, zalo-
Zonego we wnece przy zewnetrznej stronie
$ciany, nie byloby samo przez si¢ dowodem
wystarczajacym istnienia wykusza, Gieboko$é
framugl tranzytu, réwna gruboéci muru
1,60 m, byla dostateczna dla pomieszczenia
sedesu®), a zatem przedluzenie jej poza
lice $ciany nie bylo konieczne. Dowodem
istnienia wykusza jest przede wszystkim tynk
na bocznych $ciankach framugi, dochodzacy
do samego lica éciany, gdyz wskazuje to, ze
nawet w razie nie wysuniecia samej framugi
poza lice $ciany, musialby tu byé wyskok
muru na grubo$é chociazby réwna grubosci écianki, koniecznej dla zamkniecia
framugi od stronyk zewnetrznej, W rzeczywistoéci wyskok ten byt jednak
o wiele wigkszy, poniewaz wymagal tego silniejszy akcent architektoniczny,
konieczny w tym miejscu fasady (o czym jeszcze mowa nizej), a dowodza
tego fragmenty bedace pozostalo§cia renesansowej konsoli uskokowej (dwa
z nich — ryc. 153), ktéra wobec wykluczenia mozliwosci istnienia w zamku
Batorego balkonu (bo gdziezby mégl sie znajdowaéd?), tylko przy wykuszu
prostokatnym mogla mie¢ zastosowanie. Uskokéw w konsoli (z esownicami
Je podtrzymujacymi) bylo co najmniej trzy, a éwiadczy to o znacznych roz-
miarach wyskoku.

Do odtworzenia wygladu wykusza $rodkowego nie posiadamy danych tak
konkretnych, jak przy wykuszu naroznym, gdzie z zachowanych w naturze
fragmentéw w automatyczny niemal sposéb, niby z klockéw dziecinnych tami-
gléwek, uktada sie calosé.

Jest jednak konsola, to juz co§. Poza tym gzyms wieniczacy, lawa okienna
1 gzyms dolny wykusza érodkowego musialy byé przeciez takimi samymi jak
w wykuszach naroznych, przy czym zachowat sie fragment, ktéry uwazam za
gzyms dolny wykusza §rodkowego (a przez analogie ornamentu listkéw réwniez
1 wykuszy naroznych). Za$§ charakter calej fasady od strony miasta, jej dosé
symetryczne zalozenie oraz pewna monotonno§¢, wynikajaca z rytmu 1 wygla-
du zaréwno attyki jak i okien, stanowiacych trzeci i ostatni, poza attyka i wyku-
szami, akcent architektoniczny — budzi w nas pewno$é, ze wykusz $rodkowy
musial swym wygladem tworzy¢ odpowiednik wykuszy naroznych. Okno
z wykusza naroznego z ornamentem plecionki naprasza sig tu samo. Jednakze
jedno takie okno, nawet przy najmniejszej szeroko$ci wykusza (szerokoéé¢ fra-
mugi tranzytu 1,30 m -+ dwie grubosci écianki po 0,20 m, razem 1,70 m) dawatoby
bryle zbyt ciezka, filarki narozne wykusza bylyby za grube; na trzy okna nie ma

Rye. 154. Whneka i §lad otworu okien-
nego parteru,

1) Bedes, jak widaé z polozenia rury spustowej, byl wstawiony bokiem do §ciany zewnetrznej.
W sklepieniu framugi jest wyrobiony kanal wentylacyjny.
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Ryc. 155. Renesansowy gzyms okna parteru.

miejsca; pozostaje zatem tylko liczba d wéch okien bliznich, z akcentem
§rodkowego filarka i §rodkowej konsoli, jako osi odpowiadajacej osi architekto-
nicznej fasady (dwudziat Zubrzyckie g o) — rozwigzanie, ktére ze wzgledu
na calo§¢ wykusza jak 1 na caloéé¢ fasady uwazam za najprawdopodobniejsze.

Takie samo ckno — 0,80 m szerokosci ale juz tylko jedno, umieszczone po
obydwu stronach w &ciankach bocznych wykusza, daje, przy szerokosci filar-
kéw 0,20 m, odpowiadajacej grubosci konsoli, wyskok wykusza — 1,20 m.
Jest to miara, ktéra odpowiada wyskokowi konsoli o trzech uskokach, odtworzo-
nej na podstawie fragmentéw, a jednoczeénie takze i wyskokowi wykuszy naroz-
nych. Wszystko zatem, jak widaé, wiaze sie tu w jedna logiczna calo$é.

4. Okna. Po odbiciu tynkéw na $cianach zewnetrznych ukazaly sie
§lady przesklepionych ptaskim tukiem, zamurowanych wnek, nalezacych do
budowy Batorego, gdyz wyrobionych w murze z tego czasu; po odkuciu nie-
ktérych z tych wnek ukazaty sie w nich zarysy pierwotnych otworéw okiennych
(8lepych, to znaczy bez ram), z czego wynikalo, ze wneki nic nie mialy wspélnego
z wlasciwa architektura, lecz byly konstrukcyjnymi i stuzyly do wprawiania
w nie kamiennych obramieri *). Miejsca tych framug daly moznoéé ustalenia miejsc
polozenia poszczegdlnych otworéw pierwotnych, $lady za$ samych otworéw —
ich wielkosci 1 ksztattu (ryc. 154).

Okna byly zmieniane kilkakrotnie. Same otwory okienne ulegty znieksztal-
ceniu juz przy wydzieraniu obramien kamiennych w czasie odbudowy Paca ),
Rozglifienia za$, wéwczas pozostawione na ogél nienaruszonymi, ulegly znisz-

1) 8poséb wmurowywania kamiennych obramieri w zawczasu zostawione w murze wneki —
widaé bardzo dokladnie na ilustracji, przedstawiajacej ruiny zamku w Modliszewicach — Spra-
wozdania Komisji do badan historii sztuki w Polsce VIII, fig. 30, s. 193—194.

?) Ze dzialo sie to w czasie odbudowy Paca, tego dowodem jest, e renesansowe fragmenty
architektoniczne, do budowy Batorego nalezace, znaleziono obecnie przewaznie w murach
pacowskich.
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e ——7  czeniu przy dat_lszych przeré.bkach za
I : I czas6w saskich i rosyjskich, kiedy okna
zwezano 1 obnizano oraz przesuwano
na inne osie. Skutkiem zwlaszcza tych
ostatnich zmian, dolne czeéci okien
parteru (ktdérych szeroko$é nie byla
znaczna) zostaly popsute; natomiast
| N — zachowaly sie prawie wszedzie ich
gérne partie. Z oknami pietra rzecz
ma sie odwrotnie: skutkiem obniZenia
§cian gorna cze$¢ okien zginela, lecz
za to zachowaly sie prawie wszedzie
boczne rozglifienia, okna bowiem pie-
tra byly szerokie, tak, Ze przesuniecia,
dokonywane w kierunku poziomym,
a dotyczace zwezania otwordw, nawet

i | przy pewnych odchyleniach osi nie
%é wykraczaly poza linie pierwotnych

wnek okiennych.

Spéd okien parteru, jak widaé

z pozostatych $ladéw, byl réwny ze

spodem okien obecnych. Majac wy-

' sokoé¢ §lepego otworu okna, zakreSlo-
| nego miejscem styku jego rozglifien
z nie istniejacymi juz dzi§ wegarami
kamiennymi ramy, oraz tak samo
zakre$lona jego szerokoéé (jak wy-
ze] zaznaczono obie te miary za-
chowaly sie w gérnych partiach okien), mozemy, po wstawieniu odpowiedniej
ramy, ustali¢ z cala doktadnoscia wymiary okna parteru w §wietle: 1,40 X 2,45 m,
co daje klasyczny dla wioskiego renesansu stosunek 4 :7 (1:13/,). Tej wiel-
kosci byly wszystkie okna parteru, z wyjatkiem czterech okien od strony pod-
woérza, stanowiacych w grupie dwdch tréjek okien, rozmieszczonych po oby-
dwéch stronach ganku, weizsze okna kraicowe przy érodkowym szerszym.
Szeroko$é tych wezszych okien wynosita tylko 1 m. Précz tego w sieni znajdo-
walo sig okno umieszczone nad drzwiami; drugie takiez okno naddrzwiowe
znajdowaé sie musialo w wejiciu z podwoérza do pierwszej komnaty od strony
bramy, a trzecie nad drzwiami wiodacymi z podwérza do klatki schodowej
bocznej od strony Horodniczanki. Te trzy okna, a réwniez i inne nad drzwiami
sie znajdujace (bylo niewatpliwie takie tez okno i w sieni krélewskiej na I pietrze)
musialy mie¢ wzorem najczestszych reneésansowych kompozycji tego rodzaju

Ryc. 156. Odtworzenie okna parteru.
Skala 1 : 40.
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Rye. 157. Renesansowy fryz okna I pietra.

forme kwadratu, a szeroko§é¢ ich, zalezna od szerokosci drzwi, wynosila, jak
sadzi¢ mozna z ogdlnego rytmu fasady, réwniez 1 m.

Co do okien pietra, to szeroko$¢ ich mozemy ustali¢ dokladnie na zasadzie
istniejacych $ladéw w naturze; wynosila ona 1,80 m. Wysokoéé, ktérej, jak
juz zaznaczylem, dzi§ brakuje — ustala sie na zasadzie analogii z proporcja okna
-parteru, tj. przyjmujac taki sam jak tam stosunek szerokosci do wysokoscl, czyli
4 : 7. Wysoko$é okna wypadnie wéwcezas 3,15 m 1 te tez miare przyjalem, sto-
sujac ja dla wszystkich okien I pietra, z wyjatkiem tych okien-od strony podwérza,
ktére leza na osiach wezszych okien parteru, a co znéw wyplywa z ogélnego
rytmu okien tej fasady. Szeroko¢ tych okien przyjatem = 1,35 m.

Architekture okien odtworzono na zasadzie znalezionych fragmentéw.

Okno I pietra w dwéch wariantach (ryc. 158—159 por. 157). Za wlasciwsze
nalezatoby uznaé¢ moze odtworzenie okna I pietra wedlug drugiego wariantu.
Rama bowiem z rozetkami, zastosowana w pierwszym wariancie, jest raczej
ramg portalowa, a nie okienng. Przyznaé jednak trzeba, ze okno z rama z ro-
zetkami lepiej by i charakterem ornamentacji i wzglednym swym bogactwem
harmonizowalo z wykuszami naroznymi.

Okna I pietra na fasadzie od strony miasta byly, jesli chodzi o same tylko
otwory, wszystkie jednakowe, i posiadaly wymiary, podane wyzej dla okna
szerszego, tj.: 1,80 X 3,15 m. Ale poniewaz framugi okien kraiicowych na tej
fasadzie (tj. okien przy wykuszach naroznych), jak réwniez takiez framugi w obu
$cianach bocznych (okien réwniez przy wykuszach naroznych) sa szersze od
wszystkich innych o 0,40 m, oznacza to, Ze okna, ktére w nich siedzialy, musialy
mie¢ bogatsze, szersze obramienia Oba warianty mojej rekon-
strukcji stosuja sie do okien o tym szerszym obramieniu; précz ramy mamy tutaj
jeszcze lizenki boczne z kroksztynami. Okna przy wykuszach (cztery tylko !) byly
ozdobniejsze, pozostale okna wyobrazi¢ sobie nalezy bez konsoli, z samymi
tylko ramami, a wiec w formach skromniejszych, co zgadza sie doskonale z calg
kompozycja fasad (ryc. 160).

5. Attyka. Widoczny, nie zasloniety attyka dach na budowli zamkowej,
powstalej u nas pod koniec XV1I wieku, nie bytby moze niemozliwoscia. W tym
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3 ” Ryc. 158, Odtworzenie okna
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tez kierunku szly moje pierwsze préby rekonstrukcji, ktérych jednak wkrétce
zaniechalem w tym glebokim przeéwiadczeniu, Ze dachu widocznego na zamku
Batorego by¢ nie moglo. Wszystkie wzgledy przemawiaja za attyka.

Przede wszystkim wzglad na charakter fasad, ktérych rytm, pomimo pew-
nych cech symetrii, wybitnie asymetryczny, mogly uzyskaé nalezyty spokdj,
a przez to i cala budowla nalezyta monumentalnoéé, tylko przez wydtuzona linie
attyki, obchwytujacej 1 spinajacej catoéé swa monotonna klamra.

Poza tym, jak widaé z licznie znajdowanych na terenie starego zamku da-
chéwek grubych (masywnych karpiéwek), dachy zamku Batorego miaty pokrycie
dachéwkowe. Musialy zatem posiadaé odpowiednia wysoko$é — kat pochy-
lenia dachu musial wynosié okolo 45° Przyjmujac kat taki dla widocznego,
jednego tylko dachu, otrzymalibyémy, przy wymiarach danego budynku, dach
przeszio 60 m, dlugi, a okolo 11 m wysoki. Nie wiem, czy mozna sobie wyobra-
zi¢ przy tak wielkim 1 ciezkim dachéwkowym dachu, nalozonym jak wielka czapa
na gléwny korpus zamku — wymieniony w opisie z r. 1653 skromny daszek
gontowy nad filigranowym gankiem! Tak wielki 1 wysoki dach bylby sta-
nowczo pod wzgledem estetycznym za ciezki. Przy delikatne] renesansowej
architekturze wyobrazié go sobie nie podobna. Zreszta dach taki wymagaltby
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Ryc. 159. Otworzenie okna | pigtra. = 4
(IT wariant). Skala 1 : 5o0.

odpowiednio mocnego, o znacznych wymiarach gzymsu wieficzacego, tymcza-
sem éréd licznych fragmentéw architektonicznych, kamiennych i ceglanych,
stanowiacych juz obecnie na starym zamku cale lapidarium, najmniejszego $ladu
takiego gzymsu nie dostrzegamy. A bylby to zaiste traf szczegdlnie dziwny, gdyby
w og6lnej liczbie tych znalezisk, obejmujacej wszystkie bez mala, nawet drobne
elementy caloéci architektonicznego wyposazenia fasad, jak nawet pojedyiicze
wolutki glowic lub okruchy palmetek z naroznikéw ram, wiaénie nie zachowat
sie tylko zaden utamek jednego z najgtéwniejszych elementéw tego wyposazenia,
a przy tym jednego z najbardziej znaczacych pod wzgledem ilo$ciowym — gzymsu
gléwnego.

Przeciwnie, mamy w znalezionych fragmentach obiekty, ktore tylko z attyki
moga pochodzi¢. Takim obiektem jest przede wszystkim kula 0,45 cm éred-
nicy z otworem na sztyber, wykonana ze sztucznego kamienia (takiego samego,
z jakiego byly réwniez niektére stopnie schodéw gltéwnych w ganku), kula,
wydobyta z rzeczki Horodniczanki, a wiec z miejsca, dokad tylko z attyki
mogta sie byla potoczy¢; sa tez nastepnie cegly profilowane wielkiego formatu:
walek o profilu renesansowego skocja, 0,19 m gruboéci — typowy watek attyko-
wych paséw fryzowych — oraz gzyms o profilu zlozonym ze skocja i wateczka,
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razem wysokoéci 0,23 m —
niewatpliwy gzyms gléwny
(O T attyki  (podgrzebieniowy),
e e e a précz tego odpowiada-
] ; jace tym ceglom wielkoécia
' 1 profilem dwa kamienie,
i bedace szczatkami pierwot-
: d nych gzymséw attykowych,

tak jak wymienione cegly
wraz z kula ze sztucznego
kamienia sa pozostato§ciami
tychze gzymséw z czaséw
: péiniejszej naprawy — moze
. z czaséw odbudowy Paca,
| bardzo jest bowiem mozli-
. , we, ze Pac, odbudowywu-
i | il jac zamek Batorego, kon-
l, ’ cepcje dachéw attykowych

: ~Erae) : powtérzyt,
Nie moze ulegaé wat-
' pliwosci ze cegly profilo-
——-:_TI wane, wielkich wymiaréw
Ryc. 160. Odtworzenie okna I pietra. oraz wielkie cegly tzw. pla-
Skala 1 : s0. téwki pochodza z czaséw
budowy Batorego. Mialy
one wielkie zastosowanie w architekturze renesansu. Np. do budowy attyki
ratusza sandomierskiego uzyto ciegiel trojakiego rodzaju: najprzéd cegly zwy-
klego formatu, stuzace do budowy écian, nastgpnie cegly znacznie wiekszych
rozmiaréw, modelowane, o profilu, zlozonym z listwy i éwieréwatka, lub listwy
1 zlobka; précz tego na samym szczycie koronki (grzebienia) uzyte jest naczynie
ogromne, gliniane, ubrane uszami w ksztalcie smokéw, a powtarzaja si¢ rodzaje
szyszek glinianych przy spotkaniu sig eséw $limacznicy. Podobne cegly uzyto
takze 1 do budowy attyki Sukiennic krakowskich.!) Pod r. 1557, a zatem w chwili
gdy si¢ Sukiennice przebudowuja po pozarze, zapisano w rachunkach miejskich,
ze dn. 21 sierpnia wyplacono garncarzowi 4 grzywny za wyrobione z gliny kule
1 szyszki umieszczone na wierzchotku postrzygalni (pannitondii) oraz dwie
grzywny za wielkie 1 pelne szyszki przeznaczone na wierzchotki przysztych bu-
dynkéw (ratusza). Pod ta sama data, éréd dochodéw jest tez wazna wzmianka
o tym, Ze wypalono wtedy kilkadziesiat tysiecy cegiel nowego, nieuzywanego
dotad formatu: 18goo sztuk wiekszych cegiel zwanych ,,kamsampsowymi‘
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1y F. PIEKOSINSKI, Prawa, przywileje i statuta m. Krakowa, t. L.
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trzykrotnie przewyzszajacymi format zwyklych cegiel oraz 35 goo cegiel mniej-
szych, przewyzszajacych format zwyklych cegiet 21/, raza. Z tego wzieto do bu-
dowy Sukiennic 10000 wielkich ,,kamsamsowych"’, mniejszych 20 coo. 1)

Jest wiec pewne, ze 1 attyke zamku Batorowego w Grodnie wybudowano z po-
dobnych cegiel i dlatego w ulomkach kamiennych nie znajdujemy szczeg6léw
architektonicznych, ktére by mogly pochodzié z Attyki, Tylko niektére bardzo
nieliczne partie, narozniki itp. mogly by¢ z kamienia; sztuczny za§ kamier
odnosi sie¢ do czaséw przebudowy Paca.

Do wzgledéw przemawiajacych za attyka dochodzi jeszcze jeden, niemniej
wazny, mianowicie wzglad na trudnoéci jako tako zadawalniajacego, zaréwno
pod wzgledem technicznym jak 1 estetycznym, rozwiazania polaci dachéw na
zatamanym kilkakrotnie narozniku od strony Horodniczanki. Zdaniem moim,
rozwigzanie takie przy dachach widocznych nie bylo by mozliwe; attyka nato-
miast rozwiazuje te rzecz po prostu doskonale.

Dochodzi wreszcie sprawa dwéch sal na 11 pietrze o podrzednym znaczeniu,
wymienionym w opisie z r. 1653, a mianowicie — jednej od strony Horodniczanki
w gléwnym korpusie zamku, o dwunastu oknach (z tej sali byto wejscie na pod-
dasze wszystkich pokojéw I pietra), 1 drugiej o 14-tu oknach, w czeéci muréw od
strony Niemna. Przy wymiarach normalnych okien mieszkaniowych sale o tylu
oknach wypadlyby olbrzymie, na dowdd czego przytoczy¢ mozna, ze wybudo-
wana przez Paca wielka sala poselska miala tylko 11 okien, a sala senatorska
w zamku — 7 okien. Przerobiona przez Paca sala od Horodniczanki miala juz
tylko 4 okna zamiast poprzednich 12-tu. Sale, o ktére chodzi, mozna sobie
wyobrazi¢ tylko z oknami attykowymi.

Wryglad attyki na zamku Batorego mozemy odtworzyé sobie tylko droga
Wyrozumowana.

Czescia skladowa kazdej attyki sa: fryz (prawie zawsze arkadkowy) oraz
grzebien. W danym wypadku, wobec charakteru fasad, na ktérych, jak w wiek-
szoscl renesansowych zamkéw polskich, brak jest podzialéw poziomych, tworza
je bowiem tylko linie okien, konieczny jest bogaty fryz nadokienny. Sam fryz
arkadkowy nie moéglby byé wystarczajacym, a co wazniejsza, umieszczony
na wysokoéci pietra, tuz nad oknami, znalazlby sie stanowczo za nisko, przytla-
czatby soba okna, a cala attyka bylaby tez za niska w stosunku do wysokoéci
§ciany 1 wielkoéci calej bryly. Wysokoé¢ attyki powinna wynosié %/; calej wyso-
koéci. Posunigcie wiec attyki w gére jest tu konieczne. Znaczna przestrzen
wolnego muru, jaka wytworzy sie wéwczas pomiedzy wierzchem okien pietra
a poczatkiem fryzu arkadkowego, musi byé czymé wypelniona, gdyz inacze)
razilaby swa pustka. Byla przeto przeznaczana na pomieszczenie fryzu
sgrafitowego, ktéry popod pasem fryzu architektonicznego arkadkowego
— tworzy wéwczas w attyce drugi oddzielny pas dekoracyjny, tej samej co

1) SKHS V, str. V—VI, komunikat WE. LUSZCZKIEWICZA.
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1 tamten szerokoéci. Pas takiego fryzu dekoracyjnego (dzi§ w wiekszosci
istniejacych jeszcze zamkéw zrujnowanych i popsutych, na ktérych sgrafita
poginely — pusty i goly 1 w te] swej nagoSci niezrozumialy) ujety jest
zawsze w linie gzymséw, z reguly o profilu watka. Profil takiego watka
w danym wypadku wlaénie mamy. Z tych przestanek narodzit sie méj pomyst
zastosowania do zamku Batorego (wzorem Szymbarku, Krasiczyna i innych
zamkéw) attyki dwupasowe].

Wielkoéé attyki, tj. jej wysokos¢, ustalilem, przez wyszukiwanie odpowied-
nich proporcji w stosunku do catoéci gmachu droga kilkakrotnych studiéw na
fasadzie od strony miasta, jako najbardziej sie do tego ze wszystkich nadajace;j,
gdyz stanowiace] cato§¢ sama w sobie.

Rytm za$ fryzu arkadowego mie zostal wyszukany, lecz odkryty — przez

_odkrycie modulu: 0,50 m szeroko$¢ pilasterka 4 1 m szerokoéé arkadki, jaki wy-
plynal ze skosu naroznika, gdzie przy szerokoéci skosu — 3,50 m wypadaja
dwie arkadki i trzy pilasterki wyzej wymienionych wymiaréw. Modul ten okazat
sie pasujacym znakomicie do dlugoéci wszystkich §cian gtéwnego korpusu i po-
zwolil jednoczeénie na &cisle ustalenie granicy brakujacych $cian pierwotnego
zalozenia w popsutym juz dzi§ zupelnie bloku muréw od strony Horodniczanki,
Ilo§¢ arkadek w poszczegélnych diugosciach $cian attykowych, poczynajac od
naroznika zamku od strony Horodniczanki, jest nastepujaca: skos naroznika
(gdzie wykusz) 2 arkadki, $ciana boczna 4 arkadki, skos dawnej baszty 4 arkadki,
dalsza &ciana boczna 8 arkadek, bok klatki schodowej od strony oficyny 4 arkadki,
bok tejze klatki od strony podwérza 2 arkadki, §ciana podtuzna od strony po-
dwoérza 44 arkadki, §ciana boczna od strony bramy 12 arkadek, skos naroznika
(gdzie wykusz) 2 arkadki, $ciana podiuzna od strony miasta 40 arkadek. Rytm
jest, jak widzimy, parzysty, a przy tym na écianach, stanowiacych gléwne trakty
podzielony przez 4.

Grzebien, do ktérego odtworzenia brak wszelkich danych z wyjatkiem
jedynego motywu kuli, narysowanego schematycznie, w formach jak najprost-
szych — tylko z koniecznoéci - uzupelnienia caloéci attyki, przedstawionej
réwniez tylko schematycznie. Sadze, ze musial byé zblizony do klasycznych
form attyki Padovana na Sukiennicach krakowskich (pierwszej na ziemiach
polskich, z r. 1557), ktdéra, w rytmie réwniez czwérdzielnym biegnie niczym
nie przerwana linia, nadajac calej budowli spokéj i powage godna prawdziwego
monumentu, Moégl by¢ tez ten nasz grzebien podobny, zwlaszcza w attykach
baszty bramnej i baszty od Niemna, do grzebienia na basztach zamku w Starym
Siole. Nie mozna bowiem sobie wyobrazié na grodzieriskim zamku attyki z grze-
bieniem fantastycznie powyginanym w rézne esy - floresy, grzebieniem indy-
widualnym, jaki spotykami w niektérych zamkach wegierskich, lub tez attyki
z wielka grzebieniasta nadstawa w rodzaju tej, jaka jest np. na zamku w Bara-
nowie. Takie attyki jak baranowska, pochodza juz z XVII w. i sa dobre w uroz-
maiconych sylwetach fasad, ozdobionych szczytami i basztami, czego tu, w Grod-
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Ryc. 161. Odtworzenie fasady od dziedzinca. Skala 1 : s00.

nie nie bylo. Skromna, niemal klasyczna architektura zamku grodzieniskiego
nie moglaby znie§¢ form tak niespokojnych i1 cigzkich, jakimi odznaczaja sie
grzebienie indywidualne.

6. Ganek. O istnieniu ganku ,ze wschodem wielkim' przy fasadzie
zamku Batorego od strony podwdrza moéwia zgodnie wszystkie trzy opisy.
Rozpoczynat sie 6w ganek wedlug stéw inwentarza z r. 1653 tuz przy
drzwiach z sieni, po prawej rece wychodzacego, a zaj-
mowac mégt — jak to wynika z uktadu pierwotnych otworéw okiennych i ich
$§ladéw, widocznych na obecnej fasadzie — tylko glucha czeéé &ciany.

Przez czas dluzszy trudno bylo dokladnie okreslié, gdzie wlasciwie znaj-
dowalo sie¢ to miejsce poczatku ganku i schodéw, poniewaz nie bylo wiadomym
samo miejsce drzwi w sieni. Przy symetrycznym zaloZzeniu sieni, drzwi w niej
powmny byly znajdowaé sie w posrodku, na osi gléwnej, Za takim rozwiaza-
niem przemawial poczatkowo glif, pokryty starym tynklem. odkuty w tym
miejscu w trakcie badan przy zamurowaniu zejécia do piwnic (wyprutego za
czas6w saskich w grubo$ci éciany 1 naruszajacego przez to jej stateczno$é) —
jak sie pdzniej okazalo, glif nie drzwiowy, ale nalezacy do framugi, wyrobione;j

' w pogrubieniu muru éciany zewnetrznej, a pochodzacy z czasu odbudowy Paca.

Ustalenie faktu, ze drzwi wej$ciowe do sieni znajdowaly sie nie w poérodku,
ale z boku, w poblizu éciany poprzecznej z prawej strony (patrzac od strony
podworza), nastapito dopiero po uchwyceniu ogélnego rytmu fasady wraz
z osiami okien na tej fasadzie rozlozonych, oraz po odkryciu framugi okna sieni,
ktére wedtug opisu z r. 1653 bylo tylko jedno i znajdowalo sie nad drzwiami;
z tego bowiem wynika jasno, Zze o§ odkrytej framugi, czyli 0§ okna, stanowila
jednoczeénie i 0§ drzwi.

Dowdéd, potwierdzajacy stusznoéé bocznego zalozenia drzwi do sieni na
parterze zamku a przez to i zalozenia poczatku ganku od tej strony, znalazt sie
Biuletyn nr g 17
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po odkopaniu spodu muréw tej czesci fasady, mianowicie w odkryte] na glebo-
koéci 1,50 m ceglanej écianie Batorego 1,15 m gruboéci (zalozonej na grubszym
znacznie fundamencie 2 m szeroko$ci — moze jeszcze gotyckim ?), ktdrej mur
nie mdgt by¢ niczym innym jak tylko fundamentem rozpoczynajacego sie w tym
miejscu ganku. Od ganku, po obydwéch stronach, jak to sie okazalo z odko-
panych w tym miejscu pozostatoéci dwéch podtuznych, réwniez ceglanych,
$cian Batorego 0,60 m gruboéci (a wigc w poréwnaniu z gruboécia fundamentu
ganku bardzo cienkich i przez to nie mogacych stanowié dalszego ciagu ganku?),
biegt taras przezcala dlugosé fasady, szerokoécia swa (4,10 m) réwny zapewne
szerokoécli ganku.

Ganek byt trzyarkadowy, o dwéch kondygnacjach arkad. Do odtworzenia
jego wygladu posiadamy, précz samego zalozenia planu wedtug tylko co opisa-
nych szczegbléw, nstepujace dane:

1. Fragmenty architektoniczne, na podstawie ktérych mozemy ustalié
dokladnie archiwolte 1 jej tuk (o promieniu 3 m w $wietle), grubosé
kolumn oraz glowice i bazg kolumny parteru, a takze cala balustrade
z balasami.

2. Poziom zaloZenia spodu ganku, zachowany w naturze pod postacia
odkopanych na glebokosci okolo 2 m stopni kamiennych — jest to
spéd cokotlu ganku (w najnizszym punkcie, gdyz po obydwéch
stronach, ku oficynie 1 ku bramie poziom si¢ podnosit), ktérego wyso-
koé¢ okre§la zachowana réwniez w naturze odsadzka ceglana — tylko
w miejscu dawnego ganku widoczna na murach obecnej fasady —
lezaca na poziomie — 0,50 m; poziom ten jest poziomem zalozenia
spodu kolumn parteru, a jednoczeénie i poziomem tarasu.

Rozstawienie arkad, tj. ich szeroko&¢, wynika z promienia tuku archiwolty
1 zgadza sie z szerokofcia zaloZzenia ganku, okre$long opisanym wyzZej naroz-
nikiem muru fundamentowego (szeroko§¢ ganku = szerokosci jednej arkady
z poltkolumna przy $cianie).

Wysokosé arkad parteru wynika z poziomu zalozenia ich spodu (— 0,50 m)
1z poziomu I pietra (— 6,40 m). Jest przy tym zachowany stosunek kwadratu,
tzn, Zze szeroko§¢ rozstawienia kolumn, liczac pomiedzy ich osiami, jest réwna
wysoko§ci oporu arkad (wierzch glowic). Wysokoéé arkad I pietra wynika
z ogélnych proporcji calosci fasady, przy czym stosunek wysokosci kolumny
parteru do wysokoéci kolumny pietra jest jak 5 do 6. Stosunek wysokoéci arkad
parteru do wysokosci arkad I pietra, liczac od spodu kolumn parteru do gzymsu
nadarkadowego parteru (poziom I pietra) 6,10 m, i od poziomu I pietra do

1) Ganku arkadowego wzdluz calej fasady nie moglo byé, gdyz wobec dwutraktowego
zalozenia zamku nie bylo potrzeby takiego érodka komunikacyjnego. Ganek byt zatozony tylko
dla schodéw. '
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gzymsu nadarkadowego I pietra (gzyms okapowy dachu ganka) 7,20 m jest
funkcja zlotego cigecia (0,472 : 0,528.%)

Wszystko to razem $wiadczy, Ze proporcje odtworzonego przeze mnie
ganku, odpowiadajace $ciéle, jak widaé, zasadniczym prawidiom sztuki budow-
lanej renesansu, maja wszelkie cechy prawdopodobienstwa.

Do odtworzenia zatozenia schodéw krélewskich, mieszczacych sie w ganku,
stuza nastepujace dane:

1. Wspomniany juz wyze] poczatek schodéw tuz przy drzwiach do sieni
(ryc. 16%).

2. O$ zalozenia drzwi z ganku do sieni na I pietrze, ustalona na zasadzie
§ladéw w naturze.

3. Ilo§¢ stopni — 36, wynikajaca z wysokoéci podjecia sie z poziomu
tarasu na I pietro = 6 i 10 m, oraz z wysokoéci stopnia = 0,17 m
(zgodnie z wymiarami znalezionych stopni).

Wobec tak znacznej ilo$ci stopni rozwiazanie jednobiegowe, nawet bez
podestéw spoczynkowych byloby przy odlegloéci punktéw A i B, wynoszacej
zaledwie 6 m — wykluczone. Pozostaje wiec przyjete przeze mnie rozwigzanie
dwubiegowe o zaloZeniu, pokazanym na planie — rozwiazanie, uwzgled-
niajace wszystkie wyniki badan, a jednocze$nie — mimo, ze skromne — jako
zalozenie schodéw krélewskich z doby renesansu, kiedy nie znano jeszcze i nie
stosowano pompatycznych zalozenn barokowych, odpowiadajace wszelkim
wymaganiom zaréwno praktycznym, jak 1 estetycznym, a przy tym — monu-
mentalne.

Pod gankiem miefcily si¢ wedlug dawnych opiséw dwa sklepy, jeden
najwidoczniej mieszkalny, gdyz z piecem i dwoma oknami, drugi bez, a pod
gankiem ,,sklep glebszy, alias piwnica‘ z oddzielnym wejéciem (,,do niej pierwsze
drzwi zielone); te to zapewne piwnice ma na myéli opis z r. 1680, nazywajac
ja sklepem ,,w ktérym konie stawiali”. W odtworzonym przeze mnie ganku,
wejéciem do piwnicy pod gankiem sa lewe drzwi w cokole ganku; prawe —
sq wejéciem do ,,szyi", z ktérej wedlug opisu z r. 1653 wchodzito sie do piwnic
wlaéciwych, tj. do podziemi pod zamkiem si¢ znajdujacych, w tym samym
miejscu, co 1 obecnie.

Dla zalozenia stopni oraz podestéw musialo istnie¢ w ganku nalezyte
oparcie i podparcie w postaci odpowiednio zatozonych i wyprowadzonych muréw,
gdyz na samych tylko kolumnach i arkadach ganku cigzkie, kamienne schody

1) Poréwn.: Anatolij ZUKOW. — Z rozméw z mistrzem o zlotem cieciu, Apollinie Belwe-
derskim i Parthenonie, Architektura i Budownictwo 1934, z. 6, s. 173,

Stwierdzi¢, czy inne wymiary zrekonstruowanego przeze mnie zamku Batorego odpowiadaja
proporcjom zlotego cigcia i jego funkeji — nie prébowalem, uwazajac, iz rzecz te mozna do
pewnego stopnia naciaggna¢ i e przeto nie moze ona mieé¢ w danym razie glebszego znaczenia.

17*
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Ryc. 162. Fragmenty sgrafitéw.

nie datyby sie utrzymaé. Dlatego tez parter ganku wyobrazam sobie jako prze-
strzeti zamknieta §cianami, przy ktérych kolumny arkad ganku wystepowaly
tylko jako pétkolumny. Dwa krancowe przesta byly pelne, zamurowane, a azu-
rowym bylo tylko przesto érodkowe. Bylo to niezbedne nie tylko ze wzgledéw
estetycznych, ale takze i praktycznych — w celu oéwietlenia wydluzonego
biegu poczatku schodéw oraz zalozonego w érodkowej arkadzie podestu spo-
czynkowego ¥). Azurowym natomiast catkowicie bylo juz pietro zamku.

W pelnych przestach parteru miescilty sig owe dwa sklepy: pierwszy od
wejécia, bez pieca i bez okna, przejéciowy — drugi, z brzegu od strony oficyny,

' jako izdebka mieszkalna, z piecem i dwoma okienkami od strony tarasu.

Przy schodach, jak to mozna wywnioskowaé z opisu z r. 1653 (gdzie podana
jest liczba ,,zelaz’’ — 22) byla w miejscach pelnych muréw, tj. tam, gdzie nie
bylo balustrady kamiennej z tralkami — kuta zelazna balustrada.

W r. 1653 ganek byl pokryty gontem. W r. 1730 juz nie istnial — byl
zawalony.

7. Sgrafita.  Ze sgrafitéw, ktérymi byly od zewnatrz pokryte éciany
zamku Batorego, zachowaly si¢ bardzo nieliczne, drobne tylko fragmenty.
Na ich podstawie z caloéci dawnej kompozycji daja sie dzi§ ustalié nastepujace
trzy oddzielne grupy:

Pierwsza grupe stanowia fragmenty, nalezace do dekoracji okien I pietra,
a przedstawiajace kawatki festondw i girland (ryc. 162), dla ktérych za punkt
wyjécia stuzyly motywy takie, jak wisior z liéci i owocéw (ryc. 165), glowa lwa
(ryc. 163) i temu podobne. W pierwotnym stanie te girlandy i festony stanowily,
kazda z osobna, czgé¢ podokienna ornamentacyjnego obramienia okna, w czym

1) Tu tez moglo znajdowa¢ sig¢ dodatkowe okno (gérne) do sieni, chociaz inwentarz z r. 1653
wymienia w sieni jedno okno (nad drzwiami),
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Ryc. 163. Fragment sgrafita z glowa lwa.

nie poglednia role odgrywala przylegajaca do ramy kamiennej rama rysowana.
Czesci tych ram z profilem tawy okiennej widaé¢ na fragmentach (ryc. 164).

Tego rodzaju obramienia sgrafitowe maja fasady ratusza poznanskiego,
dzielo Wiocha del Quadro ok. r. 1556. Sgrafita te daja pojecie o charakterze
catoéci sgrafitowych ornamentéw na zamku Batorego.

Do drugiej grupy naleza fragmenty zachowane na obydwdéch $cianach
bocznych w miejscu przyczepienia §cianek wykusza kawatki pionowych paséw
dekoracyjnych, ktérymi byly obramione krawedzie skoséw naroznika. Kazdy
taki pas skfadal sig z trzech cze$ci: dwéch brzegéw i érodka. Brzegi byly zlo-
zone z pionowych, doé¢ gestych linii, majacych zapewne imitowaé kanele. Sro-
dek za$ stanowit bogaty, fantazyjny ornament o motywach przewaznie liécia-
stych. Jeden brzeg pasa zachodzit na tlo éciany bocznej, reszta (w miejscu
wykusza sam $rodek, a ponad wykuszem érodek z drugim brzegiem) na tlo
§cianki skosu, -

Trzecig grupe stanowia bardzo zniszczone i przez to malo czytelne, drobne
okruchy, zachowane na frontowej &cianie bramy, z ktérych udalo sie zdjaé
jedna tylko kalke. Ze $§ladéw tych ornamentacji mozna jednakze dorozumieé
sie kompozycji calosci §ciany, a mianowicie, widaé, ze narozniki byly obramo-
wane boniowaniem, a tlo $ciany (moze tylko wokét otworu bramnego) zdobitly
renesansowe, zawijane, niewielkie kartusze, prawdopodobnie z jakimi$ herbami
(np. ziem, nalezacych do ekonomii grodzienskiej lub t. p.) 1)

Technika wykonania tej dekoracji, jak to juz wykazalem pokrétce, polegata
na tym, ze w tych miejscach, gdzie byly przewidziane sgrafita, nakladano wprost

) Préez kartuszy sgrafitowych, moégt znajdowaé si¢ nad bramg kartusz kamienny, ktérego
pozostaloécig jest niewatpliwie maly fragment kamienny z aniotem (herb Wolynia) stanowiacy
czeé¢ skladanego, piecio-polowego herbu krélewskiego (Batorowego) na podobieristwo herbu
Bony na sztychu Ziindt’a.
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Ryc. 164 1 165. Fragmenty
sgrafitéw.

na mur tynk sgrafitowy (z drobnymi kawatkami wegla drzewnego), ktéry laczyt
sie bezpoérednio z tynkiem zwyklym wapiennym, jakim byla pokryta reszta
§clany, po czym na calg powierzchnie tego dwoistego tynku (czarnego i biatego)
przychodzila szlichta wapienna, tj. cienka warstewka czystego wapna, na ktére]
wyskrobywano czarny kontur sgrafitowych ornamentéw.

Nie wiadomo, czy rysunek ornamentéw byl obmys$lany 1 przygotowany
zawczasu, 1 czy przenoszono go na §ciang za pomoca przeprochy. Szczegély
wykonania tych ornamentéw w naturze daja raczej wrazenie, ze byly to arty-
styczne improwizacje, rzucane na §ciane prima vista, co podnosito by ich war-
to§¢ 1 znaczenie. Z charakteru i rodzaju tych sgrafitéw wynika, Ze stanowily
one druga architekture — rysowana — przy plastycznej kamiennej, ktéra badz
uzupelniaty (obramienia okien, fryz), badZ tez zastepowaly (pasy pionowe jako
pilastry, bonie).

Za wzér dla tych zamaszy$cie wykonanych ornamentacji stuzyly niewat-
pliwie znane tego rodzaju ornamentacje wloskie (Palazzo Montargo we Flo-
rencji i in.), ale swobodnie i w sposéb naiwny — bardzo nawet naiwny — przez
tych, co je wykonywali, interpretowane, To, co miato byé girlanda, jest w rzeczy-
wistoscl jaka§ pokratkowana kiszka; wisior, niby to z liscl 1 owocéw, podobniejszy
jest do krowiego wymienia, a odwrécony profil fawy okiennej, na fragmencie
z tym wisiorem, jakze dziwnie przypomina glowice z odwréconymi do géry
wolutami ze znane] renesansowej kamienicy wéjtowskiej w Kroénie. Pomimo
jednak tych usterek, rzucajacych si¢ w oczy patrzacemu z bliska, czuje sie,
ze efekt artystyczny, jakie sprawialy te §cienne dekoracje w naturze, ogladane
z pewne] odlegloéci, musial by¢ silny.

Dla badatt moich odkrycie fragmentéw sgrafitéw bylo faktem niezmiernie
waznym: 1° przez wzglad na nie same, jako dziela sztuki, 1 na role, jaka odgry-
waly w ogélnym wyrazie artystycznym ozdobionej nimi budowli, a 20 przez
wzglad na $cisty zwiazek z architektura fasad zamku Batorego. Zwlaszcza
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waznymi s3 te wszystkie fragmenty, nalezace do grupy I, na ktérych jest
uwidoczniony profil lawy okiennej. Wobec bowiem pewnosci, ze lawa
sgrafitowa byla przedluzeniem fawy kamiennej i po ustaleniu szczegélu, ze wy-
soko§¢ profili faw sgrafitowych, 0,20 m, odpowiada $ciéle wysokoéci profilu
fawy kamiennej okien I pietra — miejsce kazdego zachowanego w naturze na
danym kawatku $ciany takiego sgrafitowego profilu pozwalalo na doktadne
ustalenie poziomu zalozenia law okiennych I pietra, a tym samym i spodu
$wiatla tych okien; przy czym sprawdzono, Ze poziom ten jest dla wszystkich
okien jednakowy, tj. tak, jak byé powinno.

8. Uklad calosci. Budowa Batorego, aczkolwiek nowa, byta przebudowa
zamku gotyckiego, Z wyjatkiem dwéch zburzonych umyélnie baszt, wjazdowej
1 okraglej, oraz bloku muréw od strony miasta, reszte, tj. caly prawie pierécieis
muréw obronnych zachowano. Sam patac stanal na murach gotyckich, ktére
czeSciowo postuzyly za fundamenty, a cze$ciowo weszly swym watkiem
w sklad muréw przyziemia., Widoczny w planie parteru niezbyt regularny
uktad &cian wewnetrznych oraz niejednakowa grubo$é §cian magistralnych,
$wiadcza wymownie, o tym ze plan nowej budowy jakby sita wtloczono w ramy
gotyckich muréw, Jak sie okazalo, wieksza cze§¢ boku Batorowego patacu od
strony Horodniczanki stanowit pozostawiony tam wielki blok obronnych muréw
§redniowiecznych wraz z czeécia naroznej kwadratowej baszty, podpartej u wegla
potezna skarpa. Przy obwodowych murach gotyckich stangly Batorowe oficyny,
a na tych murach biegly tez czeéciowo Batorowe ganki, zaopatrzone w okienka —
strzelnice. Zarys zamku Batorowego pozostal w zalozeniu gotycki, a sam zamek
nie przestat by¢ warownia. :

Do szczegblowego odtworzenia ukladu catoéci zamku Batorego brak
jest juz dzisiaj cistych danych. W naturze zachowaly sie tylko mury gléwne;,
mieszkalnej czesci (wlasciwego zamku czyli patacu), po oficynach za§ nie pozo-
stalo prawie zadnego §ladu. Najstarszy plan (ryc. 166, por. str. 6) przedstawia
stary zamek w stanie przed budowa saska, ale w stanie juz po odbudowie
Paca, Zaréwno z opiséw z r. 1653 i 1680, jak i ze Sladéw, zachowanych w mu-
rach obecnych, sadzié mozna, Zze odbudowa Paca, jeéli chodzi o uklad wlasci-
wego zamku, dazyla do utrzymania poprzedniego stanu, ale nie mamy pewnosci,
ze powtérzyla bez zmian i caly uklad Batorowych oficyn; przeciwnie, jest nawet
pewne, ze zmiany musialy byé, choéby ze wzgledu na umieszczona w oficynie
sale poselska, ktérej poprzednio nie bylo i ktéra — ze wzgledu na wielko§é —
Pac na nowo wybudowat, a nie przerobit tylko z dawnych szczuplych oficyn
Batorego. Précz tego, zarys starego zamku na wymienionym wy#ej planie nie
jest kompletny: brak tam czeéci oficyn w narozniku od strony Niemna i Horo-
dniczanki, wéwczas catkowicie juz zrujnowanych; plan ten wiec nie daje do-
kladnego pojecia nawet o ukladzie catoéci zamku po przebudowie Paca.

Skutkiem tego, précz muréw obecnych i odkopanych muréw gotyckich,
ktére, jak ze wszystkiego wynika stanowily w pozostawionych partiach za-
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mknigcie zamkowego pierécienia — jedynym dokumentem, ktérym mozZe nam
coé powiedzieé o ukltadzie catosci zamku Batorego jest opis z r. 1653. Wprawdzie
opis ten, sporzadzony w jakie§ 70 lat po budowie Batorego, nie dotyczy juz
zamku w takim stanie, w jakim byl za tego kréla, uwzglednia bowiem zmiany
zaszle za Wazéw, mianowicie w czeéci bramnej dobudowe partii muréw od
strony Niemna (catkowity ich zarys uwidaczniaja plany saskie, czeé¢ ich zacho-
wang do dzi$ zob. plan ryc. 57) a prawdopodobnie 1 w niektérych czesciach oficyn
byly juz wtedy zmiany, np. ,,wedle mieszkania (zarzadcy zamku) kuchnia
nowozrobiona'. Zmiany te jednak nie byly zasadnicze, précz wspomnianej do-
budowy muréw przy bramie, raczej drobne, dla obrazu catego uktadu zamku
malo istotne. Opis wiec z r. 1653 moze nam daé doé¢ dokladne pojecie o ukta-
dzie zamku Batorego.

Z opisu tego wynika, ze skrzydlo zamku od strony Horodniczanki, polaczone
bezpoérednio z palacem i stykajace sie z nim w miejscu tzw. ,,wschodu kreco-
nego'’, czyli klatki schodowej bocznej (ktérej spéd muréw odkryto w trakcie
badan obecnych), zatozone w kierunku biegnacych od tej strony muréw $rednio-
wiecznych 1 na tych murach czeéciowo posadowione, stanowila parterowa ofi-
cyna murowana, mieszczaca mieszkanie dwornego (zarzadcy zamku). Oficyna
ta byta dwutraktowa i obejmowata nastepujace pomieszczenie:

1. Trakt od podwérza. Z sieni od strony Niemna — izba (2 okna), izdebka
(1 ok.), komnata (1 ok.) — w niej drzwi na klatke schodowa.

2. Trakt od Horodniczanki: izba (2 ok.), komnata (2 ok.).

W czeécl sieni (za przegroda drewniana) mieécita sie kuchenka i tranzyt.
Précz tego ,,wedle mieszkania' stala kuchnia ,,nowo zrobiona’. Dlugosé tej
oficyny Batorego (o froncie 4-okiennym) musiala byé¢ krétsza od oficyny Paca,
ktérej wielko§¢ uwidocznia najstarszy plan saski (o froncie 6-okiennym) ale
szeroko§¢ zapewne byla taka sama, tj. wynosila ok. 11 m. Poziom podlogi musiat
byé¢ réwny z poziomem parteru zamku (— 0,15 m, poziom posadzki ceglanej
w sieni klatki schodowej). Wejécie na poddasze bylo z klatki schodowej z piatego
podestu. Poniewaz na pietro zamku wchodzilo sie z siédmego podestu, réznica
dwéch biegdéw po 5 stopni, przy wysokoéci stopnia 16 cm, daje w sumie 1,60 m —
o te tez miare byl nizszy poziom poddasza oficyny od poziomu posadzki I pie-
tra zamku. Na poddaszu oficyny mieécil sig tranzyt i byla przegroda drewniana
o dwu oknach.

Oficyny gospodarcze zajmowaly bok zamku od strony Niemna i czeéé
boku od strony Horodniczanki. Czy dochodzily bezpoérednio do mieszkania
dwornego, niewiadomo. Zdaje sie, Ze pomiedzy tymi budynkami byla przerwa.

»Kuchnie wielkie” rozpoczynaly si¢ w samym kacie, tam ,,gdzie stara
baszta zniesiona™ i ciagnely sie ku mieszkaniu dwornego w nastepujacym po-
rzadku pomieszczen: sie,, kuchnia (2 okna), izba dla kucharzy (2 okna — z po-
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dwdrza), tranzyt, izdebka (2 ok. — 1 od podwérza, 2 od Horodniczanki), izdebka
(od Horodniczanki) 1 piwnica.

,» Lrzecia strona tego budynku dolnego", jak glosi opis z r. 1653, ciagneta
si¢ od kuchni juz w kierunku Niemna. Z sieni przy kuchni byla spizarnia o dwu
oknach i 5 sklepéw na drwa i rézne drobiazgi, piaty sklep znajdowatl sie pod
baszta posrednia. Za tymi sklepami byla wozownia o wrotach dwoistych 1 dwéch
oknach, przylegajaca do muréw obwodowych, ktdra ciagneta sie od klatki scho-
dowej Batorego przy baszcie po$redniej do partii bramnej. W miejscu tej wo-
zowni na najsta:szym plame saskim pokazana jest drewniana stajnia. Byé moze,
Ze wozownia, wymieniona w opisie z r. 1653, byla réwniez drewniana, Wozo-
wnia ta, jak podaje wspomniany opis, lezala pod dawna salg alabastrowa (zmie-
niona juz wtedy na marmurowa).

W czeéci bramnej na parterze bylo ,,mieszkanie przy murze"', siefi, kuchenka,
izba miarna (2 okna), komnata (r ok.), komérka, tranzyt — z komdrki drzwi
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na wschéd krecony z drugiego konica sali alabastrowej 1 do fazni — précz tego
druga izba miarna i komora."

Oficyny gospodarcze byly wszystkie parterowe. Pietrowa natomiast byla
partia muréw poczawszy od bramy az do dawnej baszty poéredniej wiacznie,
w ktérej na I pietrze miescita sie taznia krélewska, a na II pietrze byly dwa
pokoje: od strony Niemna (3 okna) 1 od podwdérza (2 okna).

Do tazni wiédl z patacu ganek murowany o 14 oknach (strzelnicach), bie-
gnacy na I pietrze z pokoju naroznego ku bramie, koto pokoju nad brama i dalej
do sieni przed }aznia. Nad czgécia tego ganku znajdowata sie owa wspomniana
wyze] sala alabastrowa (poZniej marmurowa) o 14 oknach (wlasciwie salka),
ktéra laczyla sie bezposrednio z pokojami, polozonymi na II pietrze dawnej
gotyckiej baszty §rodkowej, a do ktérej wchodzilo sie z klatki schodowej, dobu-
dowanej za Batorego przy tej baszcie (schody gléwne), badz tez ze znajduja-
cych sie na drugim konicu matych schodkéw okraglych (schody stuzbowe).
Sala ta musiala niewatpliwie mieécié sie¢ w attyce.

Na pietrze czgéci bramnej, précz pokoju nad brama, byt drugi pokéj (miejsce
dawnej windy), a przy nim komnata. Opis podaje, ze w drzwiach w pokoju
nad bramka, wiodacych do nastepnego pokoju, jest ,,okno szklane dla stuchania
mszy wprawione', z czego mozna si¢ domyélaé, ze w pokoju nad brama mies-
cifa sie kaplica. Na najstarszym planie saskim znajduje sie uwaga, Ze brama
jest dwupietrowa (hat 2 Etagen). Dwupietrowa musiata by¢ tez i za Batorego.
Z sionki bowiem przed pokojem nad brama (bedacej czeécia biegnacego w tym
miejscu ganku) prowadzity, jak podaje opis, schodki na gére; musiato wiec byé
na II pietrze jakie§ pomieszczenie o podrzedniejszym znaczeniu, réwniez, jak
1 Inne na tej wysokoéci znajdujace sie pomieszczenia zamkowe, umieszczone juz
w attyce.

9. Uklad gléwnego korpusu. Gléwny korpus zamku Batorego,
ktérego mury stoja dotychczas, nazywany w opisie z 1653 r. palacem, jest za-
tozony na planie wydtuzonego prostokata o przeszlo 60 m dlugoséci i 21 m szero-
kosci, dwutraktowy, wymurowany z cegly normalnych wymiaréw, 7 cm gru-
bosct. Grubo$é¢ écian zewnetrznych wynosi tu na parterze od 2,35 do 2 m,
na pigtrze — 1,60 m, §cian wewnetrznych na parterze od 1,10 do 2 m, na pigtrze
od 0,45 do 1,30 m. Grubo$¢ muréw, zwlaszcza w stosunku do ganku i wykuszy,
jest bardzo wielka, ale nie trzeba zapominaé, ze wynikla ona z potrzeby
konstrukeyjnej ze wzgledu na sklepienia (zwierciadlano-lunetowe), ktérym caly
parter jest przekryty, a ktére przy doé§é znacznych wymiarach izb (siett np.
mierzy 11,50 m w kwadrat), wymagaly nalezycie silnych oporéw., Poniewaz
przy cianach nie ma skarp, opory takie mogly byé stworzone tylko przez od-
powiednio grube mury $cian. Wszystkie éciany ulegly z biegiem czasu prze-
rébkom 1 znieksztalceniom i zostaly pogrubione, niektére, jak np. zewnetrzna
§ciana sieni, bardzo znacznie. W czeéci od Horodniczanki, tj. w cze§ci naj-
bardziej zniszczonej w roku 1655 przez ostrzeliwanie z armat moskiewskich,
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ustawionych na pobliskim wzgérzu Kolozy '), wiekszo$¢ $cian, gléwnie na
pietrze, zostala odbudowana przez Paca. Dalsze przerébki 1 zmiany przyniosta
przebudowa saska, z ktérego to czasu pochodzi wigksza cze$é¢ obecnych écian
przedziatowych, znieksztalcajacych pierwotne zalozenie planu zamku Batorego.

Zmiany te uwidocznia plan historyczny (ryc. 57).

Rozklad parteru w ukladzie z czaséw Batorego podaje plan przeze
mnie odtworzony (ryc. 167).

Przed zaznajomieniem sig z tym ukladem nalezy uprzytomnié sobie dwie
gtéwne cechy charakterystyczne zamkdéw renesansowych. Powstajac na ogél
z przebudowy zamkéw gotyckich i stanowiac zamkniety pierécien murdw
(stad nazwa: zamek), wszystkie one byly przede wszystkim jednotraktowe,
tj. o jednym tylko szeregu komnat; po wtdre za$ miaty biegnace przy wewnetrz-
nych fasadach ganki — otwarte arkadowe ganki komunikacyjne.

Zasade te mozemy sprawdzi¢ na zamku w Baranowie, Zamek ten wspéi-
czesny z zamkiem grodzienskim Batorego i wykazujacy pewne z nim analogie
(wysokoéci, sklepienia, charakter okien), powstal caly z nowa, a nie odbiega
jednak od tego ogélnego typu zamkéw, jaki przed chwila scharakteryzowalem:
jest zamknietym, jednotraktowym 1 biegna w nim otwarte arkadowe ganki
wewnetrzne.

Typ zamku Batorego jest juz inny. Pierwsza réznica, jaka tu uderza, to
brak gankéw. Widzimy wprawdzie krétki trzyprzestowy ganek, jako szczatek
ganku ciaglego, ale jest to wladciwie ryzalit, ktéry spelniajac wazna funkcje
utylitarna (tu bowiem mieécily sie gléwne schody krélewskie, wiodace na pietro),
spelnia takze wazna funkcje architektoniczng i akcentuje érodek gmachu, prze-
rywajagc monotoni¢ dlugiej fasady, Druga réznice stanowi dwutraktowosé
calego korpusu, zwlaszcza na pietrze stuprocentowa, nadajac przez szeroko$é
zalozenia calemu gmachowi skale monumentalnoéci. Szeroko$é poszczegdlnych
skrzydel w zamkach innych, jak Baranéw, Niepotomice itd., nie przekracza
14 m — w zamku Batorego szeroko$¢ giéwnego korpusu wynosi 21 m | Trzecim
wreszcie waznym szczegélem jest taras, biegnacy wzdluz calej fasady po-
dworzowe] — gléwne] fasady zamku. Wraz z ryzalitem ganku i dwutrakto-
woscig ukladu stanowi tutaj ten taras ceche zalozenia palacowego. Pa-
tacem nazywaja stusznie ten zamek dawne opisy.

Parter skladat si¢ z 10 izb sklepionych (czyli jak dawne opisy nazywaly
,,sklepéw'’), z kwadratowa sienia poérodku od strony podwérza i polozona
obok niej wielka, prostokatna izba sklepiona, a wlaéciwie sala, o pieknym i orygi-
nalnym zalozeniu na dwdch filarach oémiobocznych i o siedmiu oknach, z ktérych
trzy sa umieszczone w $cianie od podwoérza, a cztery od strony miasta. Obecnie
sala ta jest znieksztalcona przez obmurowanie filaréw 1 wprowadzenie écian

3 J. JODKOWSKI: Swigtynia warowna na Kolozy w Grodnie,
1936, 5. 19.
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przedzialowych oraz dodatkowych arkad w czeéci od strony miasta, gdzie tez
zmienione jest sklepienie. ') Jeden z filaréw (od strony miasta) zachowal swéj
renesansowy gzyms kapitelowy oraz takiz cokél (ryc. 169, 170) — czgéciowo
uszkodzone, W drugim filarze (od strony podwoérza) gzymsu kapitelowego
juz dzi§ nie ma, a cokét — znacznie uszkodzony — zachowat sie, ale w przerébce
XVII wieku (przekuty w czasie odbudowy Paca). Pierwszy z tych filaréw
stol na samym brzegu biegnacego w tym miejscu pod poziomem posadzki
z czaséw Batorego szerokiego obwodowego muru gotyckiego; drugi ma pigknie
wykonany z kamieni eratycznych oraz z cegiel okragly fundament. 2)

Mata izba dwuokienna w posrodku, izolowana od innych sklepéw, gdyz
tylko z jednym wejéciem z sieni (tak zwana wedlug opisu z r. 1653 ,,izba sre-
browych", gdyz w niej trzymano srebra kredensowe), odgrywala role skarbca.
Sklep najmniejszy, od strony Horodniczanki przy schodach stuzbowych, na
planie nieprawidlowego trapezu, sluzyl! za archiwum; inwentarz z r. 1653
moéwi, Ze jest to miejsce, ,gdzie sprawy kancelaryjskie chowaja’, a wedlug
inwentarza z r. 1680 przechowywano tu akta.

Nad tym najmniejszym sklepem byla antresola, w ktérej m:eécx{a. sie skle-
plona réwniez izba— mieszkanie odzwiernych; (jeden z odZwiernych mieszkat
przy bramie dla obslugi mostu zwodzonego). Inne pomieszczenia w parterze
batorowego zamku byly przeznaczone na cele wojskowe, badz gospodarcze.
Cze8¢ izb od strony bramy stuzyé musiala dla zalogi (przy bramie nie bylo
wowczas kordegardy — wymienia ja tu dopiero inwentarz z r. 1680); w czeéci
dalszej trzymano rynsztunek wojenny, orez, zbroje, rzedy koriskie, rézne przy-
rzady 1 materialy.

1) Za czaséw Batorego na sklepieniu tej sali (w stanie takim, jak to pokazuje odtworzony
przeze mnie plan) stala §ciana, oddzielajaca na I p. izbe stolows od dwéch pokoi bocznych od
strony miasta. Pac, odbudowywujac zamek, zburzyl te éciane i stworzyl jedng wielka sale —
Senatu. W czasie przebudowy saskiej éciang te przywrécono w zwigzku z drobnym ukladem
nowych pomieszczes, ale, bojac si¢ postawi¢ ja na nadwatlonym juz sklepieniu, dano jej za
podporg nowe arkady, wyprowadzone z filaru od strony miasta, a to moze pociagnelo za soba
zmiang ksztattu zalozonych tam czterech lunet prazy cianie zewnetrznej.

?) Zagadkowo natomiast przedstawia si¢ stup w d. sieni, ktéry obecnie poszerzony, a raczej
wydluzony, stuzy za podstawe dwéch arkad, przerzuconych z niego w kierunku poprzecznym
sieni. Domuréwki stupa oraz obie arkady sa pochodzenia péZnego, sam za$ stup (kwadratowy,
wymiaréw 1 X 1 m) jest z cegly Batorego mieszanej z cegla gotycka. Mozna wyobrazi¢ sobie, ze:
stup ten od samego poczatku stuzy! do podtrzymania znajdujacej sie niegdyé nad nim §ciany sieni
krélewskiej na I p. Ale w takim razie musialy by z niego i poprzednio wyrastaé, tak jak to jest
obecnie, arkady, pedtrzymujace te éciane. Sladu jednak dawnych arkad nie ma, a i sam stup.
budzi watpliwoéé co do swego pochodzenia. Jest juz na najstarszym planie saskim (przed prze-
budows saska), wiec moze pochodzié z czaséw odbudowy Paca, ale do budowy Batorego, zda-
niem moim, naleze¢ nie moze, gdyz trudno by byto pogodzié¢ si¢ z mysla, ze tak razace dzi&
znieksztalcenie zaréwno samego sklepienia sieni, jak i jej catego ukladu, jest dzietem tego archi-
tekta, ktéry zaprojektowat caty uklad batorowega zamku. Chyba, Ze uczynil to ktos drugi, ale-
o tym jest mowa w rozdziale o autorstwie Batorowego zamku.
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Komunikacj wewnetrznej parteru z pie-
trem wlasciwie ‘nie bylo — 1 stusznie, gdyz
ta na poly koszarowa, na poly magazynowa,
podrzedniejsza czg$§é zamku bezposredniego
polaczenia z pokojami krolewskimi nie po-
winna byla mieé. Z pierwszej izby przy bra-
mie wiodly wprawdzie schody na pietro w mu-
rze $ciany zewnetrznej — zachowane do dzi-
siaj — z ktérych podobno krél korzystat, lecz
przeznaczeniem tych schodéw bylo potacze-
nie pietra z podwdérzem, a nie z pomieszcze-
niami parteru. Podobna role odgrywata klat-
ka schodowa boczna (,,wschéd krecony'’)
w czeécl zamku od strony Horodniczanki,
gdyz gltéwnym jej celem bylo, jak sie zdaje, polaczenie pokoi krélewskich z mie-
szkaniem dwornego, ktéredy, a nie przez podwoérze, byly zapewne noszone po-
trawy z kuchni krolewskiej, ktérej budynek stykal sie z oficyna dwornego.

Schody gléwne, prowadzace na pigetro, znajdowaly sie, jak juz powiedziano,
w poérodku fasady od podwoérza, przy wejéciu do sieni, w opisanym wyzej
ganku. Byly to schody zewngtrzne.

Wiaéciwy palac Batorego stanowilo pietro zamku, gdyz tam miescily
sic pokoje krélewskie, typowa palacowa enfilada. Nazwy poszczegdlnych
pomieszczen wedlug opisu i w kolejnoéci, podane] w inwentarzu z r. 1653,
sa nastepujace:

1. Ganek ze ,,wschodem wielkim", 2. siefi, 3. izba stolowa, 4. pokdj z po-
dwérza, 5. sionki, 6. pokéj od miasta (narozny, przy nim alkierz — w wykuszu),
7. pokéj ,,bokowy", 8. drugi pokdj ,,bokowy"’, 9. trzeci pokéj boczny — z tego
pokoju ,,tranzit’’ (w wykuszu $rodko-
wym), 10. czwarty pokéj (boczny) takze
od miasta, 11. pokd) od miasta (piaty),
12. pokéj ,,w bok od podwérza‘, 13.
izba dla drabantéw, 14. pokdj ,takze
od podwérza", z tego pokoju drzwi do
sieni na ganek murowany, 15. pokdj ,,na
wschéd storica od miasta’ (sypialnia kré-
lewska) przy nim alkierz (w wykuszu).
W tym pokoju umart krél Stefan Batory
dnia 12 grudnia 1586 r.

Odtworzenie ukladu parteru nie
przedstawialo zasadniczo wiekszych trud-
noéci, gdyz my$l pierwotnego rozpla-
nowania zarysowywala si¢ w planie Ryc. 170. Cokét filara.

Rye. 169. Kapitel filara.
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obecnym doéé wyraznie juz na pierwszy rzut oka, a to dzieki znacznej gruboéci mu-
réw, nalezacych do pierwotnego zalozenia, tatwo odrzynajacych sie wzrokowo
od ciefiszych od nich écian pézniejszych. Poza tym wszystkie najwazniejsze
szczegély, dotyczace tego ukladu odczytaé bylo mozna w samych murach. Opis,
zawarty w inwentarzu z r. 1653, byl tu oczywiécie pomocny, jako materiat do-
datkowy. Rzecz ma sig odwrotnie przy odtworzeniu uktadu pietra, ktérego mury
ulegly daleko wiekszym zmianom, anizeli parter | w znacznej czeéci zostaty (juz
za czaséw rosyjskich, gdy urzadzono tu wielkie sale kasyna) wyburzone. Opis
z 1. 1653 byt dla odtworzenia ukladu pietra materialem gtéwnym, za$ nieliczne
zreszta $lady, zachowane w murach, materialem dodatkowym, potwierdzajacym
lub uzupelniajacym dane opisowe.

Najwieksze trudnoci przedstawiala zupelnie juz dzisiaj popsuta czesé
zamku od strony Horodniczanki. Odkryte, w niedostepnej poprzednio 1 zamu-
rowanej czeécl naroznika zamku przy klatce schodowej rosyjskiej, pozostaloéci
muréw renesansowe] klatki schodowej z czaséw Batorego pozwolily na zrekon-
struowanie calo$ci jej zalozenia. Stwierdzono przy tym, Ze mury tej klatki
stykaja sig z pozostawionym w tym miejscu (0 czym byla mowa wyzej) wielkim
blokiem muréw éredniowiecznych, ktérych czeéé po odbiciu tynkéw pokazata
si¢ w skosie muru, idacym od §ciany bocznej, jako lice pozostawione] w tym miej-
scu czescl §ciany baszty $redniowiecznej. Zalozenie calego naroznika poczat-
kowo gotyckie, pézniej przeksztalcone na zalozenie Batorego — dalo sie ustalié
dopiero po odkopaniu muréw gotyckich w tej cze$ci zamku. Baszta, zaloZona
po przekatne), byla podparta w naroznikach dwiema skoénymi skarpami i two-
rzyla z faczacym sig z nia murem obwodowym po obydwéch stronach zatamanie
w ksztalcie zeba. Jeden naroznik (ktérego fundament znajduje sie dzié pod posadz-
ka izby naroZnej) zostal w trakcie budowy Batorego zburzony, drugi — pozo-
stawiono. Sciana Batorego od strony Horodniczanki, zalozona na gotyckich
murach obwodowych, musiata byé cofnigta o 1 m. od ich brzegu do linii, ktéra
odpowiada grubosci éciany klatki schodowej (2 m), a laczy sie z rytmem roz-
stawienia arkadek fryzu attykowego, o czym jest mowa przy opisie attyki; przy
tej bowiem tylko linii zaloZenia &ciany, jakie przyjalem w swym odtworzeniu,
jest mozliwe powiazanie wszystkich nici tego zawilego wezta, Poniewa jednak,
jak to wida¢ z cegiet Batorego w wierzchu odkrytych muréw, §ciana Batorego
byta u spodu muréw zatozona caly ich szerokodcia, wyobrazam sobie, ze przej-
Scie do whasciwej linii éciany musiato byé wykonane przez pochyla skarpe 1,80 m
wysoka, tj. tej samej wysokoéci, co pochyla skarpa narozna. Zab zalamania
muru baszty z murem obwodowym (uwidoczniony jeszcze na najstarszym
planie saskim z czasu przed przebudowa saska) musial byé w gérze zgubiony,
a éciana wyréwnana do linii prostej przez przerzucenie arkady; mialo to miejsce
(wedtug mojej rekonstrukcji) na wysokosci 8,50m (opér arkady). Odkopana
w trakcie badaf w tym miejscu skarpa od strony Horodniczanki (2,30 X 2,50 m
— pierwsza od gotyckiej skarpy naroznej), dostawiona do muru gotyckiego i wy-



(57) GRODNO 261

murowana z cegly Batorowej byta celowo zastosowana podpora dla wzmocnienia
stabego pod wzgledem konstrukcyjnym miejsca zetkniecia sie dwéch muréw:
starego gotyckiego z nowym renesansowym 1),

Waznym tez szczegétem bylo wykrycie na pietrze w tej partii muréw zam-
kowych krytego przejicia zewnetrznego z pokoju naroznego do sieni, po ktérym
to przejéciu pozostaly jako §lad drzwiczki (1,20 X 2,50 m), obecnie odkute,
tuz przy zalamaniu muru dawnej baszty umieszczone w écianie bocznej (w po-
blizu okna), z zachowanym progiem i czeécia posadzki ceglanej, a précz tego
wyrazny $élad sklepienia ze sko§nym ukladem cegiel ku murom baszty u spodu
drzwiczek, sklepienia, stanowiacego niegdy$ podest tego przejscia, nad drzwiczka-
mi za$ $lad (trzy cegly) sklepionka, ktérym to przejicie bylo przekryte. Rzecz cie-
kawa, Ze przejécie to bylo powtérzeniem podobnego przejécia gotyckiego (z baszty
do klatki schodowej okragtej na mur obwodowy), czego zupelnie wyrazny i do- °
kladny §lad pozostal w tym miejscu w dolnej czeéci obecnych muréw pietra.

Przez analogie z tym przejSciem, stanowigcym rodzaj malego wykusza,
przyjaé¢ mozna, ze podobne przejscie istnialo tez i w pokoju naroznym przy bra-
mie. Wiodlo ono na otwarty ganek drewniany, ktéry biegl na murze Sredniowiecz-
nym i byt od strony wjazdu ukryty za attyka, z okienkami-strzelnicami. Ten ga-
nek drewniany taczyl sie z krytym gankiem murowanym, biegnacym ku bramie,
tworzac w ten sposéb calo§¢ waznego, a pomystowo zalozonego wezla komuni-
kacyjnego. W ganku tym miesci¢ si¢ musialo poczatkowo mieszkanie jednego
z odzwiernych, wymienione pézniej jako ,,komnatka. Wynika ten caly uktad
zaréwno z opisu z r. 1653, jak i ze szczegbtu gotyckiego muru, nie tylko znajdu-
jacego sig jeszcze w tym miejscu jako zalozenie, ale §ladem swym na $cianie bocz-
nej zamku (na §cianie Batorowej) $wiadczacego o tym, Ze byl on z ta éciana
zwiazany 1 ze szedl do znaczne] wysokoéci, tworzac naturalne a konieczne za-
mkniecie — nie tylko architektoniczne, ale przede wszystkim obronne. Miejsce
zakre§lone tym murem pomiedzy bokiem zamku i bokiem bramy, a pola-
czone z podwérzem za pomocg arkady, na ktérej biegt przerzucony murowany
ganek, tworzylo rodzaj malego dziedziriczyka 1 moglo byé szczegélnie dobrze
przystosowane do celéw obrony, je§li wyobrazimy sobie tu istnienie skiero-
wanych na most strzelnic dolnych, ktére tacznie ze strzelnicami ganku dawaty
dwa pietra obstrzatu,

Wyglad wnetrz parteru Batorowego zamku, stosownie do ich przeznaczenia
na poly wojskowego, na poly magazynowego, byt surowy. Gladkie tynki na
§cianach 1 sklepieniach; cegla wykladane posadzki; drzwi przewaznie debowe,
niektére zelazne, malowane na czarno lub zielono; tu i éwdzie piec lub komin
dla rozkladania ognia — to wszystko.

1) O umacnianiu obwodowych muréw gotyckich przez Batorego éwiadcza i inne skarpy,
odkopane na linii tych muréw od strony Horodniczanki, a takze partia muréw od strony Niemna
przy bramie.

Biuletyn nr. 3 18
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Ale za to komnaty krélewskie byly wspaniate. Mialy bogato rzezbione, poli-
chromowane i ztocone stropy ,,snicerskiej roboty* (strop w izbie stolowej byt
,,Z rézami 1 kuklami zlocistymi — analogia ze stropem w sali poselskiej na
Wawelu); mialy drzwi réwniez rzezbione i polichromowane ,,szaro-zlociste*
i w innych kolorach, oraz marmurowe i kamienne kominki. Sciany, jak bylo juz
powiedziane, byly pokryte rodzajem sztablatury, czyli szlifowanymi tynkami
gipsowymi, 1 musiaty byé ozdobione zawieszonymi na nich wzorzystymi tkani-
nami, moze arrasami podobnymi do wawelskich. Posadzki byly wylozone mar-
murowymi i kamiennymi piytami oraz ceglanymi, glazurowanymi ptytkami.
Gdy dodamy do tego ,,z wloska robione'* piece renesansowych, o zywych bar-
wach kafli majolikowych (ktérych liczne utamki wydobyto z gruzéw), réine
sprzety, éwieczniki (w sali stolowej byt jeszcze w t. 1653 ,,Kruk, na ktérym lich-
tarz mosiadzowy wisial') itp. — obraz komnat Batorowych bedzie prawie
zupelny.

10. Widok zewnetrzny zamku. Fasada od strony miasta (rys. 149),
pomyélana zasadniczo symetrycznie, jest w rzeczywistodci asymetryczna. Osia
kompozycji jest tu grupa $rodkowa, ktéra stanowi wykusz tranzytu z dwiema
po jego bokach zalozonymi osiami okien. Tej grupie §rodkowej odpowiadaja,
symetrycznie wzdiuz nie) rozlozone grupy: trzech okien w czeéci fasady od
strony bramy, oraz czterech okien w czeéci od strony Horodniczanki; za nimi
ida réwniez symetrycznie wzgledem osi §rodkowe] zalozone okna pojedyncze
(komnat naroznych), a wreszcie po rogach — wykusze, Jednakze o$ wykusza
tranzytu, czyli o§ §rodkowa calej kompozycji, nie stanowi érodka fasady, ponie-
waz cze$c fasady od strony bramy jest znacznie krétsza od czgéci fasady od strony
Horodniczanki, co spowodowane jest nie tylko wieksza o jedno okno grupa okien
w te] drugiej czgéci, ale takZe znacznie szerszym rozstawieniem osi okien
komnat naroznych, w poréwnanju z takaz osia w czeéci fasady od strony bramy,
skutkiem czego szerokoéé filara miedzyokiennego pomiedzy oknem pojedyn-
czym a wykuszem z jednej, a ostatnim oknem czwérki okien z drugiej strony,
jest w czeécl od strony Horodniczanki znacznie wigksza.

Tak samo asymetryczna jest fasada od strony podwérza (rys, 161). Srodkowy
silny akcent ganku (ktéry w poréwnaniu z calym planem robi wrazenie zupelnie,
luinej 1 niklej przystawki) nie wypada (jak i wykusz tranzytu na fasadzie poprzed-
niej) na §rodek fasady: cze$¢ jej od strony oficyny jest diuzsza. Okna, pomimo
grup (tréjek), sa rozrzucone doéé luzno, ale uderza w nich specjalny rytm —
rytm pewnej symetrii w ukladzie osiowym, a mianowicie, szersze okna ida
kolejno na zmiane z wezszymi, Pomimo jednak wybitnej asymetrii w catosci
ukfadu okien, fasada ta robi wrazenie symetrycznej, dzieki nie tylko attyce,
ale takze — i to przede wszystkim — dzieki zaloZeniu tarasu.

Fasadd boczna od strony Horodniczanki, jako wy-
raz zewnetrzny catego naroznika zamku, nasuwajacego w tym miejscu przy roz-
wigzaniu niezwykle trudnoSci zaréwno pod wzgledem technicznym, jak i arty-



(59) GRODNO 263

stycznym, jest raczej przypadkowa niz kompozycyjme obmyélang calo$cia
1 sprawla wrazenie artystycznej improwizacji. Ten, kto ja komponowat, musiat
sztukowaé tu stare mury z nowymi, operowaé zatamami £cian, odsadzkami
1 skarpami, a takZe wykuszami; jest jednak w tym wszystkim coé niezwyklego,
§wiadczacego o wysokim polocie twérczym autora. Bogata w glebokie efekty
plastyczne i gry §wiatlocienia, musiala ta cze§é zamku, sytuowana od strony
najwazniejszego widoku, przedstawiaé sie bardzo malowniczo.

Fasada boczna od strony bramy, zakryta w znacznej
cze$cl zamknieciem muru obwodowego (z gankiem na nim), a wiec malo wi-
doczna, nie odgrywala roli w ogélnym widoku zamku. Natomiast wazny
akcent pod tym wzgledem stanowita cze$é bramna (widoczna na fasadzie od
strony miasta) 1 dalszy ciag muréw od strony Niemna z attykowym, jak
1 calo§¢ zamku, zakonczeniem. Gradacja bryl i wzajemny uklad poszcze-
gbélnych blokéw budowli zamkowych w poziomym 1 pionowym ich ujeciu,
tworzyly imponujaca, majestatyczna caloécé.

Nalezy zaznaczy¢ z naciskiem, Ze rysunkowe ujecie odtworzonych przeze
mnie trzech fasad zamku Batorego przedstawito caloé§é¢ architektury w sposéb
syntetyczny, uproszczony. Przy delikatnych, niemal drobiazgowych jej szcze-
golach, uwidocznionych w zachowanych w naturze badZ tez odtworzonych
szczegétach okien, wykusza, ganku — nie byloby wprost moznosci do-
kladnego narysowania jej caloci nawet w duzej skali, przyjetej dla detali
architektonicznych a céz dopiero w drobnej skali 1:100, pr?ngtej dla fasad.
To jedno. Powtére na rysunkach odtworzonych przeze mnie fasad nie sg wcale:
pokazane sgrafita, ktére stanowily na fasadach zamku Batorego druga — ryso-
wana — architekture, a inaczej méwiac, byly dalszym ciagiem architektury pla-
stycznej — jej nieodzownym uzupelnieniem. Dokomponowywanie caloéci tej
sgrafitowe] ornamentacji na zasadzie tak drobnych okruchéw, jak te, ktére tutaj
si¢ zachowaly, nie lezalo ani w mych zadaniach, ani w mych mozliwo$ciach
artystycznych. Méglby moze pokusié sig o to geniusz artystyczny tej miary co
§p. Stanistaw Noakowski. Ale nawet gdyby rekonstrukcja taka byla w zasa-
dzie mozliwa, mogtaby by¢ pokazana tylko na duzych, w duzej skali wykonanych
rysunkach, nigdy za$§ na fasadach, w malej skali narysowanych, na ktérych nie
da sie dokladnie narysowaé nawet tego wszystkiego, co nalezy do samej tylko
architektury.

Jesli wiec chodzi o wyglad zewnetrzny zamku Batorego, to to, co tu opisuje
1 co na rysunkach przedstawiam w sposéb suchy i by¢ moze nieudolny — jest
tylko czescia rzeczywistoéci. Reszte nalezy sobie doSpiewaé w wyobrazni.

x1. Historia przebrazen zamku. Krél Stefan Batory przybyt po raz .
pierwszy do Grodna w roku 1579. Najstarszy inwentarz, dotyczacy jeszcze
zamku $redniowiecznego, a sporzadzony najwidoczniej przed samym rozpo-
czeciem budowy nowego zamku, pochodzi z r. 1578. Rok wiec 1579 mozna
$mialo przyjaé za date rozpoczecia robét przy budowie zamku Batorowego. Lecz

18*
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jak dhugo trwala ta budowa i kiedy ja ukonczono — nie wiadomo. Zapewne
w 1585 r. zamek jeszcze nie byl ukonczony?l), nie jest zatem wykluczone, Ze
i po $mierci krola, tj. po roku 1586, mogly byé prowadzone jeszcze jakie$ roboty.

W roku 1581 krél zawieral w Grodnie umowy z postami cara Iwana Groz-
nego, w roku 1582 odbyla si¢ tam Rada Senatu dla rozstrzygniecia pretensji
szwedzkich, za$ w r. 1584 przyjmowat krél na zamku poselstwo krélowej angiel-
skiej, Elzbiety. Lecz nie jest powiedziane, ze mialo sie to odbywaé koniecznie
w nowo postawionym gmachu wlaéciwego zamku; jak widaé z rozkiadu, nie
bylo tam nawet do tego odpowiedniego pomieszczenia. Jedyna, wieksza salg
w pokojach krélewskich byla tzw. izba stolowa, czyli sala jadalna na I pigtrze,
ale trudno przeciez przypusécié, zeby izba stolowa mogla jednoczeénie stuzyé
za sale recepcyjna. Chyba, Ze funkcje te spelniala sala o dwéch filarach na
parterze, co jednak, wobec wyraZnie podrzedniejszego znaczenia pomieszczers
parteru, wydaje si¢ mato prawdopodobnym. Sadze, ze wszelkie oficjalne przy-
jecia musialy sie odbywaé gdzie indziej, moze w tzw. Batoréwce, a predzej
jeszcze w dawnym Domu Krélewskim, ktéry jeszcze inwentarz z r. 1653 opisuje
jako ,,budynek wielki stary" z wielka izba o 7 oknach ,,gdzie sejmik 1 sady
odprawuja si¢'. Izba ta byla niewatpliwie sala dawnych obrad i urzedowych
przyjeé, ktére odbywaé si¢ w niej mogly jeszcze takze i za kréla Stefana.

Pierwsze zniszczenie Batorowego zamku — przez wojska Chowanskiego —-
mialo miejsce w roku 1655, tj. mniej wiecej w 70 lat po wybudowaniu tego gmachu.
Siedemdziesiat lat, to dlugi okres czasu — nie jednemu wiekszemu remontowi
musiala Batorowa budowla w tym okresie podlegaé¢ i do$wiadczaé zmian, juz
wéwezas wplywajacych na jej znieksztalcenie.

Przy opisie ukladu zamku zaznaczylem zmiany — nie artystyczne — w czeéci
bramnej, uwzglednione juz w inwentarzu z r. 1653, ktérych wiec nie mozna
przypisa¢ odbudowie Paca. Ale na zasadzie sléw tego inwentarza, czasom
weze$niejszym niz druga polowa XVII wieku przypisaé tez nalezy i inne jeszcze,
do$¢ wazne dla wygladu zamku Batorego zmiany, jak np. urzadzenia w sypialni
krélewskiej matej kaplicy, oddzielonej drzwiami, a zatem zamknietej, umieszczone]

"we framudze zamurowanego okna, a wiec w miejscu zbyt ciasnym na
to, azeby mozna bylo ustawié tam jakié oftarzyk bez wysuniecia sie na zewnatrz
poza lice 4ciany choéby matym tylko wykuszem; o istnieniu takiego wykuszu
zdaja sie méwié¢ fragmenty kamienne oznaczone z takim samym motywem
plecionki jak na wykuszu naroznym, lecz w calym swym odrobieniu o wiele
gorsze od pigknych szczegbtéw tamtego wykusza — po prostu ordy-
narne — nie mogace naleze¢ do budowy Batorego, ktére wiec tylko do czaséw
pézniejszych przerébek mozna zaliczyé. Gdy dodamy do tego dostrzezone na
fragmentach sgrafitébw w miejscu dawnego wykusza, na narozniku od strony

1) . Przyozdobienie” zamku miato byé pretekstem do przygotowah wyprawy wojennej
w 1585 r. — BALINSKI i LIPINSKI, Staroiytna Polska IV, 297,
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bramy, $lady zupelnie wyrazne z6ltej ochry, ktéra cale éciany byly pomalowane.
a takze élady popielatej farby wapiennej (z mielonym weglem drzewnym) na
niektérych fragmentach kamiennych (ram okiennych I pietra i fryzéw z roze-
tami) — co éwiadczy, ze précz écian byly takze pomalowane i kamienne czeéci
architektury fasad (z pewnym, jak widzimy, efektem polichromicznym) —
bedziemy mieli dowody tych zmian, jakim wyglad zamku Batorego juz w pierw-
szej potowie XVII w. — za Wazéw — podlegal. Dziaé sie to musialo prawdo-
podobnie za Wiadystawa IV, ktéry w przejazdach do Merecza (podobno do
damy swego serca) czestym w Grodnie bywal gosciem.

Po zniszczeniach w r. 1655, gdy konstytucja z r. 1673 Grodno przezna-
czono na obrady prawodawcze calego kraju, zamek, lezacy na poly w ruinie,
zostal odbudowany na siedzibe obu izb: Sejmu i Senatu przez Krzysztofa
Paca, kanclerza W, Ks. Litewskiego, dzierzawce ekonomii grodzienskiej, a pierw-
szy sejm w odbudowanym gmachu odbyt! si¢ w r. 1678, Sala poselska miescita
si¢ w nowych oficynach od strony Niemna, co wynika zaréwno z opisu inwen-
tarzy z r. 1653 1 1729-30, jak 1 z najstarszego planu saskiego (z czasu przed
przebudowa saska), na ktérym jest pokazany réwniez i caly prawie zarys zamku
w ukladzie takim, jaki ten gmach uzyskal po przebudowie Pacal). W zamku
natomiast mieicifa sie sala Senatu, w wielkiej sali, powstalej z dawnej izby
stolowej oraz z dwéch wyburzonych bocznych pokojéw od strony miasta.
Z wyjatkiem tej zmiany, caly uklad Batorowego mieszkalnego korpusu zamku
pozostal, pod tym bowiem wzgledem odbudowa Paca dazyla najwyrazniej do
przywrécenia poprzedniego stanu, ograniczajac sie tylko do zmian koniecznych,
W ukladzie oficyn — choé zasadniczy zarys zabudowy calego podwérza pozo-
stal réwniez ten sam, co 1 za Batorego — zaszly zmiany nieco wigksze, przybyla
bowiem nowa czeé¢, mieszczaca wspomniang sale poselska, a oficyna, mieszczaca
mieszkanie dwornego, wydluzyta sie.

Za to zasadniczo juz zmienil si¢ wéwczas wyglad zewnetrzny zambku.
Otwarty ganek arkadowy ze schodami ustapit miejsca zamknietemu petnymi
$cianami szerokiemu wystepowi ryzalitowemu, zatozonemu (jak to widaé z planu
przed przebudowa saska) ta sama szerokoécia, lecz na przestrzeni dhuzszej,
anizeli pierwotny ganek renesansowy. Schody gléwne pozostaly tak samo,
z wejéciem z boku, ale zalozenie ich juz bylo inne, zgodne z duchem baroka,
bardziej pompatyczne — schody byly szerokie, jednobiegowe, iécie juz patacowe.
Wejécie do sieni na parterze, zamiast. jak bylo poprzednio, po prawej, prze-
rzucone ku lewej stronie sieni. Zmienione tez zostalo wejécie do piwnic, do

) Wedlug inwentarza z r. 1729-30 z sali poselskiej zostaly juz tylko dwie §ciany, a reszta
»do Niemna poleciala®, t. zn, zawalila si¢ przy obsunieciu sig zbocza wzgérza, Na zdjeciu jednak
planu sprzed przebudowy saskiej wszystkie jeszcze ciany tej sali wraz z wielkq sieniq przy niej
s3 widoczne. Czyzby zatem plan ten pochodzit sprzed r. 17297 Lecz w takim razie, wobec
cech wspélnych tego planu z planem odbudowy zamku (saskimi — por. s. 6), jak pogodzié to
z datg 1740 na kartuszu fasady (rok odbudowy saskiej) ?
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Ryec. 171. Widok Starego Zamku po przebudowie Saskiej. Archiwum Panstwowe w DreZnie,

ktérych wchodzilo sig teraz spod nowego ganku prosto na dét, a nie owa wymie-
niong w opisie z r. 1653 ,,szyja’ . Wykusze narozne zostaly skasowane, a kamienne
obramienia wszystkich okien i portali wydarte z muréw i zastapione barokowymi
gipsaturami. Z wnetrz zniknely stropy ,,snicerskiej roboty, a w kazdym razie
opis z r. 1680 nic juz o nich nie wspomina. Nie wiadomo tylko, co stalo sie
z attyka. Opis z r. 1680 méwi o dachu pokrytym dachéwka (po dobudowie
Paca byla to juz holenderka), ale moze to dotyczyé zaréwno dachu widocznego,
ja 1 ukrytego. Opis z r. 1729-30 wspomina, ze nad brama byta ,,facjata’; na
planie za§ z czasu przed przebudowa saska jest adnotacja, iz dach bramy byt
pokryty blacha ofowiana (Bleidach), co, zdaniem moim, przemawia za attyka,
gdyz w przeciwnym razie olowiem méglby by¢ kryty tylko helm wiezowy, lecz
wéwezas piszacy owa adnotacje nie bylby uzyt wyrazu ,,dach®. Bardzo jest zatem
prawdopodobne, Ze koncepcja attykowych dachéw Batorego zostala przez Paca
utrzymana; w zwigzku ze zmiang stylowa calego gmachu, z renesansowego na
barokowy, ulec mogla zmianie sama tylko forma attyki — inna juz teraz i by¢
moze bardziej okazata, niz poprzednia. Ale na to nie mamy juz dzisiaj zadnych
dowod6w. Pompatyczny napis?) z tablicy erekcyjnej Paca (z data 14 grudnia
1678 1.), ktéra jeszcze w polowie ubieglego wieku znajdowata sie w murze zam-
kowym, a péiniej uzyta zostala na wierzch stolika w jakiejé altanie ogrodowej
na Zawierszczyznie (obok Kolozy) — nic o uktadzie i wygladzie zamku, odbu-
dowanego przez Paca kosztem skarbu W. Ks. Litewskiego, oczywiécie nie
wspomina. ;

Ukad i wyglad zamku, odbudowanego za czaséw saskich, przedstawia sie
jasno z opisanych juz wyzej planéw (ryc. 166, 171), wiec go juz tutaj nie powtarzam,

1) Przytoczyt JODKOWSKI, Grodno, s. 59.
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Odbudowany za Augusta III zamek byl przeznaczony gléwnie na pomieszcze-
niach nizszych oficjalistéw 1 urzednikéw dworskich. Zostal odbudowany, jak
wida¢ licho 1 prowizorycznie; oficyny byly w znacznej czeéci drewniane, zmie-
niono wtedy ich dawny, prostolinijny kierunek od strony Horodniczanki, wpro-
wadzajac zatam, skierowany ku podwoérzowi, i taczac caloéé w jeden nieprzer-
wany ciag.

Przy koncu XVIII w. stary zamek grodzienski w niczym juZ prawie nie
przypominal tego, czym byl za czaséw Batorego. Ale wyglad gmachu byt
woéwezas o wiele lepszy od obecnego, gdyz nie bylo jeszcze szpetnej rosyjskiej
nadbudéwki II pietra, dach byl wyzszy i miat pokrycie dachéwkowe, gladkie
§ciany byly pomalowane w sposéb udajacy architekture, z ramami, filungami
1 boniami oraz z imitacja okien w §lepych framugach, a przede wszystkim u wejécia
gtéwnego od podwérza, w miejscu dawnego ganku, wznosit si¢ portyk na czterech
kolumnach, ze schodami zewnetrznymi 1 z balkonem, stanowiacy rodzaj tarasu,
ktéry stat jeszcze w roku 1815,

Na dalsze dzieje przeobrazen zamku Batorego mozemy spuéci¢ zastone.
Wiek XIX byl okresem ostatecznego pohanbienia szczatkéw tego krélewskiego
gmachu.

12, Autorstwo, Rola i znaczenie zamku Batorego w historii sztuki
polskiej. Kto byt autorem zamku kréla Stefana w Grodnie, tego wspanialego
gmachu, ktérego gléwne cechy charakterystyczne jako dziela sztuki architek-
toniczne]j staralem sie w niniejsze] pracy wydobyé, nie jest jeszcze ustalone.
Dotychczas za projektodawce uwazano Wiocha Scoto z Parmy, nadwornego
architekta krélewskiego ¥); w ksiegach podskarbinskich pod r. 1583 jest rzeczy-
wiécie wymieniony Wioch Scoto, ale byt to astrolog?). Czy nie zaszta wiec
pomylka ?

Druga wersja podaje jako budowniczego zamku grodziefiskiego Wiocha
Antoniego Grepy de Ronko?®), niewatpliwie jest to ta sama osobisto$é, ktéra
pod nazwiskiem nieco inaczej brzmiacym (ale zdaje sig wlasciwszym) wyste-
puje w rachunkach podskarbinskich pod 1580 r. Czytamy tam mianowicie, Ze
niejaki Antoni de Greto, murarz, byt wystany do Grodna w celu naprawy bu-
dynké6w, znajdujacych sie w stanie ruiny *). Kronika opata koloskiego, J. Kulczyn-
skiego, z r. 1738, podaje, ze przy koficu XVI w. §wiatynia na Kolozy (pozo-
stajaca wéwczas pod opieka bazylianéw, majacych tu od XV w. klasztor) wyma-
gala naprawy, nie méwi wprawdzie kto jej dokonal, wiadomo jednak skadinad,

1) Bez podania zrédta — F, M. SOBIESZCZANSKI, Wiadomoéci historyczne o sztukach
pigknych w dawnej Polsce, Warszawa 1847, za nim inni.

2) Scoto Italo artis magicae perito Grodnam ad S. Majestatem R. venienti in recompensatio-
nem ipsius munerum jussu M-tis R. dati tal, 500, fac. pol. fl. 583—10 — A. PAWINSKI,
Zrédta dziejowe I1X, 11 123.

%) 8. LOZA, Stownik architektéw 109: aedificator arcis grodnensis.

%) Zyédla dziejows IX, II 19.
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7e murarz, czy tez budowniczy, Wioch Antoni de Crypa vel de Greto otrzymat
od Stefana Batorego przywilej na ogréd klasztorny'* (koloski), przywilej nazywa
go: ,,Antonij Dekrip, Woloch, mular’ zamkowyj‘'?).

Céz to wszystko znaczy? I jedno i drugie — 1 wzmianka o przywileju
i ruska cytata — dotyczy $wiatyni koloskiej, a zatem wskazuje wyraznie na de
Greto jako na restauratora §wiatyni koloskiej, ktérego krél, jako benefactor tej
$wiatyni wynagradza pézniej za wykonane przy niej roboty owym przywilejem,
1 daje mu précz tego zajecie przy rozpoczete] budowie zamku. Bo, Ze ten de
Greto byl zajety rowniez i przy budowie zamku, to zdaje si¢ nie ulega watpli-
waéci. Mdgt on jednak przy tej budowie pracowaé tylko jako murarz, tj. jako
wykonawca techniczny (aedificator, mular’) a nie jako architekt projektodawca,
tworca. De Greto do tytulu autorstwa zamku nie moze pretendowaé.

Tym bardziej, zdaniem moim, nie moze pretendowac¢ o to zaliczony w roku
1585 do krélewskiego dworu Rodolfino da Camerino %), Wioch, gdyz byt on
wykonawca fortyfikacji Wielkich Lukéw a zatem inZzynierem wojskowym, ktéry
z budowa zamku nic nie mial wspélnego. Najprawdopodobniej istotnym twérca
okaze si¢ lwowianin Jézef Raistin?®), o ktérym w ksiegach radzieckich Lwowa
powiedziano w r. 1589, ze byl nie tylko murarzem, ale i architektem zamku
grodzietiskiego. Ten Raistin mial sprowadzié do Grodna jako swego pomocnika
Alberta Kielara, rzezbiarza, spod ktérego diuta wychodzity ormianskie plyty
nagrobkowe. Lecz byé moze, ze Raistin byt tylko wykonawca budowy; projekt,
a raczej szkic mégt daé kto inny, choéby 6w Scoto z Parmy, Wioch.

W kazdym razie z charakteru architektury zamku jaki w pracy niniejszej
staralem sie uwydatnié, nie trudno spostrzec, ze architekt ktéry byt jej autorem,
opart si¢ na dobrych wzorach renesansu wloskiego, ktére od czaséw Zygmunta
Starego znalazly w Polsce szerokie zastosowanie. Jednakze zamek grodzieri-
ski, tak jak 1 inne zabytki tego czasu, nie byl przeciez wloskim; miat charakter
renesansowego zamku polskiego, ktéry jako typ urabial sie wprawdzie z form
potudniowego renesansu wloskiego, ale swoiécie przeksztalconych pod wply-
wem form renesansu pélnocnego: niemieckiego i gléwnie holenderskiego.
Ziemig skad te wplywy szly wéwczas do Polski byly Wegry i Czechy, whaéciwie
Morawy. Byé moze wiec, ze z ktéryms§ z tych krajéw byl zwiazany, lub moze
nawet stamtad pochodzil, whadciwy twérca zamku grodzienskiego.

W historii architektury polskiej stoi ten zamek na pograniczu dwéch okre-
sow renesansu: wiloskiego, za Jagiellonéw, i spolszczonego, za Wazéw. Jako
budowla jest typem przejsciowym, waznym i ciekawym z tego powodu, iz nie
bedac juz jednotraktowa jak wszystkie inne zamki renesansowe, ale dwutraktowa

1) JODKOWSKI, Swigtynia warowna na Kolozy, r1. cytat ruski — Archeograficeskij
Sbornik IX, 434. .

%) W. KIESZKOWSKI, Grodno, fredniowieczna Troja, Arkady 1937 nr 7, s. 354.

%) 8. R. Maiestatis Murator et architectus in arce Grodnensi — W. LOZINSKI,
Sztuka Lwowska XVI i XVII w., Lwéw 1900, s. g6
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nie przestaje by¢ jeszcze zamkiem renesansowym, chod jest juz wlaéciwie patacem,
ktéremu daleko zreszta do prawdziwego, wolno stojacego patacu barokowego,
jaki w Polsce dopiero przy koticu XVII w. sie rozwinat. Nalezy wiec do okresu
przej§ciowego, ,,batorianskiego’, jak odtad sie bedzie méwilo?).

Batory budowat duzo. Wzniést wiele warowni na wschodzie Rzeczypospo-
litej, fortyfikowat zdobyte miasta: Polock i Wielkie Luki. Ale to jest architektura
forteczna, 1 poza samym faktem, ze byta, nic o niej, jak dotad, nie wiemy. Za
Batorego budowat sie tez, a raczej przebudowywat z gotyckiego, wedlug planéw
Wiocha Santi Gucci zamek w ¥.obzowie pod Krakowem, pamigtny pogrzebem
Batorego, ktérego cialo po dtuzszym dopiero czasie (w 1588 r.) przywieziono
tam z Grodna, aby pochowaé na Wawelu. Ale budowa zamku lobzowskiego
byta rozpoczeta nie na diugo przed émiercia kréla w 1585r., a sam zamek nie
byt zamkiem Batorego lecz Anny Jagiellonki, ktéra po $mierci meza budowe
koriczyta 2), Zamek wiec w Grodnie jest jedyna budowla Batorego, o ktérej po-
siadamy dzisiaj konkretne wiadomoéci. W taficuchu pomnikéw architektury
renesansowej w Polsce juz choéby z tego powodu stanowié powinien wazne
ogniwo. Ale wybija sie on przeciez ponad inne budowle tego czasu 1 odrgbnoécia
swego ukladu 1 odrebnoécia swej wysoce niepowszedniej szaty artystycznej. Byt
niewatpliwym czynem artystycznym Batorego, Czynem ktéry na chwale tego
kréla wraz ze wszystkimi innymi jego wielkimi czynami nalezy zapisad.

RESUME
L’ANCIEN CHATEAU DE GRODNO

Les fouilles entreprises en 1932—34 par M. Jodkowski dans la cour de
'ancien chéateau royal de Grodno, ont abouti au dégagement des vestiges de
batiments, datant du XI—XIII s. En vue de la reconstruction projetée du
chéteau, l'auteur du présent article soumit a une étude détaillée ce qui reste
des muirs, et les fragments décoratifs dégagés, dont il établit 1'inventaire ainsi
que la classification chronologique (cf. le plan fig. 57). Disposant de ces données
ainsi que des descriptions remontant jusqu'au XVI s., de plans (le plus ancien
en date de 1740) et de I'iconographie (fig. 64 — ['aspect du chateau au moyen-
dge, avant son remaniement de la Renaissance) — l'auteur a pu retracer les
aspects différents de I'ensemble des bétiments de la résidence royale: celui
de I'époque médiévale, puis le chéteau renaissance d’Etienne Batory et les
remaniements qui furent réalisés ensuite. En méme temps, les archéologues
poursuivent leurs investigations des couches inférieures de la colline, ol de
nombreux vestiges d’anciennes constructions en bois ont été retrouvés. Les tours

1) Tj. do tego wlaénie okresu renesansu w Polsce, o ktéry dopytuje sie 5. KOMORNICKI —
BHSK I nr 4, s. 214.

%) cf. W. KIESZKOWSKI, Zamek w Lobzowie, BHSK 1V, nr 1, s. 10—13.
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du chateau de Grodno, élevées sur un mont entouré de ravins profonds, do-
minent le point le plus favorable pour le passage du Niemen celui ot la
niviere Horodniczanka afflue au Niemen. Ces terres, jadis habitées par le
peu%le balte des JadZwingi ou Sudaves, furent assujetties deés le XI s., par
les Ruthénes (1128 — note du chroniqueur sur le prince de Grodno); c’est
de cette époque que datent les vestiges de deux églises byzantines: ['église
basse, mesurant 17 m sur 11, 75 et l'église haute (batie dans la moitié du
XIII s. sur les ruines de la précédente), au plan carré (8 X9 m). Non loin du
fleuve Niemen subsistent encore des restes d’un batiment qui servait d’habi-
tation (terem).

Au XIII s. l'état ruthéne de Grodno succomba & l'expansion de I'état
lithuanien. Vers la fin du XIV et au début du XV s, sur les ruines du chateau
byzantin s’éleva une nouvelle forteresse, gothique, appelée chateau de Witold
(fig. 67) — en méme temps apparait sur la colline voisine un chéteau dit ,,Bas“,
contenant |’habitation du souverain — ,,Domus Regia'‘ (fig. 64).

Dans la seconde moitié du XVI s. le chéteau élevé au moyen 4ge ne suf-
fisait plus aux exigeances de I'époque, aussi le Roi Etienne Batory qui faisait
de fréquents séjours & Grodno, résolut-il de remanier le chiteau et d’en faire
une résidence qui fit digne du souverain. Les travaux furent commencés
en 1579 et ils durent étre continués sans doute méme aprés la mort du Roi,
décédé dans le nouveau chiteau en 1586.

Le chateau de Batory (fig. 149, 161, 166—7) — on y a incorporé les murs go-
thiques — se composait du corps principal a deux étages (sur le plan d’'un
rectangle irrégulier: 60 m sur 21), et de dépendances & un étage. Le rez-de-
chaussée contenait casernes et magazins; les appartements royaux étaient
au premier étage, ot conduisait un escalier extérieur. Le chéteau était dépourvu
de galeries, en quoi il différait de la plupart des chateaux renaissance; le plan
de %’intérieur contenait deux enfilades paralléles, ce qui I'éloignait également
de la conception généralement adoptée. L'ensemble avait un caractére de
chéateau-résidence plutét que de chiteau-fort. — Une attique masquait le
toit, les facades étaient ornées de frises en sgrafitti (fig. 157—159), les niches
portaient des décorations plastiques (fig. 152). Les piéces du rez-de-chaussée —
vue leur destination — étaient modestes, par contre les appartements du Roi
étalent somptueusement décorés; ainsi la salle & manger avait le plafond orné
de roses et ge tétes d’hommes sculptées (pareilles, probablement, aux sculptures
analogues du chéteau de Wawel). :

L’architecture du chéiteau de Grodno porte l'empreinte des oeuvres ita-
liennes remarquables — dont le type s'était tellement répandu en Pologne
sous Sigismond I — cependant les influences allemandes et hollandaises trans-
mises par la Transylvanie et la Moravie s'y font sentir également. Le chiteau
de Grodno est une des oeuvres les plus remarquables de cette époque de tran-
sition de la renaissance en Pologne, de I'étape qui sépare 1'époque de la pré-
pondérance des influences italiennes de celle de la renaissance ,,polonisée’*
aux temps de la dynastie des Waza.

Le chéteau est dq, selon toute vraisemblance, & 'architecte Joseph Raistin
de Lwéw, qui fut aidé dans sa tiche par le sculpteur Albert Kielar.

Détruit en 1655, réconstruit 20 ans plus tard pour devenir le palais des
Dietes de I'Etat (au XVIII s. les Diétes furent tenues au Chiteau Neuf, con-
struit & cette fin), le Chéteau Royal de Grodno tombe définitivement en ruines
sous la domination des Russes au XIX s.
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