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sobem nie wyraza si¢ po polsku; ale ze jest inny
jezykowi wlasciwy spos6b wyrazenia tej samej my-
8li, i trzeba sobie zada¢ prace w wyszukaniu tego
sposobu, kiedy sie zaraz nic nastrecza nwadze pi-
szacego, moze wienezas myslacego w cudzoziem-
skim jezyku.

Gdyby pisarze nasi pamietali na te prawidla;
nie mieliby$my tyle ksiazek polskich, kiérych Po-
lak nie umiejacy po franeuzku cale nie rozumie,
a umiejaey po francuzku, czyla je z nudq i praw-
dziwa bolescia serca.

Posylam prenumerate na dziennik roku prazy-
szlego: moi sasiedzi zrobia to samo niezadlugo,
proszac WMPana, aby$ nie istnial, ale zawsze
byt kochajacym sywéj jezyk Polakiem. A chociaz
szezyce sig byé Zmudzinem; zamawiam sobie je-
dnak, zebym sie¢ nie spotkal w jego dzienniku z
wyrazami, szezyfnosé, zaszezytny, jako- takze je-
zykowi naszemu niepotrzebnemi, a drazliwe moje
zmudzkie ucho swq twardoscia boleénie drapiacemi.
Pisatem w Telszach 20. Listopada roku 18185. v. s.

Zacharyasz Krytykillo.

Do redaktora Pamietnika Warszawskiego.

Z Rrusswicy 91. Pasdsiernika roku 1816.

Mosdeci Panie Redaktorze!

Barzosmy tu wszyscy WMPana polubili, za
to rozsadne postanowienie ogloszone w Pamietniku
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Warszawskim ; ze péjdziesz za dawno, i powsze-
chnie przyjetemi prawidlami pisania, i nowych
ortograficznych wymysléw 1 dziwactw naslado-
waé nie bedziesz. Zapewne wige nie zadziwi to
WNMPana i nie rozgniewa; ze mieszkaniee staro-
dawnej Piastdw stolicy, nie moze bez bolesei pa-
trzyé na Warszawe, jako na siedlisko wiclu od-
szczepiencéw od szezeropolskiego jezyka. Wszy-
stkie bowiem kacerstwa tak w Religji jak w nau-
kach, zaczynaja si¢ pospolicie od drobnych rzeczy,
a konicza si¢ na zburzeniu istotnych. Czlowiek
przez dzielnosé i ruchawosé swoich sil zawsze
lubi odmiany: i kiedy tylko pokaza si¢ ludzie do-
syé $mieli do ich wymysélania, znajda sie¢ zaraz
bardzo skwapliwi do ich przyjecia; i dla tego
kazda sckta choéby byla najdziwaczniejsza, ma
swoich stronnikéw. Liczba ich ro$nie w miare
podnieconej lubej jakiej namigtnosci, i obudzonego
zapalu: a w naukach, w miare dobroei pisma i
wzigtosci Autora. A chociaz wszystkie te zludze-
nia sq znikome, i z czasem upadaja; trzymaja atoli
W czasie swego panowania rozum ludzki jak w
uspieniu i letargu, a czestokroé zostawuja w nim
dlugie skuthi niemocy. Poddawaé ludziom jakby
opium na rozsadek, nie jest lo zdaje mi si¢ pray-
spieszaé-ich oswiate, . “e - -

Dwie sy glowniejsze sckty reformatordw jezy-
ka. Jedni osadziwszy u sichie, ze Kochanowscy,
Lukasz Gornicki, Skarga, Ignacy Krasicki zle
umieli po polsku, chea ich poprawiaé; i zmyslaja
slowa niepotrzebne, albo przekrgcaja i kalecza
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dawno znane i przyjete. Robig sobie wiee jezyk
wlasny 1 osobny; ktéry nie przystaje ani do ucha,
ani do powszechnego pojecia Polakéw, Zostawuje
to WMPanu do rozpoznania: eczy jest latwiej i
dogodniej jezyk nowy zmyslié, jak si¢ powsze-
chnic w kraju méwionego dobrze nauczyé? i zno-
wu, ezy drapige kogo po uchu, jest to skuteczny
spos6h zrobienia si¢ prayjemnym? Mdj sasiad Pan
PV awrzyniec Rozsqdnickt powiada; Ze ei popra-
wiacze jezyka podobni sa do wyspiarzy Oceanu
wiclkiego , ktérzy biorae blizny za ozdoby, narzy-
naja sobie i kaleczy cialo, Zeby je upigknié.

Druga sekta rozumiejae, ze lepiej widzi i sty-
szy od reszty Polakéw, przerabia i nicuje powsze-
chnie przyjeta ortografig, czyli tak nazwang pi-
sownig¢: a zatapiajac sie gleboko w skielecie jeay-
ka, chce mu albo nowe kosci powprawiaé, albe
dawne polamaé, zeby go zrobi¢ zgrabniejszym.
Culonkowie tego ortograficznego bractwa pisza i
drukujq ksiazki, niettumaczqc si¢ nawet z powo-
déw wprowadzonej odmiany, ani si¢ pedobne py-
tajac, ezy ich kto potrafi przeczytaé. Co to za
wielkic szezgdcie! Ze ci pisarze nie sp Monarcha-
mi: a Polacy nie sg narodem owych dawnych
Etyopow opisanych przez Diodora Syeylijskiego s
ktorzy majac ulomnego kréla, lamali sebie cialo,
Zeby mu byli podobni.

Nie mozna lego powiedzieé o pelnym dowei-
pu i prayjemnosei Poecie Alotzym Feliziskim kté-
rego tu odebralidmy dzielo z tytulem: Pisma wla-
sne t przekladania wierszem. Tom I. Dal on.sie
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prawda weiagnaé do cechu nowej pisowni, ale z
ulomnoseia czlowieka szukajacego prawdy, pyta-
Jacego sie czy sig nie myli? i pokazujacego pray
znakomitym talencie, przystojnga rozumowi skro-
mnosé. Polubil on sobie nowq litere j, nazwang
od niego id’!ugfe, kiérej my tu nie znamy tylko
w cudzoziemskich jezykach; i kiérej sie wkradaé
do naszego nie pozwalamy. Zeby za$ sobie przez
zle nowej pisowni czytanie ani uwapi nie zmie-
sza¢, ani nie ujaé prayjemnodci; uprosilismy z
moim sasiadem P. Gloske nanczyciela tulejszej
szkoly, aby nam cala ksiyzke sposobem polskim
co do liter poprawil i przepisal. Czylalidmy ja
potem z najwigkszgq bacznoseiq: smakowaliémy w
uwagach Autora nad zbyt zageszezonem cechowa-
niem i nakrapianiem mniektérych liter; znalezliémy
sprawiedliwa krytyke i poprawe wyrazéw czem
tem: uradowaliSmy si¢, Ze obronit dawne przepisy
naszych pradziadéw w ezwérce szez, gdzie wyrzu-
cane jedno z szkodzilo dobremu wymawianiu pol-
szczyzny. Ale uznawszy, ze sprawiedliwie naga-
nil zle zrozumiang skrzetnosé tych, co chey uezyé
dobrego wymawiania niektérych sléw polskich
przez pismo, kiérego tylko przez ucho i wprawe
za pomocy mowy ustnej nabyé mozna; ujrzelismy
z boledeia; ze Aulor whaénie wpadl w te same
pomylke, ktéra drugim wyrzuca; bo to zdanie,
Jak sig¢ mowi, tak sig pisze: $cisle wziele, i w na-
szym, i w zadnym jezyku nie jest prawdziwe.
Zamierzywszy sobie to, czego dopiaé niepodobna;
trzeba si¢ walgsaé po. drogach zludzenia i pozoru,
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chwytsajae mary za prawde; a w tym niebezpie-
cznym biegu burzyé i wywracaé to, co si¢ cheialo
poprawié. Wszelako roztrzgsueliSmy zasady Au-
tora, na ktérych opiera nowo podany sposdh pi-
sania, i postanowiliSmy przestac WMPanu nasze
uwagi ; nie jako prawodaweza uslawe, ale jako
probke, jak mysla i rozumieja o jezyku polskim
nad brzegami Gopla. Nie péjdziemy zas w na-
szem piSmie za tym porzadkiem mysli, jakiego
sig treyma Autor; lo ten, przez wybieg doweipny
zrobil tylko wnioskiem to, co jest fundamentem
calej osnowy rozumowania, Zeby$my sig za$ zro-
zumieli, przylocze tu niekldre poczatki gramma-
tyezne tak powszechne, sluzace wszysikim jezy-
kom ; jako i wladciwe naszemu.

Samogloski (vocales) juk w maszym jezykn
a, 3, e, ¢, i, o, u, y: maja kazda z osobna
swoje wlasne brzmienic, .1 stanowié moga zgloske
czyli syllabe. Spélploski (consonantes) ani same
przez sie nie brzmig, ani zgloski stanowié nie mo-
ga bez dodanej im samogloski.

W zbiegu dwdeh samogfosek, albo kazda za-
chowuje swoje wlasne brzmienie jak n. p. zmii,
albo dwa brzmienia zlewaja sie¢ W jedno, i robia
brzmienie zloZone n. p. ju; co si¢. nazywa Dyfton-
giem. To brzmienie zlozone, alho cale bedzie nie-
podobne do brzmienia pojedynczych samoglosek;
to jest, ze w niem ucho nie czuje Zadnej samo-
gloski w sklad wchodzacej: 1 to si¢ nazywa dy-
flongiem dla oka, ale nie dla ucha. Takich nie-
wlasciwych dyftongdw pelno jest w jezykach za-
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granicznych, osohliwie u Francuzéw i Anglikow;
ale takich w jezyku naszym nie masz. Jezeli
brzmienie zlozone daje czué uchu wyraznic obje-
dwie samogloski w sklad wchodzace, nazywa sig
dyftongiem i dla oka i dla ucha. I takie tylko
dyftongi zachodza w naszym jezyku n. p. ddaj,
¢z, sejm. To samo trzymaé nalezy o zbiegu trzech
samoglosek czyli o tyftongu.

Zadna samogloska w dyftong wchodzgca nie
przestaje by¢ samogloska; staje ona si¢ w dy-
ftongu spé}-samogloska ale nigdy spélgloska (con-
sonans). Zeby to ostatnie mniemanie utrzymaé,
trzeba powiedzie¢, Ze w Zadnym jezyku nie moze
byé dyftongow. P. Wawrzyniec méj sasiad nazy-
wa lo wielkq niedorzecznoseiq grammatyczng zno-
szacq istotna rézZnice miedzy literami, i wreez
przeciwng naszemu jezykowi; gdzie ucho w kaz-
dym dyfiongu czuje kazda samogloske w skiad
brzmienia wehodzgeq.

W jezyku polskim kazda litera wymawia sie
albo calkowicie albo czasthowie: to jest mamy w
dobrem wymawianiu fony, semifony , i jeszeze
mniejsze frakeye tonw. Ta frakeya tonu tym jest
mnigjsza, im wigksza liczha liter zachodzi do wy-
mawiania razem. Wybitniej sie czué daje uchu
kazda z dwéeh spélglosek w slowie szelest, jak
kazda ze czterech w slowie szezek: to samo w sa-
mogloskach jasnie, jasnief. 1 toé to jest, w ezem
jezyk nasz nie tak twardy dla wucha, jak si¢ oku
wydaje. Zadaé wige, aby w zbiegu dwdch lub
trzech samoglosek wydal si¢ calki ton kazdej
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z osobna, jest to zadaé yzeczy przeciwko naturze
jezyka, i nawet zadaé zlego wymawiania,

‘Wyjawszy Mazurdw opuszezajacyeh w wieln
wyrazach z, rozmaite wymawianie jezyka w ré-
znych prowineyach polskich zalezy od nierdwnego
przeciagania lub skracania, od grubszego lub wyz-
szego tonu, od wigkszego naciskania tej lub owej
samogloski, albo jej niedoméwienia; zgola od nie-
zachowania tej samej miary w ezasie i tonde: co
nazywaé zwykliSmy réznym akcentem mowy, sta-
nowiacym prawdziwa j¢j muzyke, Tego akcentu
nauczyé si¢ tylko mozna przez sluch i wprawe je-
zyka od oséb dobrze méwigeych; ale nie przez
pisma i ksigzki. Sa wyrazy w jezyku naszym za-
lezace od miary tonu i czasu; ktdre sie nawet dla
samych Polakéw. wyrazaé¢ nie daja przez pismo,
co do dobrego wymoéwienia; czyli co do tego ru-
chu, jaki nalezy nadaé jezykowi do dobrego ich
wydania, Szukaé wige przez pismo sposobu do-
Kkladnego ich wyrazenia, jest to szukaé w Gram-
matyce cos podobnego do kwadratury kola, albo
do filozoficznego. kamienia.

Te sa przepisy, ktére nic wiem jak w War-
szawie; ale {u u nas nad Goplem zawsze ucho-
dzily, i uchodza za prawdy nic watpliwe.

Szanowny Uumacz Ziemiwistwa francuzkiego
twierdzi 3 ze jezyk polski majae brzmienia z
dwoeh i trzech samoglosek zlozone, nie ma w so-
bie ani dyftongow, ani tryftongéw. Trzeba Pola-
kom oczy pozalepia¢, i uszy pozatykaé; zeby im
wméwié podobne mniemanie; albo trzeba Jjezyk
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polski uwazaé , jako tajemnice religijng; gdzie
$wiadectwo oczu 1 uszu nie jest Zadnym dowodem.
To falszywe zdanie najpierwszy podobno wyrzekl
Lnapski w przemowie do swego slownika: i tru-
dno jest zrozumieé, co moglo tego uczonego i
szanownego Grammalyka przywies¢ do tak myl-
nego twierdzenia, przeciwnego i ogdélnemu opiso-
wi dyftongéw , i calej budowie naszego jezyka.
Wprowadzony moze przez Kinapskiego w ten biad,
nie postrzegl si¢ zapewne zacny nasz Poela; ze
odzierajac jezyk polski z dyftongdw i tryflongéw
pozbawia go najehlubniejszej zalety, i edbiera mu
bogate skarby .jego, przyjemnodei. O$m samoglo-
sek nie daja tylko osm spadkéw i zagieé plosu:
co to za nudna monotfornia podobnego jezyka! mo-
wa nasza przy takiem ubéstwie, bylaby jak opium
na usypianie ludzi. Ale nasze dyftongi daja pieé-
dziesiat szes¢ mowych odmian glosu: a nasze try-
ftongi daé ich mogq trzysta trzydzicsei szedé : wige
z oémiorgiem samoplosek z ich dyftongami i try-
flongami mozemy mieé z tego jednego Zrédla wy-
plywajacyeh czlerysta spadkéw, zagieé, i odmian
glosu. Iiéryz jezyk europejski moze sig pochwa-
li¢ podobnemi bogactwy? Nie mamy ich prawda
Jeszeze wszystkich; ale ich mieé mozemy wigeej
Jak teraz, z bujnym dla Poezyi pozytkiem; jezeli
prawdziwy smak , pgruntowna nauka, i gleboka
uwaga kierowaé beda zbogacaniem i doskonaleniem
mowy naszej; jezeli obrzydly z uporu i niechluj-
stwa literackiego pedantyzm, nie bedzie zwodzil i
wprowadzal w oblgkanie prawdziwego talentu.
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Ale ciz mial za powody Aloizy Felinski do
skrzywdzenia tej mowy, kiéra tyle zrobila pray-
slug jego prawdziwie pigknemu i pozytecznemu
talentowi? Oto méwi on Ze w wyrazach duy,: oy-
czyzna , miley i t. d. nie wymawiany grubo y ale
i ciekie; wige je pisaé powinnismy — Samoglo-
sha wlewajac si¢ w dyflong na zrobienie nowego
brzmienia, tracié koniecznie powinna co$ ze swego
wlasciwego tonu, a przez le¢ strate bogaci jezyk
nowem zagicciem glosu; wige y grube w wyrazie
daj nie moze, i nie powinno mieé¢ takiego brzmie-
nia, jak w wyrazie byl: pisaé sie za$ y koniecznie
powinno, zeby nie zacieraé ani dyftongu, ani jego
rodu i pocZatku. W dobrem wymawianiu day,
brzmienie y byé powinno $rodkujacem miedzy y
a i: tego wymdwienia wyrazié nie podobna pisa-
niem ; bo ono zalezy od miary tonn. Duieci i cu-
dzoziemey powinni si¢ uczyé z mowy ustnej wy-
mawiania nie tylko kazdej litery, ale kazdego
dyftonga i tryftonga, jak tego uezono w starych
polskich clementarzach, i jak dzi$ uezy Pan Glo-
ska przy tutcjszej szkole. Tu Pan FVawrzyniec
moj sasiad wnidst; ze troskliwosé o dobre wyma-
wianie pisanej polszezyzny, nie tylko tu jest nie-
potrzebna i zle zrozumiana, ale nawet jest wysle-
pna; bo wywraca kardynalne:prawidla Gramma-
tyki o rodzenin sie i pochodzeniu stéw.

Moéwi dalej Feliniski: ze w wyrazie day y na-
koficu; a w wyrazie ju, ¢ na- poczalku, jest spél-
gloska" (consonans), Pan WV awrzyniec nazwal to
{wierdzenie bluznierstwem grammatycznem; bo li-

Tom, 1V, -
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tera, kiéra ma wladciwe swoje brzmienie, i stano-
wi¢ moze bez dodatku inncj litery sgloske czyli
syllabe, nazwaé sie nie moze bez wywrdcenia eu{ej
Grammalyki, spdlgloska.

Majac tylko na uwadze samo i a bojae sie
zarzutu; Ze tym sposobem wszystkie samogloski
zamieni¢ si¢ moga na spélgloski, powiada Feliri-
ski: ze dugust, Eufrat, Autor, i t. d. sy stowa
cudzoziemskie, w Ltérych podlug jepo mniemania
u byéby powinno spélglosky. — Jezyk nie tylko
nazywa rzeczy swoje, ale i zagraniczne: wige wy-
razy Austrya, Aungust, Eufrat, Dunaj, Wilchy
it. d. sq wyrazy nie cudzoziemskie; ale prawdzi-
wie polskie kldremi mianuja sie Izeezy zagrani-
czne. A jezeli chee koniecznie Autor dawnego i
swojskiego wyrazu; znajdzie w ksiedze X1I. My-
szeidy

Miauczqcych kotéw przerazliwa wrzawa: ....
<vee i znowu

Miaukas, waleezny rotmistrz zagryziony.

Wicle rzeczy nieznanych pradziadom naszym
i nam samym, moze sig w przyszlodei odkryé, i
nazwaé nowym wyrazem: w te nowe wyrazy wecho-
dzié moga dyftongi i bryftongi, jak ‘ich jeszeze
W mowie naszej nie mamy; ale jakie mieé moze-
my, pomnac na liczhe wypadajaea z kombinacyi
oémiu samoglosek, biorac ich po dwie, i po trzy
na raz.

Co do tryftongdw méwi Feliriski; ze w §lowie
miejsce, i jest akcentem czyli kreska. Owoz zno-
“wu nowe przemienienie samoglosek na kreski! Ro-
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niewaz samogloski raz sa samogloskami, drugi raz
spolgloskami, trzeci raz kreskamij rodzi si¢ no-
wa trudnosé: jak je w tych trzech postaciach roz-
rézni¢? I tu wlisnie sprawdza sie, co madrze
napisal Stlanistaw Potocki w swej wybornej roz-
prawie o pisowni i jezykn polskim: ze ludzie, szu-
kajqe wlatwié to, co jest trudne, zhyt czesto exy-
nig trudnem to, co jest fatwe *). Ze w wyrazie
mie¢ i jest akecentem, mdj sgsiad Pan W awrzy-
niec w starodawnej olwartosei polskiej nazwal to
wyhkretarstwem grammatycznem. Nie wiem czy sig
do niego slosujy Warszawianie ; ale u nas nad Go-
plem inaczej brzmi éma, a inaczej cima; inaczej
kamieit a inaczej kamieri. U nas spélgloski miek-
kie, przyjmuja tylko polowe brzmienia 1¢j samo-
gloski, ktéra je zmigkcza i lagodzi. Im z wie-
ksza ezytalem pociechq sprawiedlivwq nagane przez
Feliriskiego wymierzong przeciwko naduzyciom kre-
sek i kropek, i przeciwko fanlastycznemu pisaniu
przyloczonemu na karcie XCIV ; fem moeniej ubo-
lewam , ze ten znakomily Poeta przyjal tu cal-
kiem ustawe tych karbowanych i ospowatych pi-
sownikdw.

Pan Wawrzyniee czltowiek bardzo lakoniczny,
troche opryskliwy, i o grzecznodei $wialowej ina-
czej myslacy , zganil mi te dlugie, jak on nazywa:
androny, i drobne wyszezegélnienia., Méwi on zZe
dosyé bylo wytkna¢ WMPanu fundamentalne twier-

*) Pochwaly, Mowy, i rozprawy Tom IL. k. 406.
i *
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dzenie Felinskiego na karcie XXV. jak w jezy-
kach zagranjcznych, tak najoczywisciej w naszym
catkiem. fafsaywe, to jest: ze kazdy diwiek glosu
wyrazié sie powinien prrez jedng tylko literg : zkad
mozna cafy jego budowe ortegraficzng zhurzyé, i
na tem skonezyé. Ale wiem, ze WMPan rowno
ze xona, wolisz si¢ tym przydluzszym wywodem
xzeczy znudzi¢, jak wykroezyé z szacunku, kldry
sig nalezy talentowi i skromnosei naszego Autora.
Przysiapmy juz do tego zawolanego j, ktére
tyle narobifo zwalisk i zawichrzenia, 1 jest praw-
Jniwie zlym duchem grammatycznego odmetu i nie-
pokoju. Litera ta, jest w jezyku naszym ohea,
i cale mu niepotrzebna. Nie znalazlem jej ani w
Mikolaju Reju, ani w Gdrnickim, ani w Skardze,
zgola w Zadoym dobrym: pisarzu szesnastego wie-
“ku, Uwazalem ja zawsze jako infruza do naszego
abecadla ; ale nie wiedzialem, kiedy tam, i przez
kogo wirgcona? Teraz dopiero nauczylem si¢ z
duieta Felinskiego, Ze si¢ naprzéd pokazasla w Bi-
blji Gdanskiej wydanej roku 1632.: to jest, w
mieScie cale nie Klassyeznem dla jezyka polskiego,
i okolo $rodka XVII. wieku, kiedy *pod Wlady-
slawem IV. $wielnoé i caystosé mowy naszej, zna-
cznie zaémiona, chylifa si¢ do upadku. Jest wige
to j, podrzuconem dzieckiem zarazy i zepsucia.
Nie miala dotad ta litera ani swego nazwiska, ani
swego pewnego uzycias co jawnie dowodzi, zeby
si¢ hez niej obeszlo. Dobrze powiada Felinski,
Ze w pisowni (mozna dodaé i we wszystkiem) do
odrzucenia nowych: wymysléw , najlepsza ta jest



przyezyna, Ze s nie potrzehne. Pytam sie, na co
si¢ zda jezykowi litera, kiéra aui sama przez sie,
ani z inng jukakolwiek zlaczona, zadnego hrzmie-
nia, zadne] innej odmiany glosu nie wydaje od
malego ¢? Potrzehowali jej Rzymianie, potrzebuja
dzisiejsze curopejskie Narody, ktérych jezyk po-
chodzi od }aciﬁsﬂiego, albo ma z niego wicle stow
przymieszanych ; ale u nich j, ma brzmienie od-
dzielne, i brzmienie prawdziwe spélgloski; u Fran-
cuzéw wymawia sie jak nasze %, u Anglikdw, jak
nasze dz, u Wlochow jak dz, z czego si¢ godzi
wnosi¢ ; Zze u Rzymian mialo takze bhrzmienje oso-
bne i spélgloskowe. Ale u nas go nie ma: zkad-
ze 10 pordwnanie jezyka naszego z temi, ktdre sq
innego rodu, a do wymawiania i pisania w niczem
mu niepodobne? choé co do skladni i odmiany za:
Koiiczen, polszezyzna staje obok z lacing; jak to
naprzéd wytknal Kopezynski, a dokladuiej i z
wielkg przyjemnoscia wyluszezyl Stanistaw Poto-
cki. Postrzedz literg w ksiazee siedmnastego wie-
ku, wydanej czy przez drukarza, czy przez Au-
tora w lileralurze naszej niczem nie. zaleconego,
i calkicm nieznanego, nadaé jej brzmienie samo-
gloski, a nazwaé ja spélploska: zmieszaé pierwsze
wyobrazenia Grammatyki o literach, i podkopaé
jej fundamenta, wyprzeé sie dyftongéw tyle pray-
stugi jezykowi czynigeyeh; i namawiaé Polakéw,
aby nie wierzyli swoim oczom, ani swoim uszom,
coz to znaczy? Pan FFawrzyniec vozdgsany od-
powiedzial: ze to znaczy, oddaé i jezyk, i prawde,.
na ofiare hekartowi Gdanskiemu,
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Onufry Kopezynski, kidrego tu nie prazestaje-
my szanowaé i wielbié, postrzeglszy w niektérych
ksigzkach j, musial co§ o niem powiedzieé. Uzyl
go wige do wyrazéw wjazd, zjem i t. p. Ale za-
pewne fen glehoki Grammalyk zgodzi sig ze mng;
Ze bez usinej pomocy, ani cudzoziemice, ani dzie-
cko polskie nie potrafi z samego pisania tak wy-
méwié, aby ucho rozeznalo zjem od jesé; i ziem
od ziemia. Wige wehodzge w myél Kopezyniskie-
go, przediuzone ¢ male w slowie n. p. sjem, jest
to tylko proste oslrzezenie czytelnika, ze w tem
slowie , ¢ wymdwié sie powinno z wiekszym naei-
skiem, niz w innym dyftongu: wige fo nic jest
ani nowa lilera, ani niezrozumiana spélgltoska, ani
Zle nazwane jota Yacinskie jus, ani j francuzkie
jamais ; ale prosty znak ortograficzny, to samo
zuaczacey, jak gdybym napisal ¢ male z linijka nad
niem, oslrzegajae, ze ta linijka nad ¢ nakazuje
wigkszy nacisk jezyka. Rozumniej atoli i grun-
towniej zrobil hnapski, kiedy w swoim slownika
podobne 7 oddzicla linijka od spélgloski je po-
przedzajacej. Pisze on howiem z-ie§é z-iqwid
w-iazd i t. d. co znaczy; ze wyméwienie takie
byé powinno , jak gdyby z, w, byly przyimki
(praepositio), i to prawda: linijka za$ pokazuje,
ze przyimkami nie s3. Pisze on jeszeze ob - iasnié
ob-iawié pod-ziemny, i t. d. zeby do dobrege
wyméwienia nie laczyé gloski z 1y, ktéra linijka
oddziela. Otoz to znaczenie prawdziwie logiczne,
z wlasnosei jezyka wyeiggnione , i dobrego wyma-
wiania uczice! kiedy wprowadzenie nieznanego da-
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wnym polskim pisarzom j, jest nowy wymysl na
niczem nie oparty, i nic nie obja$majacy. Dazi-
wna rzecz! zZe tego prawidta Hopezyaski nie roz-
wazyl i nieprzewréeil. :

Pan FFawrzyniec méj sgsiad, ktéry sie za-
wsze tylko s$mial i bawil nowemi wymyslami w or-
tografji, dostawszy dzieta Feliatskieqo wpadl na-
przod w gorgezke, a potem w posgpny humor;
bo mial wszysthko za zgubione, widzqe ze ta za-
raza juz dolknela i talent. Przyszedlszy do sie-
bie , napisal swoim sposobem ohszerne i gruntowne
pismo, Lkidre sobie ulozyl drukowaé w Bydgo-
szezy, 1w klérem dowodzi; ze dwie wymienione
sekty Reformalordw mowy polskiej, sa najpld-
whaiejsze nieprzyjaciolki wzrostu i doskonalosei tak
jesyka, jak oswiaty krajowej. Mdwi on tam, ze
zhytnie o sobie rozumienie zdaje sig¢ byé cecha
charakteru polskiego: bo jak przedlem, kto tylko
urodzil si¢ szlacheicem, bez nauki i gruntownego
usposobienia, (ktérego kazda w lowarzystwie po-
stuga istotnie wycigga) sadzil si¢ zdalnym na se-
dziego, na prawodawee, na Ministra, na Posla
do Dwordw zagranicznych, zgola na wszysthie
wrzgdy i dostojnosci krajowe; tak teraz kazdy
mlody lilerat ma si¢ za geniusza do reformowania
narodu i do rzadzenia jego o$wiala. Ale ja nie
jestem tego zdania: bo préznoéé i milosé wlasna
sa towarami wszysthich narodéw; a nauka w bajs
kach Krasickiego Furman i Motyl sluzy calemu
Swiatu, 24T

Dajmy wige juz pokdj pisowni polskiej; w kté-
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rej poprawie nie pojmuje ani Zadnej potrzeby, ani
zadnej waznosci. Nie zrazajmy ziomkéw maszych
od ksigzek , zadajac im; ze si¢ dotad nie nauezyli
ani syllabizowaé, ani czytaé! Nie frasujmy sie o
to, Zeby nas potrafili przeczytaé. Przeczytali oni
Rrasickiego, 1 Naruszewieza, przeczylaja i nas po
dawnemu piszqcych, hyleby$my pisali rzeczy warte
ich uwagi. W mowie szorsikie], ciemnej, nadzia-
nej stowami splesnialemi i wywielrzalemi nie uczmy
ich sztuki pisania; bo oni to dobrze wiedzq: ze
zupan i kontusz sa strojem polskim; ale kréj ich
za Stanistawa Augusta, nie jest ten sam, co za
Zygmunta Trzeciego. -

Doskonalié¢ jezyk polski nie jest to samo, co
nad nim wydziwiaé. Nie zbogaci on si¢ przyda-
niem jedne) litery cale mu niepolrzebnej; ale pray-
daniem nowych wiadomosei, nowyeh mysli, i no-
wych obrazow. Starajmy si¢ nada¢ mu t¢ gladkosé
i poloczystodé jakq ma lacinski: te jasnosé i pro-
sto$é do jakiej przyszedl francuzki: te moc i gle-
bokosé, jaka si¢ szezyci angielski. Do objasnie-
nia tego oslalniego wyrazu podaje mi przyklad
dzielo Felinskiego, gdzie caytam kilkokrotnie po-
wibrzone slowo Pyobrainia. Ten, co pierwszy
to sfowo do jezyka naszego wprowadzil, nie zro-
zumial zapewne dobrze tego, co nazwal. FFyo-
brainia z takiego zakoiiczenia, jakie ma kuznia,
owczarnia, Spizarnia, znaczyéhy powinna micjsce,
gdzie sig robia wyobrazenia, albo ich sklad i ma-
gazyn. Ale imaginacya nie znaczy miejsca ani
skladu; ale znaczy sile duszy, i sile najdzielniej-
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sz, bo czeslokroé twéreza, ktéra na rézne przed-
mioly, i wlasciwym kazdemu sposobem wywarta,
wydala Fidyasza, Rafaela, Ropernika i Newtona.
Pytam si¢, czyby kto dobrze wydal talent Rafacla
nazwawszy o malarnia? Przeczylalem nie dawno
w gazecie Warszawskiej nowy w sztuce zegar-
mistrzowskiej wyraz FFychwyt (échappement);
kiéry si¢ takze nie mdigl urodeié, tylko z niewia-
domosei rzeczy i jesyka. Klo zna nauke bicgu w
zegarkach, ten przyzna; ze to, co Francuzi na-
zwali échappement, nazywaé si¢ powinno po pol-
sku hamulczyk, albo zaczepka; ho to jest sztuka
na to stuzgea, aby zatamowaé na moment kazde
chwianie si¢ 1 kolysanie zegaru, a przez to zni-
szexyé prayspieszenie biegu, wypadajace konieeznie
z sily ciagle dzialajycej badz zawieszonego cieza-
ru, badZ sprezyny napigtej. Bieg jednostajny jest
istotnym warunkiem do wymiaru czasu. Niepo-
dobnoby bylo taki bieg w zegarach utrzymaé bez
hamulea niszezacego przyspieszenie. Szluka ta
zaczepia si¢ i odezepia: przez co ulrzymuje bieg
jednostajoy, i eddziela réwnie jedve chwile od
drugiej. Owoz widzimy, jak slowo porywezo ukute
nadaje jezykowi plylkosé; a myslom ludzkim fal-
szywe pojeeie. Glebokodé jezyka, zalezy na do-
brze zgruntowanej rzeczy, 1 na wiernem wylozZenin
glebokiego pojecia. Mamy petno podobnej fabryki
nowych sltéw; od ktérych potrzeba oczyseié jezyk,
zeby go wydoskonali¢. Mamy nawet i takie, ktdre
sa wregez przeciwne juz powszechnie przyjetemu
sléw pierwiastkowych znaczeniu. Czytam n. p.
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w gazecie Warszawskiej: ze Monarcha z postawy

“woyska byt wdowolniony : ktéryz rodowity Polak
to zrozumie? dowolny juz powszechunie przyjete
za 1o samos co arbitralny; wige gpdyby sie nawet
godzilo 1worzi,'('-. nowe stowo jezykowi naszemu
cale niepotrzebne, wudowolnié znaczychy powinno
to samo, co puseié na arbifralnosé. Prosze teraz
przypiaé to do frazy warszawskicj: praez kidrg
podobno checiano wyrazié: ze postewa wojska bar-
dzo si¢ spodobata Monarsze.

Takie i temu podobne zatrudnienic nad jezy-
Lkiem, godne jest lalentu Felinskiego, ktéry nam
tak picknie przefozyl najhogatszego w nowe mysli
i obrazy Francuzkiego Pocle: i dowiddl tego, co
moéwi w ziemianstwie francuzkiem, ze

Nie dos¢ na to mieé zmysly, trzeba daréw
innych.

Koneze ten list prosha calej naszej ololicy
zaniesiong do WMPana, aby$ oglosil prenumerate
na przedrukowanie polskim ezylelnym sposobem
pierwszego Tomu dzicl Felinskiego; bo majae moje
Bibliotek¢ podzielona na dobrych Pisarzéw Pol-
skich, i na kacerzéw jezyka; nie moge przez su-
mnicnie umiedeié Felinskiego w tym drugim rze-
dzic; a w pierwszym polozylem tym czasem reczne
pismo z laski P. Gloski sporzadzone.

Racz WMPan przyjaé prawdziwe wyrazenie
mego pozdrowienia i szacunku,

Lygmunt Szezeropolski

e —————
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