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PRZEMO W A.

Do wigkszej liczby rozpraw w ftym Tomie
umieszesonych daly mi powdd pisma krajowe. Po
przeczytaniu wieln rzeczy zakrawajgcych na znie-
wazenie jezyka i prawdziwej nauki, wziglem so-
bie za powinnosé obywatelskq wystawié na sqd
Publicznosci te przestrogi, ktére mi poddato do-
$wiadczenie, i diuga wiadomosci ludzkich roz-
waga. Nauka sléw ciemnych i niezrozumialych
bedqe raczej zawrotem glowy niz mysleniem, ni-
gdy nic byla i nie bedsie naukq o$wiecenia. A
przecies na niessezescie zaczelismy si¢ krzqtaé okolo
niej , nasladujqe obce naukowe wystepki, i oblg-
kania. Zdawalo si¢, ze chcemy porzucié Swiatlo’
dziewigtnasteqgo wieku, zeby sie pograzyé co do
umiegjetnosci, w ciemnote wiekéw Srednich.  Polu-



YI

bione gdzieindziej stéw nowych budownictwo, za-
czelo © w nas rozszerzac: przeniesiono je do na-
rodowego jezyka , ktdry cheiano prawdsiwie Swie-
tokradzkim sposobem odnawiaé i przerabiaé: nie
swazajgc na wolajacy proyklad Grekéw i Razy-
mian; %e to jest bita droga do zguby i upadke
mowy ojezystej. A tak malto dbajgc o rzeczy i
mysli , puscilismy sie na dowienie stéw, i cheie-
lismy sprawd:ié na sobie bajke¢ Ezopa o psie,
ktdry porzucil migso, Zzeby uchwycid jego cien i
pozér zwodniczy.

Przy koricu szesnastego i na poczqtkiu siedm-
nastego wieku, w $rod rosleglej w wieln Euro-
pejskich krajach ciemnosei, Narid polski wygd-
rowal gruntownq nauke , dowcipem, i smakiem ;
bo nie poszed! za bredniami Scholastykéw, ale
si¢ uczyt Matematyki, Klassykéw greckich i fa-
cisiskich. Mielismy pod 6w czas stawnych w Eu-
ropie z mauki ledzi, i wielkich Pisarzéw. Da-
wniej jeszcze, mysli Grzegorza z Sanoka w
Grammatyce i Filozafji; pisma Wojciecha Bru-
'‘dzewskiego i Mikolaja Kopernika w
Astronomji; Marcina z Urzedowa w Botani-
ce; pdinief, Hazimigrza Siemienowicza na
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wszystkie Eurvopejskie jexyki przetoione w Axtille
ryi: z literatury tacirskicj w Poezyi dramatycznej
Szymona Symonowicza, w lirycznej Ma-
cieja Sarbiewskiego; w prozie Stanista-
wa Orzechowskiego uchodzily za nowe dzie-
ta klassyczne w uczonej Europie. Podobno jeszcze
w innych krajach nie slyszano o Jerozolimie Tas-
sa, kiedy jo Piotr Kochanowski na jezyk
polsh tak przelat, i roku 1618. drukiem oglosit,
i z podobnem praefoieniem dzis nawet iaden Na-
rdd Europejski pochwalié si¢ nie moze. Dla cze-
go% nie iS¢ za tak chlubnym w historyi nauk dla
narode naszeqo przykladem ? W terazniejszej
chwili cheiwa nauki mlddz polska, swym do niej
zapatem T sposobnoscig zastuzyla sobie na tg tro-
skliwosé ; %eby J¢i odstonié obraz prawdziwej naw-
ki, a bronié¢ jq od nauki pozorw i omamienia.
To byto pobudkq mego pisania: dowody zas mego
mySlenia sq kazdemu do rozsqdzenia wystawione.
Nauki matematyczne byly zawsze wlubionem za-
trudnieniem mojego Zycia, i byé niem nie pr;ze--
stanq. Inne wiadomosei stuiq mi.tylko za ulgé
i rozrywke w ftak trudnym i pracowitym zawo-
dzie. dJezeli w rozwadze tych wiadomosci, wpa-
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dlem na postrzeienia przydatne powszechnosci
krajowej; ta rozrywka nie bedzie dla mnie bex
prayjemnosci © nagrody, kiedy si¢ w nief znaj-
dzie jaka przystuga i pozytek dla kraju. Pisalem

g . 22. Lutego
w Wilnie m roku 1818.
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L
O JEZYKU POLSKIM.

Jezyk polski godziz sie dzi§ uwaZaé w swem
niemowlgelwie, i w tym stanie nicokrzesania 1 dzi-
czyzny, jakby w nim ani rzeezy od dawna znane,
dobrze nazwane nie byly; ani nazwiska i wyrazy
wymawiane i pisane wlasciwic? olo pierwsze za-
pytanic, ktérem sobie zrobil biorge si¢ do pisania
w tym jezyku. Hiedy nardd ealy rozeiggajaey sig
niegdy$ od Elby az za Dniepr; od gér karpackich
az ku brzegom morza baltyckiego méwil od swego
poczathu tym jezykiem , kiedy przez kLilka wiekéw
odbywal w nim swoje obrady publiczne, roztrza-
sal najzawilsze rzadowe rzeczy i sprawy, wazyl
stosunki z krajami zagranicznemi, stanowil i pisal
w nim prawa: kiedy w tym jezyku ma przelozona
Biblia i najszacowniejsze dziela starozyilnych i
dzisicjszych Europejskich Narodéw; kiedy tyle
posiada rozlicznych wiadomosei i nauk w tym je-
zyku ogloszonych, kiedy wydal tylu prawdziwych
i wielkich Poetéw, a w prozie po Reju z Naglo-
wie, Stanislawie Orzechowskim, Eukaszu Gérnj-

Tom. 1V, 1
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ckim, Piotrze Skardze, Kazimierzu Kojalowiezu
ete. mial jeszcze znakomitych Pisarzy w Ignacym
Krasickim , Adamie Naruszewiczu, Franciszku
Dmochowskim , Hugonie Kollgtaju, Grzegorzu Pi-
ramowiczu , Onufrym Kopezynskim, nie wspomi-
najac tilu innych dotad zyjacych: jezyk tylu pra-
cami od trzech wieckéw zbogacany, tylu pigkno-
ciami i zaszezytami Swietniejacy nie moze sie
uwazaé w stanie dziecifistwa i niedojrzalosei *).
Wszystko wiee co bylo dawno znane, musi mieé
swoje nazwisko, kiore potrzeba w .iym jezyku
wyszukiwaé 1 wydobywaé je z zamieszania; a za-
tem na rzeezy dawno wiadome nowych stéw i na-
zwisk stwarzaé si¢ nic godzi. Nie godzi si¢ je-
szeze stéw 1 wyrazéw znanych i powszechnie przy-
Jetych wykrzywiaé, przerabiaé, i odmieniaé. Bo
Jezeli chlubimy sig # tego, czego inme Europejskie
Narody za soba nie maja; ze rozumiemy wszysey

‘Y W roku 1834. w Ziclniku Marcina z Urzedowa
Floryan Ungler do Polakéw tak pisze: ,,fen jezyk wasz
» tak slawny, tak dawny, tak dwiely w niedbalogé ludzkq
s priyszedl, a sondz przez obey naréd malo w nieupadek.
,»La sie tymi raz a z rzadzenia BoZego Lu picrwej swej
s»pstawle i zacnosel przychodzi, I fez w pismie.... tak
», wielmi kwitnie, za si¢ ze wszemi koronami te2 najchwa-
s;lebniegjszemi zaréwna , nie $miem rzmec przewyzsza....
»»Jedno wy mili Polacy rozmilujeic si¢ jezyka swego.
s Ten niech przodkuje, ten niech dziedziczy, Bociem
sy musz¢ prawde powicdzied : przez obezy jezyk ,w oheze
ssrece Panstwn zachodzily. ¢ %cuﬂmwski Historyn Litera-
tury Polskiej Tom II. na karcic 392...393,
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jezyk wieku Zypmuntéw; stara¢ si¢ powinni$my
aby ci jak Ojeowie mowy naszej gdyby wysali z,
swych grobéw, w rzeczach sobic znanych, mogli
nas wzajemnic rozumicé, I na tem zdaje mi sie
polega stalodé, ocalenie, i zachowanie narodowego
jezyka. Jezyk nic jest to strojem kobiecym wy-
slawionym na dziwactwa mody, i wymysly przy-
milenia , ktéryby wolno, bylo giaé, wykreeaé i
preervabiaé; zeby go potem porzucié i zaniechad.
Jestto owszem ustawa skazana przez towarzyska
potrzebeg , wyrabiana wiekami ze sklonnosei, oby-
czajéw, i charakteru Narodu, doskonalona po-
strzezeniami i talentem znakomitych ludzi, a utwier-
dzona zgodnem przyjeciem i powszechnem calego
ludu uzywaniem. Tak ustanowiony Jjezyk jest zna-
mieniem rozrézniajacem od siebie narody 1 ich po-
kolenia; tak jak imiona, nazwiska, herby i pray-
domki rozrézniaja osoby i familije w towarzystwie.
Jezeli wige kazdy obraza si¢ i oburza, kiedy kto
jego mazwiska przekreca i kaleezy, albo co w jego
znakach 1 herbie odmicnia; z réwng slusznoseig
urazaé¢ si¢ powinien naréd, kiedy kto o$miela si¢
przerabia¢ 1 odmieniaé jego jezyk, i wyrazy od
dawna i powszechnie przyjete. Dla tego taki krok
nieuwagi niewiem czy zle, czy dobrze, bralem za-
wsze za wine obrazonego Narodu. Wizysthie
o$wiecone Europy kraje tEliwe 54 na podobne wy-
kroczenia, i wybacza¢ im nie zwykly. Wiemy na
jak skrzetne szpicgowania, na jak wuszezypliwe
wyrzuty i szyderstwa wystawiona byla Akademia
francuzka w Paryzu tradniqea si¢ doskonaleniem
1 *
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jezyka, ilckolwiek razy cheiala sie odwazyé na
jaka w jezyku lub jego wyrazie odmiane. Naréd
ktory wydal tylu wielkich Pisarzy, uwazal swéj
jezyk, jak owe Arke $wieta, ktérej nie godzilo
si¢ dotykaé, tylko uprzywilejowanym, to jest nad-
ewyczajnym talentem udarowanym ludziom. ‘Wszy-
stkich fabrykantéw nowych stéw i odmian, okry-
wano obelga 1 szyderstwem, 1 oglaszano jako nie-
umiejaeyeh jezyka. I lubo w tym narodzie do
przesady sklonnym, czesto zbyt posuwano e zar-,
liwosé; wszelako ostrosé ta i surowoéé miala swoje
pobudki w milosci wlasnej, i w dumie Narodowej..
Jezyk jest skazéwka stopuia, do ktérego przyszedl
Naréd w eywilizacyl i o$wiccenin: Jezeli jezyk
jest ciemny , nieokrzesany, ubogi w wyrazy na
znaczenie rzeezy, mysli, i namietnosei w rozmai-
tych ich cieniach, przemianach i stopniach; jezeli
prawidla jego nazywania, wymawiania, i pisania,
nie sq ustanowione i dobrze oznaczone; nardd nie
wyszedl jeszeze z dziczyzny, ani do rzedu oéwie-
conych i ucywilizowanych ludéw nie ma prawa
nalezeé. My Polacy na e6z si¢ chlubimy wiekami
Zygmuntow i Stanislawa Aupusta? na co stawia-
my na nasz¢ chwale tyle dziel wzorowych w r6-
znym rodzaju nauk i wiadomosei? na co w tych
dzietach wychwalamy tyle zaszezytéw doweipu i
umiejetnodci? na co uwielbiamy jezyka naszego
jasnosé, bogactwo, i dzielno§é? jezeli w XIX.
wieku pozwalamy twierdzié i drukiem oglaszaé
potrzebe przerabiania nazwisk, sposobu ich inaczej
wymawiania i pisania, w rzeczach i myslach ‘po-
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tocznych? €6z nam po prawidlach grammaty-
cznych przez Kopezyriskiego tak pracowicie wy-
szukanych ,- tak umiejetnic i grunlownie dowie-
dzionych, jezeli ich nie mamy stuchaé i zachowy-
waé w pisaniu? na co si¢ zda ogrom tak potrze-
bnych, tak nicocenionych mozoléw Lindego w jego
etymologji, i slowniku na to sporzadzonym; aby
nas obeznaé z rzetelnem znaczeniem, i wdrozyé
we whaseiwe uzyeie slow i wyrazéw: na co sig
méwi¢ zda tak wazna robota, jezeli si¢ otworzyla
nowa i bogata mina geniuszéw, reformatoréw, i
fabrykantéw sléw, kiorzy depezac wszystke po-
wape wiclkich Pisarzy podaja sie i oglaszajy za
Doktoréw Narodu?

Takiem sobie w bolesnem wzruszeniu porobil
pytania, kiedy mi wpadly w rece ksiazki i pisma;
z Ktérych jedne wprowadzaja nowa i coraz insza
pisownia dla ucha polskiego drapiezng, ktérej czy-
taé nie umiem; drugie napehione drobiazgowem 1
nie trafnem wiadomosei szkolnych uzyeciem, gdzie
Polakowi w staczaniu i zakonczanin obeych slow
ktére dawno przyswoil , kaza sluchaé prawidel
greczyzny, Zadnego zwigzku z jego jezykicm nie-
majacej; jak gdyby prosty rozsadek tego nie uezyl,
ze slowo obce nie moze rzadu nowej ojezyzny bu-
rzyé, ale musi iS¢ pod prawidla tego jezyka, ktéry
je sobie przyswoil. Trzecie ksiazki 1 pisma albo
obrazajace prawidla grammatyezne , albo podajace
za nauke slésy slow dzikich, hez rzeezy i mysli,
ktére psuja i zniewazaja jezyk, a kidre jeszeze
wielki Bakon jako jamy ciemnoty i oblgkania, na
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chwale i poZytek rozumu ludzkiego ze szkél wy-
pedzil, \Rﬁ-eszcic kiedy widzialem w innych ksie-
gach i pismach jak m{yhy w szpitalu chromych i
kalek, wyrazy prawdziwie polskie i ezyste, zmie-
nione, powykrecane, i jak na lozu tyradskiem
Prokusta ohcigte i podrgezone; inme znowu hez
zadnej potrzeby niezgrabnie potworzonme i pole-
Ppione.
Mily Boze! rzeklem sobie w gorzkiem we-
stchnieniu; trzebaz hylo jeszeze tej ostatniej kleski
na nieszezedliwvy, 1 tyly dolegliwoseiami trapiony
Nardd, zeby nawet mowe ojezysia, ten jeden za-
bytek jego chwaly grzebaé i niszezyé! Zeby w sto-
licy przemawiano i pisano jezykiem, ktérego juz
szezery Polak zaczyna nierozumieé! Gnebili nas
Niemey od dawna tyla politycznemi uciskami, przy-
wlaszczeniami i grabieza: maz im sig jeszeze udaé
zaciemniaé nas i durzyé swojy osowialy Metafizy-
ka, w $rdd wieku bogatego w tyle nauk czystego
smaku, rozumu, obserwacyi, i doSwiadezenia.
W innych krajach ludzie bardzo dlago sy ucznia-
mi wielkich Pisarzy , pracowitego éwiczenia, i
glebokiego rozmyslania; u nas kazdy zaraz chee
byé nauczycielem , reformatorem i prawodawea!
Zginelidmy anarchia polilyczna: mamyz si¢ jeszeze
gubi¢ na jesyku, smaku, i rozsagdku anarchig lite-
rackg? Geniusz polski testze to twoér zlozony z
pierwiastkéw nieladu i dziwactwa? kiedy czego
si¢ tylko dotknie, wszystko miesza, burzy, i wy-
wraca , vlasne] nawet mowie nie przepuszeza-
jac?
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Wypadlo mi z rqk piéro! . . . . . . .
Wezbrany Zal uslapil  przecie zimniejszej i spra-
wiedliwsze] uwadze. Zlebym sadzil wyrzucajac
rodakom moim omylki, Zebym ich obwinial o
szkodliwe na jeayk zamachy. Wszysey zapewne
maja réwna, moze wicksza porliwosé o doskona-
lenie mowy ojezystej: choé moze nie wszysey do-
brze si¢ do tego biora. Krytyczne rozcehranie rze-
czy skazaé P0winno kto si¢ myli i bladzi. Nie-
szezedcie ! ze krytyka literacka nie zawsze byla
popisem nieskazonego namigtnoseia rozumu, Dun~
cyada Popa, ulozone przez niego i przez Swifta
rozprawy Martini Seribleri, sa to plody doweipu
zaprawionego zéleia i wzbrojonego  szyderstwem.
Piéro polskie i$¢ powinno za natchnieniem prawdy
lagodnej 1 wyrozumialej. Szukajmy jej wige nie
lajac si¢, ani skarzac; ale oSwiecajac wzajemnie,
surowem pism , mysli, i rohdét naszych roztrza-
saniem.

W kazdym narodzie prawodawecami jezyka sa
wieley mowey i pisarze. Wprzéd zaczeto dobrze
mowié i pisaé, a potem z doBrych méw i pism
jako z podanych wzoréw wyciagniono prawidla
mdéwienia i pisania; bo prawidla, nie tak sq $rodki
doskonalenia jezyka, .ial;io raczej prawa policyjne
do utrzymania go w porzadku, Niedy Petrarcha
w X1V, wicku zaczgl pisaé po wlosku, zdumial
si¢ ten narod nad nowym wzorem i nad nowg po-
stacig jo;ziflia jeszeze sobie nieznang. Iiedy Pa-
scal wydat swoje listy do Prowincyala chni_ci-iego,



dowiedzicli si¢ Francuzi o nowym sposobie pisa-
nia, i o nowej dzielnosei swego jezyka. Do wy-
robionej jasnosei i przyjemnosei maloz temu jezy-
kowi przybylo zwiczlosei i moey z dziel Montes-
quice i Genewskiego Rousseau? W Anglji za Krd-
lowej Anny, i na poczathu panowania Jerzego I.
wieley Pisarze postawili jezyk Angielski w znako-
mitym stopniu doskonalo$ei : wszelako pokazala
si¢ jeszeze jak nowa sztuka silnego i zachwyeajy-
cego w tym jezyku pisania, kiedy na poczalku
roku 1769. wyszly slawne listy Juniusza.
Czlowiek z nadzwyczajnym falentem gdy stwo-
rzy wyraz na objawienic nowej mysli, nowego obra-
zu, lub na wzbudzenie nowego w czylajacych po-
ruszenia, wyraz taki byé powinien $wiety, jako
prawdziwy wynalazek, i nowe zhogacenie jezyka.
Rollgtaj w jednej mowie sejmowej nazwal Gabinct
interesséw zagranicznych Obserwatorium zdarzert
polityeznych : w czem przydal nowy piekny, i har-
moniczny obraz naszemu jezykowi. Polézmy na
to miejsce strainig gwinzd, gwiczdvwaznig it. d.
a wszystho zepsujemy. Nie bede tu powtarzal,
com gdzic indziej powiedzial o tlumaczeniu wyra-
z6w teclmicznych w naukach *). Przytoczony przy-
klad pokazuje, zZe mawet w naukach nie wszystko
skwapliwie przekladaé potrzeba. Nie jestem tego
zdania, aby do jezyka narodowego pakowaé slowa
hicinskie, jak za Jana Kazimierza, i za Jana IIL

‘) O jezyku narodowym w Matematyce Tom 1II. Pism
rozmaityel,
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mdwiono i pisano: albo zeby pisaé: Nomindw,
Werbéw , Razuséw, temporéw, konjugowad, de-
klinowac ete. *) bo to pokazuje albo barbarzynska
jezyka narodowego nicwiadomosé, albo cheé wy-
stawienia go na szyderstwo. Nie jeslem méwig
tego zdania: ale tym zbytnim skrupulalom, kté-
rzy zadnego makaronizmu eierpieé nie chea, od-
powiadam; ze lepszy jest yvadke uzyly, harmeo-
niczny, i powszechnie rozumiany makaronizm, niz
niedorzeczna polszezyzna. Mam wige za niepo-
trzebne prackladanie tych sléw lachiskich i gre-
ckich, ktore we wszystkich Europejskich jezykach
sa zachowane, i u nas prawie powszechnie znane
i rozumiane; jakoto nazwiska nauk Geometrya,
Geografia, Astronomia ete. Uniwersytet, Gymna-
zyum , Baromelr, Termometr ete. bo ich przekla-
dania polskie albo nictrafne, albo twarde dla ucha.
Greey w tych nazwiskach nie hyli takze zawsze
trafm 1 szezedliwi: ale nie jestze lepiej cierpieé
niedoskonalo$é zasloniona przez eudzoziemezyzne;
jak silié si¢ na zrobienie jej w swym jezyku wy-
datnicjsza? nie jeslze lepiej, kiedy nierozumiejacy
wyrazu, spyla si¢ umiejetnego, co to znaczy ? jak
zeby sobic z niedokladnego {tumaczenia sam robil
falszywe rzeczy pojecie? Geomelrya n. p. nazwa-
na Ziemiomicrstwem jak ciasne 1 falszywe daje
wyobrazenie tej nauki! _

Gdzickolwiek nie zachodzi prawdziwa potrze-

") Grammaulyka francuzka dla nezyeych si¢ w Polockn
w Drulaxrni 8. J. roku 4810,
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ba, pdzie nie masz ani nowej rzeczy, ani nowej
mysli, ani nowego obrazu i poruszenia, tam no-
wego wyrazu tworzyé, ani powszechnie przyjetego
i od dobrych pisarzéw uzywanego odmieniaé sig
nie godzi: inaczej jest to psué, zaciemmiaé jezyk,
i stracaé go do barbarzynstwa. Rzymianie po Au-
guscie przerabiajac jezyk Wirgiliusza i Horacego
skazili go i zepsuli: a Metafizycy Arabsey i Scho-
lastyezni uslugujae si¢ nim przez tyle wiekéw przy-
wicdli go do barbarzyistwa, nic nie przydawszy i
nie zrobiwszy w naukach. Pozwélmy tylkoe ne-
wym reformatorom jezyk przerabiaé; a skonezymy
i predzej, i haniebniej niz Rzymianie. Sprazysie-
zeni na zgub¢ mowy naszej nieprzyjaciele szydzié
beda z naszej lekkomy$lnosei, ze im fak dzielnie
do ich zamiaréw sami pomagamy. Za zepsutym
jezykiem, tak jak cief za cialem, idzie koniccznie
upadek smaku, nauk, i o§wiecenia.

Zdaje si¢ iz natura nadala pewne eechy i zna-
miona Judom i narodom w réznym klimacie, i na
réznych punktach ziemi osadzonym. Na kraje cie-
ple 1 poludniowe wysypawszy wszysthie dary ob-
fitodci , zrobila mieszkaficéw gnusnemi, gwallo-
wnemi w poruszeniach zemsty, gniewu i milodei
wylanemi na roskosz. Lagodnosé¢ klimatu i mick-
kos¢ zyeia wplyneta na ich jezyk obfilujaey w sa-
mogloski. Na pélnocy przyrodzenie skapiac daréw
pozywnosei, a_przysparzajge niewygéd ; wydzielilo
ludom pracowilo$é, wylraymalosé, 1 meznosé. Jak
owoce , tak ich Jezyki zrobilo cierpkiemi przez
mnogo$é spélglosek , ktoremi napelnione sa mowy
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prawie wszysthich ludéw pétnoenych. Jezeli okrze-
sanie niektorych sterezacych ostrosei jezyka jest
potrzebne i chwalebne; rozsadek i natura zabra-
niajy 1 w tem ftakze zhytkowaé; Zeby przesadzo-
nem lagodzeniem nie nadaé zniewieseialoscei, i tonu
piskliwego mowie dziclnej i mezkiej.

Kopezyiski juz u nas i temu zaradzil, wyrzu-
ciwszy z pisowni naszej to, bez czego obejsé sie
mozna. Raze zad pisa¢ bydz, dadi, zamiast byé,
daé: bo dz zachodzi w bedziesz, bgdi, dadzg;
przez co latwiej si¢ daje wyprowadzié réd i po-
chodzenie jednyeh czaséw 1 trybéw od drugich.
Dawniej jeszcze pozachodzily male ale potrzebne
W pisaniu i wymawianiu odmiany: i tak nie pi-
szemy dzi§ ze Skargq abych wiedzial, abychmy
<zytali, lecz ahym wiedzial, abysmy cazytali. |

Samegloski nosowe a, ¢, sa istotng eecha na-
szego jezyka, ktérych si¢ naruszaé nie godzi. Je-
zeli po francuzku pisaé bedziemy dofond zamiast
}:0 polsku dotqd, wprowadzimy ton gruby wiel-

opolski méwienia3 bo spélptoski nie daja si¢ giaé
do tonu réznego tak latwo jak samogloski: a, ¢,
mozna nagiaé albo do bassn wielkopolskiego, albo
do diszkantu Litewskiego (dwdech ostatecznodei i
wad wymawiania), albo do topu miedzy tamtemi
srodkujgcego, na ktérym dobre i prsyjemne wy-
mawianie zalezy. Hsigzki 1 pisma nie uczg wy-
mawiania; ale trzeba stuchaé ludzi tych prowineyi,
gdzie zawsze i od dawna dobrze méwip. Poki
Lawdw nie zniemezal, byl stolica 1 szkoly najprzy-
jemnicjszej polskiej mowy. Dzi§ cheae napezyé
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ucho o slodyezy jezyka, trzeba slyszeé wicsniakéw
i wlodeian w bliskodei Javostawia w Gallicyi md-
wigeyeh; a ci wigeej nas o przyjemnosei jezyka
naszego swem mdéwieniem naucza, jak wszysthie
uczone spory i rozprawy.

Mamy spélgloski twarde 1 migkkie: mamy sa-
mogloski otwarte 1 Scisnione. Hopezynski rozréznil
je kreskami, i dowiddl tego potrzebe: ma za sobg
1 dowody, i dawnych ksigzek przyklady, jakze to
mozna znosi¢ i porzucaé? Za Razimierza Wiel-
kiego zapewne dobrze i zrozumiale wymawiano po
polsku; ale nie umiano pismem wyrazié tego wy-
méwienia. Alfabet wzigty z obcego jezyka nie
przystawal do brzmienia sléw i syllab polskich.
‘Widzie¢ to mozna z pisowni owych czaséw, jak
sie meczono chae wyrazié sz, ¢z, rz, szcz, ch go-
ckiemi literami , # kiérych zZadna nie wydawala
wladeiwego, i nadanego dzi§ tym schodzacym sie
spolgloskom wyrazenia. Ale raz pokonana tru-
dnosé, i ustanowiona pisownia, od tyln znakomi-
tych pisarzy zachowana i przyjeta, kiedy jest zgo-
dnie po wszystkich prowincyach rozumiana i eczy-
tana; przerabiang juz wigcej byé nie powinnas bo
dobrze powiedzial Swift, iz lepiej jest mieé jezyk
w czem troche niedoskonaly, jak ustawicznie sig
odmieniajacy. Jak w powszechnie przyjetym spo-
sobie pisania zadnej wady; tak w nowo podawa-
nym zadnej doskonalodci i Zadnego polepszenia nie
widzg. Cudzoziemey patrzac na nasze pisanie nie
pojmuja, jak mozna zbieg kilku trudnych spolglo-
sek wymowié. Slyszge jednak mdwiacych Pola-
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kéw, nie czuja tej chropowatosci jezyka, jaka
wnoszg z pisania. Pamigtam ze & Alembert dosta-
wszy ksiazki polskiej i przypalrzywsay sie wyra-
zom, méwil mi: Ze w Polszcze muszy ludzie cze-
sto na zapalenic gardla chovowaé przez gwalt i
wysilenie, kiérego wyciaga wyméwienie tylu spol-
glosek razem si¢ schodzacych. - Gdym mu ezylal
ksiazke polska, zdziwil.si¢, Ze ani zadnego wysi-
lenia, ani tej twardo$ci- w mowie nie znalazl, jaka
wnosit: z pisania. ‘Dla czegoz? bo my Polacy w
wymawianiu';dotykamy tylko lekko tonu kazdej
spélgloskilrale jej calego brzmienia pojedynczego,
nie'wydajemy. Blednie wige wnosza ci, ktérzy =z
pisania sadza o twardodci jezyka. Ale gorzej je-
szeze robia ci, kidrzy cheac w oczach cudzoziem-
eéw ujaé jezykowi mniemanej twardodci, znoszq
litery istotnic do dobrego wymawiania potrzebne.
JeZeli za$ cheemy okrzesywaé z chropowatodei je-
zyk, na ¢6z zmySlamy slowa nowe dla ucha pol-
skiego nicznosne, a jezykowi niepoirzebne n. p.
chwalcze , zaradzeze , wybiorcze, uczonych za-
chodicéw ele. zamiast chwalace, zaradzajace, wy-
borowe, uczonych zachodu ete.? Nie godzi sie
przywolywaé dawno « zaniedbanych wyrazéw twar-
dych jako to: wrzkomo, drugdy, a ma si¢ godzié
nowe kué¢ prawie réwnie przykre hez polrzeby,
i jakby tylko na przekore uchu i pojeciu.  Przez
takie wyrazy jezyk nie tylko traci przyjemmodé,
ale si¢ staje i dla dawnych, i dla nas samych nie-
zrozumialym. Nie pojmuj¢ nawet jak mozna mieé
upodobanie w {em plastycznem rzemiosle, kidre
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w oczach rozsadnego sfuchacza i czytelnika zadnej
zalety piszacemu nie jedna, a narazié go moze na
Eosadzenie albo o lekkomyslnosé, albo o niedo-
ladng znajomosé jezyka. Zagraniczne przyklady
najwiecej nas w tem oszukuja 1 zwodza: bo w
zbyt porywezej checi nasladowania zapominamy o
tem; ze kazdy jesyk ma swoje rodowite wlasno-
Sci pochodzace z charakteru i ze sklommosci ludu
nim moéwigeego, ktére sie w jezyk innego calkiem
réznego ludu ani przelaé ani zaszezepi¢ nie daja.
Chcie¢ takie charakterystyczne rysy przyswajaé i
przekladaé, jesito zle pojmowaé mature jezyka.
Rzymianie doskonalae swdj jezyk na wzor Gre-
kéw, nie wszystko ztamtad mogli przeniesé i pray-
swoié. Nie i;yloilny to usilowaniem $miesznem,
gdyby kto zamyslal subtelnodei greckie, igraszke
slow francuzksg, albo zawiloéé skladni niemieckiej
przeniesé do mowy naszej, kiérej znamieniem jest
mezkodé 1 otwartosé? Jezyk nie jestto dezielem
szperani metafizyeznych, ani ukladem ‘imaginacyi
indiwidualnej ; nie powinniSmy go szukaé w nasla-
downictwie obcego ludu, ani w naszych przywi-
dzeniach ; ale w mowie narodowej powszechnie
przyjetej i rozumianej, 1 w dzictach wielkich Pi-
sarzy. Ci tylko moga wydobyé z jezyka nowe sily
i ezdoby, nie w wyrazach pojedynczych; ale w
cigglem odlaniu swoich widokéw, sposobéw i niy-
Sli przez pismo wszystkich zachwycajace, i po-
wszechnie polubione. I ta jest tylko prosta i je-
dyna droga tak do chwaly pisarza, jak do rzetel-
nych dla jezyka przystug.



Jezyki jedue sa proste i pierwiastkowe, to jest
z zadnych obeych jezykdw nie zlozone, i od zZa-
dnyeh nie pochodzace, skazujace pokolenic ludu
niemi méwigcego oddzielne, i jak samorodne. Ta-
kim jezykiem ze starozytnych jest grecki, a z dzi-
siejszych jezyk stowianski, ktérego Polski jest
odnoga. Jezyki te co do swyeh grammalyeznych
prawidel sa najzawilsze, maja wiecej tryhow, prazy-
padkéw, rodzajéw i liczh; i na to wszystho maja
rézne i osobne zakoriczenia , rzadko potrzebuja
zaimkéw, i malo sléw positkowych. Ta zawilosé
prawidel przywiazana do rozmaitoSei odmian i zas
konczen, jest fundamentem ftrwalosci i doskona-
losci tych jezykéw. W nich znaczenie nazwisk
Jjest pewne!, nie praywigzane do zadnego miejsca
i polozenia, kazda odmiana wydatna. Zrozumia-
toé¢, azwiealosé, pelnosé harmoniczna sg tych je-
zykow cechami i zaletami.

Drugie jezyki sa zltozone i pochodnie: to jest,
z kilku réznych jezykéw z soba pomieszanych
powstajace, i od nich biorgce swéj poczatek. I
tak jezyk lacinski zlozyl si¢ z greckiego i z jezy-
ka dawnych Tuskéw : z lacinskiego i dawnych
Lombardéw powstal Wloski ; francuzkiemu dat
poczatek jezyk Frankdow i lacinski: z jezyka Nor-
mand6w i dawnych Saséw wyszedl angielski. Adam
Smith *) w krétkiem ale waznem i gruntownem

‘) Consideratians concerning the first formation of lan-
guages, London 1784,
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pismie okazal i ‘dowiédl, ze tych zloZonyeh jezy-
kéw organizacya grammatyczna jest prosta, mato

vawidel i odmian zawierajaca; i tym prostsza,
im jezyki w sklad jego wchodzgce sa bardziej zlo-
zone: tak dalece, ze za prostoicia pierwiastkowa
jezyka idzic zawilos¢ prawidel grammatyeznych,
a tychze prawidel prostosé i szczuplo$é za zmie-
szaniem i zawilodeia rodu. Kacinski ma rézne za-
konczenia, ale nie ma tyle trybéw, czaséw i liczh
ile grecki. Jedne z wymienionych Europejskich
jezykéw maja mmiej, drugic wiecej zakonczen, inne
znowu nie maja ani zakonezen, ani liezb, ani na-
wet rodzajow. Na wyrazenie tylu rozmaitosei w
myslach, wyrabiaja sie i sztukuja zaimkami, pre-
pozycyami, i slowami positkowemi, kiérych wie-
cej potrzebuja. I tak jezyk angielski jako z naj-
wigeej obeych zlozony, ma siedm stéw positko-
wych. Prostosé i szczuplosé prawidet grammaty-
cznych nic robi doskonalodei jezyka, a praeszka-
dza do jego trwalej zrozumialosci. = Przyzwoile
wielu sléw posilkowych uzycie, znaczenie wladciwe
i mocne kazdego wyraza do pewnego miejsca pray-
wigzane, rodza nowa trudnosé, i wkladaja wicay
na piszacego. Tak skrepowany jezyk zdaje . sig
odbiera¢ swobode mysli, ruch, i rozmaitosé mo-
wic, a harmonia uchu. Trzeba bylo dzielnej sily
talentu w pisarzach i mowcach Angielskich, zeby
jezykowi tak nicuzylemu, z tak wielkicj mnogosei
monosyllab zlozonemu , wlaé i nadaé tyle mocy
jasnosci , i meskiej prostoty, do jakiej dazis jest
przywiedziony ; i to jeszese w czasie dosé kré-
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thim: bo na poczgthu XVIIL. wieku mowa ta jak
méwi Swift ) nie miala jeszeze swej stalej osady,
a przed wickiem pisana, byla dla krajowedw nie-
zrozumialy. Jezyki wige zlozone i pochodnie przy
calej prostosei swyeh grammatycznych prawidel,
przechodzily przez liczne i wielkie przemiany: w
tych przemianach jedne pokolenia nie rozumialy
Jezyka drugich, i potrzebowaly, jakby do mowy
cudzej, Antikwarzow i tlumaczéw. W ustalenin
i uprawie tych jezykdw, i’eb(f' im nadad jasnodé,
moc, i poloczystosés; zachodzily liczne i trudne
do pokonania przeszkody, ze zlozenia tych jezy-
kéw wynikajace.

Nie zna mowa polska tych przemian zaciera-
jacyeh jej zrozumialosé. Liczne jej zakonezenia,
znaczenic wyrazéw wydatne, i od poloZenia nie-
zawisle, szezupla liczba sléw posilkowych, nadaly
Jjej postawe pewna i wylrzymaly. Gigl sie i po-
dawal jezyk do odmiany mysli i obyczajow; ale
ani wyrazy pierwiastkowego znaczenia, ani mowa
zrozumialosei nie tracita. Stare pisma polskie we-
dle dzisiejszej pisownpi wyrazone, sq dzié dla wazr
stkich do zrozumienia nie trudne. Toélo ratowalo
od zupcloej zagltady rézne dialekta mowy slowiain-
skiej podleglej narodom réznego jezyka, i rzadom
pracujacym na jej wylepienie. Rossya i Polska
zostaly jedyne mocarstwa udzielne z osad i naro-

‘) Swift's Works Vol, VI, A Letter to the Lord High

Treasurer.
e .

Tom. 1V,
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d¢w stowianskich. Czechy, Iliryjezykowie, Mo-
rawianie,” Wendowie, Slezaki, Meklemburezyki,
mieszkancy -Styryi, Raryntyi, Sklawonji ele. po-
szli pod rzady odwiecznie nic przychylne ludom
stowianskim, i ich jezykowi.

Po Zygmuncie Auguécie, (kidry umicjae je-
zyki zagraniczune, lubil krajowy, i wybornie nim
méwil), choé przy udzielnosci narodu, wszystko
sig prawie sprzysieglo przeciwko jezykowi Pol-
shiemu. Panowania cudzoziemeéw wypedzily go
ze Dworus w szkolach publicznyeh prawie zadne-
go nan nie miano wzpledu i bacznosel. Panowie
gardzac Instrukeya publiczng . wigcej siebie i swe
dzieci éwiczyli w jezykach zagranicznych jak w
ojezystym ; zniszezenie miast przez Starostéw, kon-
federacye, i zawieruchy krajowe; hezhozne ujarz-
micnie luda, wprawienie go w opilstwo i niedo-
leznosé, i odsunienie od nauki; wprowadzenie sro-
motnej Iaciny Jurystéw do spdéw i teybunaléw
koronnych na uwiceznienie i tuczenie pieninctwas
po Smierci Skargi Koscioly i Ambony przez za-
niedbane wychowanie duchowienistwa, zepsuly mo-
v 1 arlekinskiemi konceptami zniewazajace Reli-
giq, rozsqdek i jeayk, wszystko lo razem gnebilo
1 ciemigzylo mowe krajowa, ktéra dopiero znalazla
opicke i skuleczny ralunck w Slanistawie Augu-
Scie. Gdyby jedvak wzory dobrego pisania podane
za Zygmuntéw nie byly ocalaly, gdyby nie talenta
znakomitych za Slanislawa Augusla Pisarzy, kid-
rzy si¢ poznali na wartosei tych wzoréw, gdyby
nie smak w pigknych sztukach i kunsztach samego
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Liréla, Jego rozlegle i rozmaite wiadomodei nank,
nakoniee celny do wymowy talent; sadzae z tego
co sig dzis dzieje, jezyk polski bylby narazony na
wielkie niebezpicezenstwa skazy 1 zepsucia, Ze
atoli jezyk ten jest pierwiastkowy, ze w swoim
rodzie, skladzie, i fizyonomji nosi zarody dosko-
nalosci 1 pigina trwale] zrozumialoséi; kilkunaste-
letnia praca talentu i wusiluogei ledwo nie wigcej
w nim dokazala, jak praca wiekéw w innych Eu-
ropejskich jezykach. Péjdzie on coraz dalej, je-
zeli si¢ stara¢ hedziemy nie przewracaé go i psué;
ale rozszerzaé i doskonalié.

Na czemze to doskonalenie zalezy? Pytanie
wazne i {rudne! kiére wszysey Literaci i pojedyn-
czo, i w towarzysiwo zebrani rozwazaé, zglebiaé,
i rozwigzywaé powinni. Ja powiem eo mi sig
zdaje. Kiedy jezyk przy zachowaniu swej fizyo-
nomji rodowitej jest dobrze wyrobiony; byé powi-
nien jasny, prosty, i dostatni. Pierwszy przymiot
zalezy na lem, aby kazda rzeez byla  wlhdeiwie
nazwana, i to nazwisko wszystkim rzecz znaja-
eym zrozumiale. Nie moze si¢ w zadnym jezyku
obejsé aby czasem rzetelnego znaczenia wyrazu
nie skazywaly slowa praylegle; im maiej tego je-
zyk polrzebuje i uzywa, tym jest z siebie jasnicj-
szy.- Psuja jeszeze jasnosé jezyka dosyé geste
wady pisania, przez wiracanie nadto czestyeh i
dlugich nawiaséw, przez przeplatanic i zbyt da-
lekie oddzielanie rzeczownikéw od przymiotni-
kéw i t. d.

Jezyk jest prosty, kiedy rzeczy zawile, wy-

2 -
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niosle mysli, i glebokie pojecia moze wydaé zwig
zle, zrozumiale, i sposobem zblizonym do mowy
polocznej.  Jezyk moze byé zawiklany co do pra-
widel grammatyeznych, a prosty w wyrazeniu rze-
czy i mysli. Prostosé jezyka jest najpiekniejsza
mysli ozdoby, i cecha jego doskonalodci. Nalezy
jednak te prostodé vozrdzni¢ od rubasznesci i od
niezgrabnosci w mowie pospdlstwa.

Riedy jezyk moze wszystho wlasciwie i zro-
zumiale nazwad i wyrazié, jest jezykiem dostatnim
ezyli w nazwiska zamoznym. Muimy do nazywa-
nia 1rzeezy, mys$li, wrazenia, i ruchy ezucia.
W rzeczach zachodua rozmaitosei; w myslach vé-
zne cienie i odmiany; w poruszeniach rézne sto-
pnie mocy i nalezenia. Jezyk jest hogatly, kiedy
to wszystko moze wydaé i wyrazid,

Doskonali sie jezyk, kiedy dopiero wymienione
W nim przymioty rozszerzamy, dopelniamy, i vo-
bimy wydatnicjsze; do eczego {falent piszacych i
méwigeyeh jest istotnym warunkiem, a dobre uzy-
cie wiadomosei i nauk walng pomoeg. Dla tego
ci, klorzy chea mieé dawane nauki w jezyku ob-
cym, albo w lacinie do dzisicjszego stanu umicje-
osci_cale nie zdamej, zakrawaja albo na zgu-
be, albo na zatrzymanie wzrostu i doskonatosei
Jezyka.”

Wyrazy naukowe zhogacaja jezyk, kiedy sa
wynalezione trafniec i szczesliwie: co sie nic za-
wsze i nie kazdemu udaje, jakem to juz ma innem
miejscu powiedzial, Riedy eztowick glehokiego
Pojecia dobrze rzeez iswdj jezyk znajacy, weimie



_ o1 —

sig do pisania w nauce cale nowej dla tego jezy-
ka; potrafi on wiadomosei i mysli w swej glowie
dobrze wyrobione, wylaé na jezyk, kiérym umie
kierowaé 1 wladaé, malo polrzebujae wyrazéw no-
wyeh, albo zreeznie i rzadko stwarzajac te tylko,
kiére si¢ nie dadzq zaslapié przez inme w mowie
zwiezlej i ciaglej. Takie to dopiero dzicto jest vze-
telna przysluga dla nauki, a szacownym skarhem
dla jezyka. Pisma historyi naturalnej Bonifacego
Jundzilla, Chemia i Teorya jesleslw organicznych
Jedrzeja Sniadeckiego sy dziclami tego rzedu i
gatunku. Autor uslatniego dzicta wykhdajae sub-
telne mysli, i fizyologia ludzka w jezyku naszym
prawie nie (kni¢ly; procz kilku wyrazdw chemi-
eznych powszechnie przyjelych, zadnepo nowego
nie potrzehowal. Ale kiedy Pisarz jest wprzéd ze
tak powiem mysliwcem na slowa, Yowi syllaby,
lepi je, klei, i niemi si¢ pasics i do takiej le-
pianki naciaga i gnie mysli, wiadomosei, i nauke;
budowa taka musi byé nieforemna, nie smaczna,
ani jezykowi, ani wzrostowi nauk nie przydatna,
W pierwszym razie Aulor stésowal wszyslkim zro-
zumialy jezyk do zgruntowanych mysli i wiado-
mosei; tu do nowo skleconego jezyka naciaga zdo-
byez samej mechanicznej pamigei. We wsaystkich
zle pisanych i zle practozonych ksiazkach widze
to samo zZrédlo wad i niedoskonalosei, ze pierwsza
i calqg uwage obraca si¢ na slowa, nie na rzeez i
myéli. Jezyk powinien uslugowaé mysleniu, nie
wigzi¢ je i krgpowaé. Wiszakze nie trudnoby bylo
przytoczyé mysli zagranieznyeh Autoréw, kidre sig
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whasciwie i z réwna ‘moecq daja wyloZzyé naszym
jerykiem, choé sie nie daja przekladaé slowa za-
graniczne, kiéremi ta mysl jest wyrazona. Ale ze
takie pisanie polrzebuje pracy i talentu; dla tego
wszystkim udawaé si¢ nie moze. Bez tych przy-
miotéw - nikt si¢ nie powinien o$mielaé pisaé w
nauce dla jezyka narodowego nowej i nielknietej.
Sq wyrazy techmiczne w naukach, bez kio-
ryech w zadoym jezyku obejéé sig nie podobna,
Ile pisarzdw i nauczycieléw, tyle mamy techni-
cznych nazwisk i przckladéw. Jestlo prawdziwy
Jakobinizni litevacki, gdzie hazdy ma sig za pra-
wodawee, i nikogo nie stucha. Towarzystwa uczo-
ne i rzeez i jezyk gruntownie znajace powinnyhy
si¢ zajmowac Seista krytyha takowyeh wyrazéw,
wytykajac ich wady lub trafoodei; oplaszajae, kté-
ry #z nich zgodniejszy ze znaczeniem rzeczy i z
whasnoscia jezykas; zupeliie zle odrzucaé, ale o
przyjmowaniu skwapliwie nie stanowié; bo jeszeze
urodzi¢ si¢ moze w szezeSliwej glowie inny wyraz
lepszy nad wszysthie dotad znajome, Policya ta
literacka jest dla tego potrzebna, zeby nadaé w
kazdej nauce staly i pewna poslawe jezykowi,
ulatwié i rozszérzyé jego zrozumialosé, i.me daé
si¢ mlodzi halamucié, Slosy sléw nieokrzesanych
a lo samo wyrazajacych, sa tylko chwastem i za-
rofla, ale nie uprawa ani hogactwem jezyka.
Prdcz stéw i wyrazéw umiejetnych, nauki wy-
wierajg jeszeze na jesyk wplyw waznicjszy i go-
dniejszy, doskonalac 1 rozszerzajac myélenie, wszy-
stkie wiadze umystu Iudzkiego trzymajac w usta-
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wicznym ruchu i éwiczeniu, i zbogacajae je w no-
we prawdy i postrzezenia. Wszystkie te zdohycze
pracy i myslenia staja si¢ bogactwami jezyka, jako
tlumaeza mysli i poruszen naszych. Wigksze zple-
bienie rzeczy, ogarnienie jej rozleglejsze, Zywsze
uczucie nowej prawdy, wlewa sie w jesyk, cazy-
nige go gruntownicjszym , wybilniejszym , i dziel-
niejszym. Zgola jesyk przez dzialanie vauk na-
biera zaprawy, odnowy, i calego tonu eczyli spo-
sobu objawicnia sie duszy ludzkiej. Ztad latwo
Poja¢ przyczyne tegoe poleznego wplywu, jaki ma-
Ja wieley pisarze na jesyk; lalwo zrozumieé te
odmiany , jakie postrzepamy w jezyku, w miare
szerzacego si¢ Swialla nank; te réznice jaka sie
widzieé daje w mowie wickdw niewiadomosei, albo
bardzo ograniczonej nauki, od wickéw gruntownie
uezonyeh, i rozmaitemi naukami celujacych, Oby-
czaje odmieniajac sie¢ w narodzie, daja jeaykowi
nowy ubiér i powierzchownosé, sposoby méwienia
otwarlsze lub powsciagliwsze , rozwiozlejsze lub
wstydliwsze; ale doskonalenie si¢ i warost mysli
daja mu wicksza glehokosé, dzielnogé, i rozleglosé.
Wyluszczenie rzuconyceh tu twierdzed moze poslu-
zy¢ do nowej i waznej rozprawy przeciwko tym
nietoperzom Lileratury, kiérzy widza upadek sma-
ku i wymowy w rosngeym postepku nauk pewnych
i gruntownych,

W rzeczach i naukach, z ktéremi jezyk juz
jest obeznany i spoufalony, zhogaca on si¢ i do-
shonali coraz jasnicjszem, prositszem i moenigje
szem. tych samych mysli i rzeczy wystawieniem,



I tu jeszeze dla piszacego jest pole wynalazkdw.
Ta sama rzecz i mysl moze si¢ rozmaitym sposo-
bem wystawié i opisaé. W tych wyrazach i opi-
sach Kazdy Autor wyciska pictno swego smalku,
Pojecia, wzruszenia, i nawet charakleru. Jeden
moze w oddaniu fej samej mysli wyla¢ prostosé,
niewinnosé, i delikatno$é: drugi przyjemna ozdobe
farh , 1 bujnosé swej imaginacyi: trzeci moe poru-
szenia i wlasciwy lon obudzonej namigtnodei: przez
co zhogaca si¢ Jezyk, i nabywa co raz wigeej obro-
téw, farh, cienidw i obrazéw. Myéli ludzkic w
jezyk ubrane przez talent, pokazujq si¢ méwi Pope
jak w stanie Dlogostawionym uwielbicnia. Tu za-
chodzi wyzszy stopien doskonalenia, stanowigey
wydzial Literatury, przez ktéra rozumicm zbior
wiadomoSei Sciggajacy si¢ jedynie do uprawy je-
zyka, i do sztuki dobrego pisania. Dosyé jest po-
mysleé nad tem, co to jest dobrze pisaé, aby si¢
przekonaé , iz podobno zaden rodzaj mauki nie
wyeiaga tyle daru przyrodzonego, i tak wielkich
zapaséw mysli 1 wyobrazeii, jak ten, Talent osa-
dzony w $réd bogalego zbioru rozmaityeh i grun-
townych wiadomosei, posilkowany pracowitosei,
tworzy wlasne, a przyswaja obece, a zawsze nowe
i p()lqine sposoby dzialania mowa na rozum, czu-
cie, 1 na uwapge ludzka: staje sig jak ‘cudolwéreg
jezyka, sypiac wen gromadami pigknosci stéw,
obrazéw i mysli. Nie jest moja rzecza ani przed-
sigwzigciem méwi¢ o FFymowie. Ta szluka nie
jest umiej¢tnoscia, ale tajemnica talentu.
Powiedziawszy co lo jest doskonalié¢ jezyk,
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zostaje mi jeszeze z przykladdw Lrajowyeh wy-
mienié jedno przynajmnicj do tego Zrddlo, to jest
przyswajanie obeyeh pigknosei; z klérego czerpali
znakomici nasi pisarze. Skarga przenikniony za-
cnoseia i powaga Apostolskiego powolania, “zato-
pil si¢ w ezylaniu Ojedw Kosciola, i pisma éwie-
tego, karmil si¢ jeyo mowa i duchem, przyswoil
sobie i przelal w jesyk polski prawdziwe pigkno-
sei w slowach, poréwnaniach, i obrazach narodéw
wschodnich. W wielu micjscach swyeh kazan je-
zyk Skargi jest calkiem jezykiem Biblji, ale tak
oprawionym w tok polski, jakby jezyk nasz byl
oryginalnym jezykiem pisma Bozego. Zaden z da-
wnych pisarzy tyle sie nie przylozyl do prawdazi-
wego zbogacenia jezyka, ile Skarga. Jemn win-
nimy wiele sléw i sposohéw méwienia zawsze
pieknych, mocnych i prawdziwie polskich a). Gdy-
byémy micli podobniec przyswojone pigknodei Au-
toréw greckich i rzymskich, co byé¢ powinno za-
miarem Literatury slarozytnej; jezyk polski fatwo-
by wygérowal hogactwem nad inne Europejskie
jezyki. Ale trzeba bylo przy gruntownej znajo-
mosei polszezyzny, mieé talent Skargi, zeby uni-_-
knaé¢ napuszystosci Azyatyckiej, w ktéra wpadli
nastepey tego samego powolania, ale nie tego daru
i smaku, po Skardze. Nie jest to rzeez dana
kazdemu dobrze uczué co przystaje do naszego
jezyka, a co mu sie przeciwi. Tlumaezyé napray-
klad literalnie wyrazy greckich Poetéw, klei¢ z
obraza ucha i z wrazeniem nadzwyeczajnoscl, ale
nie sily i przymilenia; nie jest to przyswajaé je,
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ale raczej jezyk polski na kréj grecki przerabiad,
co zdaje mi si¢ jest go psué i przeistaczaé. Greey
w skladaniu stow szli za naturalng wlasnoseia swej
mowy, nie spuszezali nigdy z oczu jasnosei, wy-
bitnodei, muzyki i harmonji jezyka, czego my w
naszym nie checemy przeslrzegaé i zachowaé, i
raczej ich malpowaé, niz sie z nich uczyé i odwie-
ca¢ usifujemy. Duziela Grekéw i Rzymian staly
si¢ wzorami dla nas i dla wszystkich Europejskich
narodéw. Tem one byé powinny dla naszego je-
zcyka, czem sq dziela Rafacla, Michel ddngelo,

oreggio etc. dla sztuki malarskicj; to jest wize-
runkami doskonalo$ci, a nie formami do lepicnia
i wylewania. Azyanie inaczej pisza; bo mieli i
maja inne wzory, Ich pieknosei tak raza nasz
gust, juk nasze sa dla nich zimne i nic smaczne.
Powiadamy, zZe nasze pigknosci sy nasladowaniem
natury: toz samo o swoich méwi¢ moga Azyanie,
z g réZnica; ze oni biora nature¢ w poruszeniu i
zapale: my ja bierzemy w zimne] rozwadze i w
spokojnosei. Prawdziwa zdaje mi si¢ tego pray-
czyna; ze my wi@ccj pracujemy nad rozsadkiem i
rozwagy, oni nad Imaginacya i wyglrowana na-
migtnoscia. Zgola przewaga, rozwinienie i staran-
nigjsze éwiczenie tej lub owej wladzy duszy, jest
zrédlem tych wszysikich rozmailo$ei’ w mowie ré-
znych narodéw. Niepowsciagniona imaginacya i
passya zblizaja nas do stanu dzikosei s reflexya do
stanu cywilizacyi; i dla tego jeayk daikich Indzi,
jes:t prawie zawsze poetyezny. Jezyk passyi wy-
daje w nas naturg' zwierzeca; jezyk rozumu cos
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bozkiego w mas pokazuje. Trzymajmy si¢ wige
Grekéw i Rzymian; kochajmy i pielegnujmy ich
jezyki jako nasze wzory: ale razem starajmy sie
ocalaé+i eo vraz hardzie) zglgbiaé geniusz, i przy-
rodzone wlasnoéei naszego. Na czemze fen ge-
niusz jezyka polskicgo zalezy ? olo jest wazne
i niezmiernie potrzebne zapylanie | godne zajaé
glowe i pidro znakemilego ™ Polskiego Literata.
Pisane 10. Pazidziernika 1814. roku v. s. w
Wilnie.

Przytoczenie nicktdrych wyrazéw i wypisow
ze Skargi a). do karty 25.

Wilewaé ducha wiary... spuscié ducha zgody...
wszezepié moeng waolg poprawy w drogach spra-
wiedliwosci... §luby wypuscily usta moje... utopié
serce w . $wiecie... plywaé w szczeSein tego Swia-
ta... odsadzaé si¢ od $wiata... zaprawié si¢ milo-
Sciag Boga... wojne wioda z nieprzejednanym nie-
przyjacielem... kaplaistwo z $wieckg zwierzchno-
Scia zlaczyl i ozenil... Ojczyzna spoila sie z czlon-
kéw rozlicznych i zrosta w jedno eialo... ziemia
mu slozy, a on jej rozkazuje... czego serce pehe
jest, o tem jezyk rad méwi... za obcemi hogami
si¢ udawacé... gasi¢ niezgode okolo wiary... ulowié
kogo w swoim bledzie... ludzi do zgody zaprawo-
waé... Skoro jeden zywiol uzuchwali si¢, i prze-
magaé inne chee, gotowa niezgoda w ciele, a za
niag $mieré. : :

Rozerwal wiary swojej jednosé, aby i kréle-
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