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Tom XXIIT.

Il. Hydraulika.

A) Wyplyw wody z naczyn.
35) Roznica wysokoau zZwierciadla (poziomu) gérnego

i dolnego . . /)
36) Ctsmenle ‘na JE(IIIOStkP pomerzchm Zwierciadla

(pozmmu) gornego . . P
37) Cisnienie na Jednostkq pomeuchm Zwierciadia

(poziomu) dolnego lub wylotn . . . e et )
38) Ciezar jednostki objetosci wody TR ()]

39) PI‘Pd]\Obé wyplywu . . preei? i Y

40) spulc?ynm.k predkosci wwl)wu P r
41) Powierzchnia otworn (przekrdj) wylotu . . £7)
42) Objetosé wody wyplywajacej w ciggu jednej se-
kundy . . . q
43) Spolczynml\ zw gzema strugl (23 ly) wodnej a?)
44) b wyplywa . . bl
B) Ruch wody w rui tm’e
(Znaki podane sub 35—37 stosuja sig i do niniejszego ustepu).
45) Dlugosé 1 Srednica wewnetrzna rury l,d
46) Powierzchnia przekroju poprzecznego rury . F2)
47) Przeci¢tna predkosé w danym przekroju . . @
48) Cisnienie w danym przekroju na jednostke powie-

rzehni . o ]
49) Spuhzynmk owulnv opom pueplywn \\ody W ru-
l
rach . . ek e R A =
50) Spolczynnik oporu w ogole. . . . . . . §

) Ruch powietrza.
—50 stosnja sie i do niniejszego nstepu).

51) Objetosé gatunkowa = v
52) Temperatura bezwzgledna . Y

53) Spolezynnik rozszerzalnosci . o
H4) Gleplo gatunkowe przy stalej oqutmcl Tab przy
stalem cisnieniu . ST
55) Stosunek clepla. gatunkowe"o przy stake.; ol)Jvthu

do ciepla %rtunkowegu przy stalem cisnieniu. . . . =
56) Cigzar powietrza przeplywajacego 1}17ez dany
przekraj w czasie jednej sekundy . o : G %)
D) Bieg wody w kanalack i he)‘mde.
57) Przekroj poprzeczny wody . . . . . . . FF
58) Zwilzony obwod profilu poprzecznego . Py u "}

59) Glebokosé wody i ¢
60) Przecietna glebokosé ]1ydmuhczna, czyh pr omien

(Znaki podane sub 45

hydrauliczny 735 T Iub = 9)
61) Diugosé, spadek bezwzgleduy l, Ie
62) Stosunek pochylenia . —=n

l
63) Objetosé wody przeplywajacej w czasie jednej se-
kundy B
64) Pizeuotna pre redko$é w dau}, m pr zekr Q] u v lub w

1) Réwniez nalezaloby cigzar gatunkowy (wlaéclw;. ) cial w ogodle
oznaczal przez o,

%) Proponujemy A w mysl uwagi do poz. 8.

3) Niekorzysinem jest oznaczanie spolezynnikéw przez gloski po-
czatkowe alfabetu greckiego malego, gdyz a, Boess sluzg dla oznaczania
katéw. — Proponujemy przyjac¢ [

4) Nalezaloby oznaczaé przez gloske alfabetu greckiego malego.—
Proponujemy ¢ na oznaczanic temperatury i { na oznaczavie tempera-
tury bezwzglgdnej.

5) Proponujemy P zgodnie z wnioskiem ,,Czasop. Techn.“.

% Proponujemy 4 w mysl uwagi do poz. 8.

7) Wystarcza samo p (od fr. peripherie). W szemacie przyjeto s od
piem. ,,Umfang®,

#) W szemacie przyjeto ¢ od niem. ,,Tiefe*.—Proponujemy .

9 r= ;—l w mysl uwag do pozycyj 57 i 58.

19) Tlogci wymiaru pierwszego nalezy oznaczaé gloskami alfabetu
lacifiskiego malego.—Proponujemy 4.

') u od niem. ,,Umdrehungszahl* moze by¢ pominigte.—n nie moze
by¢ zastosowane, gdyZ liczby bezwzzledne nalezy oznaczaé gloskami gre-
ckiemi malemi.—Proponujemy wigc y.

'3 Proponujemy y, w mysl uwagi do poz. 70.

lll. Nauka o maszynach.
A) Silnice w ogolnosei.

65) Praca w kilogrametrach na sekunde. . . . £

66) Praca w koniach parowych na sekunde. . . N

67) Dzielnosé (stosunek “_ydaJnoScl) (n Wir kungqgmd)
maszyny . . . 1

b’) ho!a wodng i !zu bmJ

68) Objetosé wody doprowadzanej do maszyny na se-
kunde (objetosé przyptywu wody do maszyny na sekundg) ¢
69) Wysokos¢ spadku uzytecznego ; oL o

70) Ilos¢ obrotéw na minute . ShF O k)
(W)jf}tk()wo u)

71) Tlosé lopatek. < 12)

72) Odleglosé pomiedzy dwiema lOpatk.lml na obwo-

dzie zewnetrznym . . SR 13)
73) Predkosdé he/\wgledna wody Y A b
i-l-) Predkosé obwodowa kota . . A v

(5) Predkosé wzgledna wody wzgledem kola. . w
a‘(}) Promienie wienca kola: przy (loplywle A
~ Wyplywie . . 7
77) Wymiary wiefica kola w kierunku promieuia.
i w kierunkn osi . :
78) Wymiary plzekl Ojll\\ poplzeczn) ch kanalow pl?_y

kotach wodnych i kanalow kierunkowych przy turbinach a, 4
79) Grubosé lopatek przy turbinach . . . 8 '4)
80) Ilosé kanalow przy kotach wodnych i Lanah’;w
kierunkowych przy turbinach . . . . . . . . .41
C) Maszyny parowe.
81) Srednica wewnetrzna cylindra. . . . . . d
82) Skuteczna powierzchnia tloka. . Fis)

83) Skok tloka . ? =8

84) Bezwzgledna pmznoéé pa.l y w atmosferach . ?
(z wyznacznikiem)

85) Cisnienie pary w hgnam?. . . . . . . a

86) Spotczynnik tarcia dodatkowewo .
87) Wskazana ilos$¢ koni pam“ych lua‘}teczna ilosé
koni parowych . N

88) Wskazana dzielnosé (W skazmly stosunek w y.da] noscei)
N

_ — ni
89) 1losé obrotéw korby na minute . . . . . ”)
90) Przecigtna predkosé tloka . :

‘Jl) Objetosé pary zuzytej na godzine 1)'3)

92) Ilos$¢ ciepla na wyparowanie 1 /g wody w kotle W' ‘9)
93) Ciezar paliwa zuzytego na godzine . , . B %)
94) hat wyprzedzania mimosrodu.

95) Ciezar kola rozpedowego .G s“)

96) Clgmr i dredni (przecietny) piomlen plersut,nm.

rozpedowego . . oGy °E3)
97) Diugosé trzona kor b) (kmbowodu) oy B2l
98) Diugosé korby . . 7
99) Predkosé ezopa kor IJy ¢
100) N:ejetlnor,tzuuo:m obrotu, )
101) Wysokosé wydzwigu pompy mnnel h

Porownywujac teksty szematu prof. Keck'a, ogloszone
w roznych pismach, zanwazylisSmy pewne mezﬂ'odnmu W po-
danych oznauenmch ktore powstaly zapewne w skutek
omylek drukarskich. Pow yzej przytoczone oznaczenia poda-

13) Zamiasteod niem., Entfernung* proponujemy o (od ,,0dlezlosé)
Inb k jak u niektérych autoréw francuskich.
1) W mysél uwagi do poz. 6 proponujemy ¢ lub =
15) W my$l uwagi do poz. 71 proponujemy y, ,
16)  Proponujemy A (poréwn. uwage do poz. §).
17) W mysl nwagi do poz. 70 proponujemy vy,
15) W szemacie przyjgto £ od niem. ,,Dampf*. — Proponujemy V'
vapeur),
19) W szemacie przyjeto W od niem. ,,Wiirme*.—Proponujemy ¢
(od fr. chaleur i cieplo).

0) W szemacie przyjeto 5 od niem. ,Brennstoff.— Proponujemy
P od ,paliwo®.

21 Pw my$l uwagi do poz. 18.

#3) W mysl uwagi do poz. 18, proponujemy F, zamiast podanego
w,szemacie (;.— Na oznaczenie za$ promienia pierscienia rozpedowego
nalezy uzy¢ gloske alfabetu lacinskiego malego, zatem r (z wyznacznikiem).

(od fr.
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lismy wedlug teksta w ,Organ f. d. Fortschr. d. Eisenbaln-
wesens® (zeszyt IV z r. 1884 str. 156 1 157).

*
% *

Autor zaznaczonego powyzej artykutu ,Czasopisma Te-
chnicznego® (N.9 z r. 1884) podajac szemat prof. Keck'a, po-
dnosi zarazem kwestye njednostajnienia oznaczen miar i wag
systemu metrycznego. Kwestya ta w zasadzie juz rozstrzy-
gnieta zostala przez odnosna uchwale komisyi miedzynaro-
dowej (poréwn. ,Przegl. Techn.“ zeszyt za m. styczen r. b.
str. 23). Oznaczenia zalecone przez komisya sa juz obecnie
stosowane w czasopismie naszem, oraz w ,Czasopismie Te-
chnicznem®, w tygodnikn ,Wszech§wiat® i w ,Wiadomo-
ciach Farmaceutycznych“. Przedmiotem rozpraw moze by¢
zatem obecnie tylko sposob oznaczania skréconego tych je-
dnostek miar i wag, ktore nie sa objete szematem komisyi.
Do takich naleza oznaczenia jednostek pracy mechanicznej
i obeiazen rownomiernie rozdzielonych na jednostke dlugosci
lub na jednostke powierzchni.

Opierajac sie na oznaczeniach objetych szematem ko-
misyi, mozna jednostki pracy mechaniczne) oznaczaé w dwo-
jaki sposob, zaleznie od tego czy jednostke dlugosci posta-
wimy przed lub po jednostee ciezaru (np. mt lub tm,— dmkg
lub Agdm i t. p.). Obecnie sa w uzyciu obydwa sposoby ozna-
czania i dwojakie nazwy odnosnych jednostek '), 1 z tego
powodu, proponujemy pozostawié ostateczne orzeczenie
w tym przedmiocie przyszlemu zjazdowi technikow,

Autor cytowanego powyzej artykulu w ,Czasop. Te-
chnicznem* proponuje oznaczaé obciazenia réownomiernie
rozdzielone za pomoca iloczynow z jednostki obciazenia przez
jednostke odnosnej diugosci lub powierzehni z odpowiednim
wykladnikiem odjemnym, np. 400 g na 1 m? = 400 kgm=?.
Ten sposib oznaczania obeiazen réwnomiernie rozdzielonych
przedstawia liczne niedogodnosci, ze wzgledu na zastosowa-
nie wykladnikow odjemnych ina potrzebe uzywania w wy-
kladnikach liczby —1, oraz z nwagi na podobienstwo zasto-
sowanych skrocei do oznaczen jednostek pracy mechani-
cznej. — Dla unikniecia mogacych stad powstaé nieporozu-
mien korzystniejszem znacznie byloby zastosowanie ozna-
czen w ksztalcie ulamkowym np.

] 1—p k8
p e namt® = p—,
e m*
m?
lm*nam=1—
m

przyjetych przez Gerber'a w obliczeniach mostow (juz od r.
1875) oraz przez kilku innych antor6w niemieckich w mysl
szematu‘oznaczen Tow. inz, i arch, bawarskich i popieranych
przez Redakeya ,Czas. Techn.* w dopisku do artykulu,
o ktorym powyzej mowa. Jednakowoz podany powyzej spo-
sOb oznaczania obeiazen i t. p., jakkolwiek teoretycznie uza-
sadniony, nie rozpowszechnil sig dotychezas dostatecznie
w pismiennictwie technicznem, ze wzgledu iz oznaczenia
ke m? . = LB :
ksztaltu iy gyl t. p. moga w niektérych razach spowo-
dowaé nieporozumienia, zwlaszeza zas w wypadkach, gdy
ilo§¢ poprzedzajaca oznaczenie ma rowniez ksztalt utamko-
wy; — w skutek czego rozwleklejszy spos6b oznaczania
(p kg na m?, 1 m*nam) jest dotychezas jeszeze w powsze-
chnem uzyeciu.
J. Heilpern, inz,

) Np. tonnometr lubmetrton . . .. ... .... ¢tm lubmt
tonnodecimetr lub decimetrton . . . . .. tdm lub dmt
kilogrametr lub metrkilogram . . .. .. kgm lubmkg
kilogramdecimetr lub decimetrkilogram . kgdm lub dukg
gramcentimetr lub centimetrgram. . . . . gem lub cmg

it p.

oSl ol werwvamem §§.Piotra 1 awla

W CIECHOCINEKT.

(Tab. X).

W osadzie Ciechocinek, polozonej w pow. wloctawskim,
nad Wislta, a znanej juz na poczatka XI wieku pod nazwa
Stonisk, istnial niegdys kosciél drewniany pod wezwaniem
§§, Piotra i Pawla, ktory zgorzal w pierwszej polowie wieku
biezacego.

Komitet zarzadzajacy warzelnia soli w Ciechocinkn,
wzniosl w 1851 r. Kaplice drewniana, na unzytek chorych
przybywajacych do zakladu leczniczego istniejacego od r.
1835. W 1872 r. powzieto mys] budowy koseiota murowane-
2o, a dnia 5 lipca 1874 r. zalozono kamien wegielny pod no-
wa Swiatynie. Po wzniesienin murdw i postawieniu dachu
krytego szyfrem, z pokryciem wiez miedzia, zasklepiono ko-
§ciol w roku zeszlym, a obecnie, po wytynkowaniu wnetrza,
zamierzonem jest wprowadzenie nabozenstwa. Nowy ko-
sciol, zaprojektowany w stylu ostrolucznym t. z. wislano-
baltyekim przez budowniczego warszawskiego p. Edwarda
Cichockiego 1 wykonany pod jego kierunkiem, mogacy pomie-
§eié przeszlo 1000 oséb, o froncie z cegly bez tynku, nalez
zaliczy¢ do wiekszych i ozdobniejszych $wiatyn wzniesionye
ostatniemi laty w Krolestwie. Wnetrze zasklepione na ko-
lumnach z zelaza lanego, jest lekkie i zdobne zarazem, zas
front, przy przezroczystosci zakonezenia Srodka, stanowi
wraz z wiezami piekna, dobrze uproporcyonowana i wyro-
zniajaca sie niezwyklym ukladem caloscé. Odrzwia glowne
nieco przyciezkie. W pierwotnym projekcie, miaty by¢ drzwi
podwajne rozdzielone polem ozdobionem krzyzem z figurg
Chrystusa Pana, Zmiana wprowadzona na zadanie miejsco-
wego proboszeza, mogla by¢ konieczna ze wzgledu na wygo-
de, przyczyniajac sie jednakze do zwigkszema szerokoSci
glownego otworn, spowodowala pozorne zmniejszenie sig wy-
sokosei portaln i w kazdym razie nie wyszla na korzysé ogd-
lu budowy,

Wykonanie, jak rowniez wykonezenie koSciola staran-
ne a nawet, o ile z trudnoseia gromadzone srodki finansowe
na to pozwalaly, ozdobne. Uzycie kamienia ciosowego na po-
krycie skarp, na gzems glowny, zakolczenie pinakli oraz
glowne wyskoki otoczenia drzwi glownych, pozadane w tym
stylu, dla braku odpowiedniego funduszu zastosowane byé
nie mogio. Z. Kislariski, bud.

KRYTYKA | BIBLIOGRAFIA.

Nowy kosciot w parafii $-ej Barbary w Warszawie.
Napisal ks. Winecenty Witkowski—Warszawa, 1885. W dru-
karni Noskowskiego, Str. 8 in-8° z 2-a tablicami drzewo-
rytow.

Amator-estetyk i krytyk, znany z kilka,krotn{;ch wy-
stepow dziennikarskich na tem polu, wydal w oddzielnej bro-
szurce mistyczny panegiryk na cze$é stylow Sredniowie-
cznych, zwanych przezen chrzescianskimi, a to z okazyi
wzniesienia w Warszawie nowego kosciola w parafii S-ej
Barbary. Panegiryk ten, drukowany byl przed paroma mie-
sincami w ,Kronice Rodzinnej“, obecnie za$, po dodaniu
wstepu, zakoiczenia i kilku rysunkow, puszczony zostal po-
wtornie w Swiat, dla wiekszego rozpowszechnienia pogladow
antora na sztuke. Przyznajac, wraz z autorem broszurki,
wiele zalet nowowzniesionej swiatyni, ktorej zaprojektowa-
nie i wykonanie musialo sie stosowaé do srodkow, jakie by-
ly do rozporzadzenia, nie wdajemy si¢ w blizszy rozbiér pra-
¢y ks. Withowskiego, przypominajace] pochwalne twory mu-
zy klasztornej z konca XVII wieku, lecz poprzestajemy na
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