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ARTYSTYCZNEMU.
LESZYT:2.

ULICA WOLSKA L. 14.
W KRAKOWIE.

O ZAKUPY ZE ZBIOROW GIELDZINSKIEGO.

@l‘lykul p. Jozefa Czajkowskiego, wy-
— drukowany w styczniowym zeszycie
»Architekta«, krytykujacy system zaku-
pywania przedmiotéw sztuki do muzedw
publicznych, a jako dowdéd wadliwoSci
tego systemu poddajacy ostrej krytyce
warto$é niektorych okazow, nabytych
przez Muzeum Narodowe w Krakowie
oraz Muzeum Przemyslowe we Lwowie
»w czasie licytacyi zbioréow Gieldziniskie-
go w listopadzie 1912 r. w Berlinie« ™),
odbil sig, jak si¢ tego spodziewaé na-
lezato, glo§nem echem w prasie codzien-
nej, a przedrukowany w »Czasie«, wy-
wolal na tamach tegodziennikazywa pole-
mike miedzy avtorem artykulu a dyrekto-
rem Muzeum Narodowego Drem Kopera.

Polemika ta, ktorg nizej podajemy, jest
nadzwyczaj charakterystyczna, warto
wiec ja utrwali¢ w naszem piSmie. Wy-
nik ostateczny, do ktérego z powodu
pewnej w trakcie polemiki ewolucyi
pogladéw dyr. Kopery tak trudno bylo
dojS¢, w niczem twier-
dzen zawartych w drukowanym przez
nas artykule.

nie zmienia

) Jak glosi katalog, wydrukowany z powodu wy-
stawy zakupionych zbioréw lwowskich i krakow-
skich w Muzeum Narodowem.

Wsr6d zakupionych 44 okazéw zna-
lazlo sig¢ kilka przedmiotéw wartoScio-
wych, natomiast bardzo wiele rzeczy
zupelnie miernej wartoSci, a pare wa-
znych okazéw wprost kompromitujacych.
Gdyby zakup caly byl dobry iz pewnym
planem zrobiony, byloby dla nas rzecza
obojetna, gdzie i z jakich zbioréw oka-
zy zakupywano, nie zwroécilibySmy wow-
czas uwagi na znamienne a mogace wielu
w blad wprowadzi¢ niejasnosci oglo-
szonego katalogu w podaniu Zrédla za-
kupu. Poniewaz jednak nabyty zbiér
przedmiotéw ma wybitne cechy przy-
padkowoSci, zdradzajgcej brak nalezy-
te] oryentacyi, nie mozemy nie pod-
kreSli¢ tej niejasno$ci w podaniu Zré-
dla, gdzie nazwisko Gieldzinskiego fi-
guruje raczej jako firma, pod oslong
ktérej porobiono zakupy nietvlko ze
zbiorow Gieldzinskiego, ale i u pray-
godnych antykwarzy w Berlinie.

Przechodzac do polemiki samej, przy-
toczymy najprzéd odpowiedz dyr. Ko-
pery na pierwszy artykul »Architektac,
brzmiagca w gléwnych ustepach jak na-
stepuje:

Poniewaz zakupy czynilem z funduszéw publi-

cznyeh, z wielkim trudem uzyskanych, choé ska-
pvch, i mogloby si¢ zdawaé, zem lekkomyélnie
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wydatki czynil, Szanowna Redakcya nie odméwi
mi miejsca na odpowiedz Autor artyvkulu wytyka
nadio Muzeum Narodowemu program, ktérego za-
stosowanie byloby szkoda dla instytucyi, bo mo-
globy ofiarno$é publiczna w zabytkach od Mu-
zeum w wielu wypadkach odsunacé.

Autor krytykuje szafe, oznaczona w katalogu
krétkim i dorywezym Nr 1, zarzucajac jej, ze jest
przewaznie z miekkiego drzewa. Kazdy przekonaé
sie moze na miejscu, Ze jest stara i zapewne
z XVII w., cala z twardego drzewa z wyjatkiem
tylnej §ciany i spodu szuflad, ktére daje sie z twar-
dego®) drzewa i ktére zwvkle wymienia sie przy
kazde; mebla naprawie, mebel bowiem réwniez
jak stary gmach 1 wogéle wiele zabytkéw uzywa-
nych, zachowujac indywidualnodé, z czasem otrzy-
muje inne czeSci skladowe. Starego, zwlaszceza
odwiecznego mebla, ktéryby nie mial 2z wiekiem
poczynionych naprawek., uvzupelnien i wymian,
w zasadzie niema

Autor z calg pewnoscia siebie nas objadnia, ze
stiuk moze by¢ uzyty tylko na murze. Tak nie jest.
Przypomne przesliczne daziela rzezbiarzy XV i XVI
wieku, miedzy innymi Donatella ze stiuku, wyko-
nane same dla siebie i najmniejszego zwigzku
Z murem nie majgce. I\'lnkoljwiek widzial muzea
zagraniczne, ten zobaczy pieckne zabytki wloskiego
Quatrocenta z zakresu mebli, ozdobione stiukiem.
Wystarczy zajrzeé do pierwszego lepszego podre-
cznika, by sie¢ o tem przekonaé n. p. do znanej
ksigzki Bodego »Die italienischen Hausmé-
bel der Renaissances str. 6 7.

Jedli na starym meblu znajdzie si¢ umotywo-
wany, stylowy dodatek choéby z czasé6w trzeciego
cesarstwa, to nie widze powoddw, aby przez to
potepiaé mebel, taksamo, jak nie potepie kosciola
N. P. Maryi, za to, ze sa w nim barokowe oltarze.

Druga szafa, ktérej autor nie zupelnie odmawia
wartoéci, ma wyjatkowsa warto§é. Wlaénie z tego
powodu, ze wyjatkowo malo ma uzupelnich i za-
chowala przedliczna politure, bedaca gléwny ozdoba
szal gdanskich. Nie jest ona orzechowa, ale de-
bowa, tylko wykladana jest amerykafiskim orze-
chem, ktdry ma te wladciwosé, ze z biegiem czasu
nabiera wladciwego sobie tonu i blasku. Co sig
tvezy rzezb, sa one stare, moze gdzie w jakim
drobnym szczegéle uzupelniane. Czy rzezby same
s z drzewa lipowego czy orzechowego — rzecz
podrzedna. Szafa ta nalezy wogéle do najpickniej-
szvch i najlepiej zachowanych szaf gdanskich
i moze byé ozdoba kazdego pierwszorzednego
muzeum.

O malej szafce z mosi¢znemi okuciami rozwo-
dzi¢ sie tutaj nie chce. Nabyta ona zostala jako
zbior okué, nie juko mebel, za kwote bardzo ni-
ska, bo tych okué gdafiskich z aniolami, trzyma-
jacymi polska korone Muzeum nie mialo.

Muzeum Narodowe, to muzeum historyczne:
nie jest to gabinet kolekeyonera albo pracownia
artysty. Musi Muzeum wiernie przedstawiaé kul-
ture kraju i dawaé nie tylko pierwszorzedne za-
bytki, ktére zdobily komnaty magnatéw, ale takze
skromny mebel, czy tkaning, czy tez jakakolwiek
majolike w domu szlachcica, mieszczanina czy
chlopa, ilustrujac zvcie i otoczenie réznych warstw
naszego spoleczefistwa. Najrozmaitsze zabvtki ze
wszelkich dziedzin znajdy si¢ « biegiem lat ra-
zem i pozwoly nam daé obraz mmniej lub wigcej
dokladny naszej kultury w pewnej epoce. Nawet

*) Zapewne blad drukarski: podlug myéli auto-
ra, powinno by byé sz miekkiego« (przyp. red.).
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rzecz brzydka, jeSli jest typowq dla epoki, po-
winna znaleZé w muzeum historycznem miejsce
i $wiadczyé o upodobaniach epoki. Tem sie tlo-
maczy nabycie niektérych drobniejszych przed-
miotow, co do wartoSci ktérych jestem ja, ale
takze wielu innych ludzi zupeluie innego zdania,
niz autor arrvkulu.

Tylko nieznajomosé naszej sztuki w Polsce moze
wywolaé frazes: »Uboga jest i byla rzeczywiscie
Polska w sztuke i jej z;l‘l))‘lkiu. Czy uboga jest
teraz w sztuke, to jest rzecz zapatrywania o war-
toéci naszej wspdlezesnej sztuki, ale, ze bogatq
Polska w sztuke byla, to dzi§ kazdy stwierdzié
moze, pomimo, ze¢ wobec nieszez¢$é naszego na-
rodu zachowala sie drobna cz¢$é naszych zabytkdéw.

Wystarczy ogladnié dzi§ jeszcze nasze skarbee ko-
Scielne, pelne przeslicznych dziel wszystkich epok
i styléw od X1 w. poczgwszy. Wystarczy przyjrzed
sie kosciolom, ruinom zamkéw, sarkofagom kréléw
i oltarzom rzeZbionym i malowanym. Nazwiska
Stwosza, Fischera, Jana z Kulmbachu, Stanistawa
z Mogily, Lori'ego, twércy zamku krélewskiego,
najwspanialszego palacu w stylu wloskiego odro-
dzenia, Berecciego, twérey kaplicy Zygmuntow-
skiej, réwniez jednej z najpickniejszych, jakie
istnieja W zakresie przemystu artvstyeznego Zy-
gmunt August mial skarby, o ktérych nuncyusze
papiezowi donosza, ze zaden wloski ksigze cen-
niejszych nie posiada; arrasy, ktére mial, a ktére
dzisia) zdobig rezydencye caréw w Gatczynie, na-
leza do najpickniejszych, jakie artvstyczna kul-
tura wydala. Wiek XVII i XVIHI stworzyl calv
szereg przeflicznych dziel architektury, ozdobio-
nvch obrazami Rubensa, Rembrandta. Kroczy-
lismy za kulturg europejska, i to jest nasza chlubg;
powinniémy wbrew temu, co autor pisze, kroczyé
dalej, i nie widze powodu, abyémy nie mieli gro-
madzi¢ dziel sztuki obcej i dziel wielkiej sztuki,
cho¢by drugorzednych, choéby sokruchéwe, kté-
rymi autor tak gardzi. Gdyby tq myéla nie byli
si¢ kierowali twérey muzeum XX. Czartoryskich
w Krakowie i Goluchowie, nie mieliby§my dzi-
siaj na naszej ziemi w zbiorach arcvdziel obcej
sztuki, kl(’)rci)y mogly zdobi¢ Londyn, Paryz
i Berlin

A jedli teraz rezultaty Muzeum Narodowego,
ktére nie ma wlasnego majatku i dyspozycevinych
funduszéw do rozporzadzenia przy nadarzajacej
sie¢ sposobnoSci, jak prywatni zbieracze, nie wy-
daja odpowiednich wynikéw, to w przyszlodci,
kiedy kultura artystyczna objawi sie materyalnem
poparciem, kto wie czy publiczna instytucya nie
posiadzie, a posiadé powinna, skarbéw, mogacych
zdobié¢ kazde muzeum europejskie, a juz nawet
niejeden taki skarb posiada. Sam autor twierdzi,
ze szafa oznaczona w katalogu Nr. 3 przynieéé
moze zaszczyt kazdym zbiorom. A przeciez kupi-
lem ja zagranica. »nie majyc miliardéw amery-
kaﬁsdichc, ktére autor uwaza za konieczno$é, aby
dobry rzecz nabyé. Sadze inaczej, niz autor, ze uby-
tek wywozonych z kraju rzeczy powinno sig choé
w czeSci zastgpowad nabywaniem zagranicy dziel
sztuki 1 wprowadzaniem ich do kraju.

FELIKS KOPERA.

W odpowiedzi na te¢ obszerng obrone,
w ktérej tak duzo poSwiecono miejsca
rzeczom istoty sporu nie dotyczacym,
pisze p. Czajkowski w numerze »Czasuc
z dn. 6 lutego b. r.:



Szanowna Redakeya nie odmdwi mi miej
na kilka sléw wyjadnienia w sprawie tak waznej
jak zakup mebli do Muzeum N:n-udawu{zo. Posa-
dzony o to, ze wystypienie moje moze byé szko-
dliwe dla instytucyi, instytucyi, gdzie przecho-
wujg sie drogie pamiatki naszej przesziodei i wiel-
kie dziela wspdlczesnej sztuki naszej, instytucyi,
dla  ktorej wszysey bez wyjatku mamy gleboka
czedé, zmuszony jestem sprostowad i wyjasnié raz
jeszeze zasadnicze stanowisko, jakie w tej spra-
wie zajalem, powodowany tyvlko miloScia do Mu-
zeum i troskliwoscia o jego rozwdj i powage. Wat-
pi¢ sie tez oSmiele, czy slowa podyktowane temi
uczuciami moga byé szkodliwe i wplynaé ujemnie
na ofiarnoé¢ publiczna, ktéra raczej pewna gwa-
rancya doboru zbioréw zachecié tvlko moze.

Co do licznyech zastrzezen i sprostowan dyr.
Kopery w jego odpowiedzi z dn. 3 lutego, ktore
raczej przestaniaja  jeszeze  bardzie) zasadnicze
kwestye i fakty, przezemnie podniesione, trudno
jest publicznie toczyé dlugy 1 szezegbélown pole-
mike. Ogranicze sie do najgléwniejszveh punktow.

Dyr. Kopera twierdzi. ze szafa nr. 1 jest »za-
pewne z XVIIL wiekue i cala z twardego drzewa
z wyjatkiem pewnych wewnetrznych czeSei. Ja
za$ nie przestaje twierdzic¢ zgodnie z rzeczywisto-
Scig, 7e caly front szaly jest przewaznie z miek-
kiego drzewa, pomalowany olejno. Cala zreszty
argumentacya dyr. Kopery jest tak charakterysty-
czna, ze jej prototyp stuzy od lat za punkt wyj-
$cia dla podrabiaczy antykéw, t. j Ze bierze sig
naprawde stare kawalki drzewa i z nich fabry-
kuje si¢ antyk. Dla badaczy, ktérzy oceniaja me-
bel wedlug cech drugorzednyeh. jest wtedy zawsze
argument niezbity: pokazuje si¢ wtedy jakis rze-
czywidcie stary kawalek drzewa.

Co sig zad tvezy wartosci artystyeznej tej szafy,
to poslugiwanie si¢ erudycya, przytaczanie przy-
kladow rzezby Donatella, Quatrocenta przy gdan-
skiej szafie, gdzie charakterystyczna rzecza sa
rzezby w drzewie, a nie gipsowe odciski, ktére
dyr, Kopera stiukiem nazywa, i porédwnywanie
szafy, ktéra sie robi kilka miesiecy, z koSciolem
Maryackim, na ktéry zlozyvly si¢ wieki i dalej skla-
daé sig beda osadza si¢ samo. Szafa, powts-
rzyé trzeba, jest ordynarnym falsylikatem, co do
ktorego lepiej unikaé wszelkiej dyskusyi.

Co do drugiej szafy, poczatkowo twierdzit dyr.
Kopera, ze jest lipowa, dzis pisze, Zze jest »de-
bowa a nie orzechowa (jak ja napisalem), tylko
jest wykladana amerykafiskim orzechem, ktf':r__\'
ma te wladciwode, 7¢ z czasem nabiera wlasci-
wego sobie tonu i blaskue. Otéz jest rzecza po-
wszechnie uznang i przyjeta, ze szafa wykladana
arzechem nazywa sie orzechowa. i ze kazde drzewo
ma te wlidciwosé. ze z biegiem czasu nabiera tonu.

O malej szafce rozwodzi¢ sig, jak stusznie twier-
dzi dyr. Kope niewarto; przypadkowe guziki
i $wiecidelka nie sa vokuciamic i nawet niska
kwota nie usprawiedliwia kupna.

Myli sie dyr. Kopera, przypisujac mi zdanie,
ktérego nigdy nie wypowiedzialem, jakobym uwa-
zal, ze skromne meble i okruchy nie nadajg sie
do Muzeum. Slowo »pierwszorzedne zabytkic uzyte
przezemnie, znaczy pierwszorzedne, jako wartodé
artystyczna bez wzgledu na ich wspanialoéé lub
skromnoéé. Co do rzeczy »brzydkichs, o ktérych
moéwi dyr. Kopera, ze powinny sie znalezé takze
w Muzeum jedli sa typowe dla swej epoki, to
prostym wnioskiem z tego byloby zakupienie
wiekszej ilofei mebli z ulicy Szpitalnej, bo nie

ulega kwestyi, ze ta sbrzydota< jest bardzo dla
naszej epoki typowa.

»Tylko nieznajomo$é naszej sztuki w Polsce
moze wywolaé frazes (uiyty przezemnie): uboga
jest i byla rzeczywiScie Polska w sztuke i jej za-
bytki«, pisze dyr. Kopera. Na dowéd, ze bylo ina-
czej przytacza nazwiska Fischera, Jana z Kalm-
bachu, Stwosza, Berecci'ego, arrasy Zygmunta
Auguasta, obrazy Rembrandta, Rubensa it d.
Mimo tak wielkie nazwiska trudno sie w tem »na-
szejo  polskiej sztuki dopatrzeé. Nie potrzebuje
chyba dowodzi¢, o jakiej sztuce mySlalem w po-
wyzszem zdaniu »Czy uboga jest teraz w sztuke,
jest to rzecz zapatrywanias pisze dyr. Kopera,
dajac do zrozumienia, ze ma dla niej wysokie
uznanie — co jest rzecza bardzo chwalebng dla
dyrektora Muzeum Narodowego w Krakowie.

Mam i ja nadzieje, jak dyr. Kopera, ze sfowami
mojemi nie zraza sig zbieracze; mam takze na-
dzieje, ze skromne moje uwagi — na ktéryveh kon-
cze i tak juz przyvdluga polemike przyczynia
si¢ moze do wigkszej ostroznosei przy zakupach
do Muzeum, na ktére zwrécone sa oczy calej Polski.

JOZEF CZAJKOWSKI.

P

Na powyzsze wywody, ktére zwracaja
znéw polemike na tory zakreSlone przed-
miotem, nie znajduje juz dyr. Kopera
argumentéw whasnych, natomiast pra-
gnie zamkna¢ dyskusve ogloszeniem
dwoch ciekawych dokumentéw.

Jeden dokument — to przyvtoczony
w brzmieniu dostownem po niemiecku
opis w »drukowanym« i »bogato illu-
strowanyme katalogu aukeyjnym zakwe-
styonowanej szafy, gdzie oczywiScie sza-
fa ta nazwana jest gdanska, a narodziny
jej odniesiono do wieku XVII-go. Chy-
ba nie mozna si¢ dziwié¢ p. Czajkowskie-
mu, ze w ostatecznej swojej konkluzyi,
ktora podamy nizej, pomingl zupelnie
ten dowdd nieznanego blizej autora auk-
cyjnego katalogu, natomiast wyzyskal
argumentacy¢ dokumentu drugiego.

Dokumenrt ten to protokét, — pro-
tokol, spisany na zyczenie dyr. Kopery
przez trzech majstrow stolarskich i dy-
rektora Muzeum techniczno-przemyslo-
wego w Krakowie. Oto jego tre§é a za-
razem odpowiedZ korncowa p. Czajko-
wskiego.

1) Szezegblowe ogladnigcie poszezegdlnych cze-
éci co do cech zewnetrznych i wewnetrznych: Szata
jest zrobiona wylacznie z materyalu starego, za
jaki uwazamy materyal, majacy co najmniej sto
lat. Szafa jest jednolitej roboty; nic na niej nie
jest dorabiane, o czem Swiadcezy zlyczenia, bez-

warunkowo bardzo stare; sposéb lgczenia drzewa
(kotki t. zw. fedry i t. d.) sa réwniez stare. For-
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nir debowy, nakladany na lipie, jest riniety re-
cznie. Okucie stare tudziez gniazda robakéw drze-
wnych, znajdujace sie pod powierzchnia farby,
ktéra szafa jest zamalowana, o staro$ci szafy
Swiadeza. Listwy pod szufladq s starte przez wy-
suwanie i wsuwanie szuflad w tylnej swej czesci
o péltora centimetra; starcia takiego naéladowaé
niepodobna. Tak samo wytarte sa dna lipowych
szuflad.

2) Sposéb przymocowania stiukéw. Stiuki sa
przyklejane na fornirze debowym, bezzwlocznie
po wykonaniu szafy, o czem Swiadcza peknigcia,
przechodzyce réwnomiernie i ciagle przez stiuki
1 przez materyal drzewny. Poniewaz materyal
szafy jest bezwarunkowo stary, gdyby wigc stiuki
byly nalozone znacznie pézniej, poniewaz szafa
peka w kilka lat po wykonaniu, przeto wykonana
ze starego materyalu jako falsyfikat, w tvch miej-
scach nie bylaby pekla, stiuki bylyby wtedy albo
nie peknigte albo tez popekane w zupelnie prze-
ciwnym kierunku. Nadto p. Woroniecki podaje,
ze¢ ornamenty nie sa gipsowe ani cementowe, lecz
z masy, ktérej wyrabianie bylo sekretem, a ktéry
to sekret od kilkudziesieciu lat nie jest znanym.
Gips bylby juz dawno jako zwietrzaly odlecial.

Ostatecznie dowodem wielkiej starodci szafy sa
rozsuniecia sie zlaczen poszezeg6lniejszych czeder
skladowych, ktére to rozsunigcia odstaja po bar-
dzo dlugim szeregu lat i naSladowadéby si¢ stano-
weczo w ten sposéb nie daly. Cala robota stolar-
ska jest bardzo porzadna. Pp. stolarze ofwiad-
czaja, ze wykonanie takiej szafy, jako falsyfikatu,
kosztowaloby okolo 3000 koron. Na specyalne py-
tanie dyr. Kopery, czy jest cokolwiek nowego
w tej szafie, coby $wiadczyvlo, ze ta szafa jest
wspolezesnym  falsyfikatem, p. p. rzeczoznawey
odwiadczaja, ze w tej szafie niema ani jednego
kawalka nowego., a nawet §ciana tvina zwykle
kilkakrotnie wymieniana jest pierwotna. Osta-
teczne orzeczenie jest, ze falsyfikat jest w tym
wypadku najzupelniej wykluczony.

STANISEAW TILL, MIKOLA] WORONIECKI, JOZEF
ZABZA, ANDRZEJ SYDOR.

Korzystajac z uprzejmodci i cierpliwosci Sza-
nownej Redakeyi w wyjadnieniu sprawy, pozwole
sobie dodaé¢ kilka sléw na zakonczenie. Dzieki
specyalnej Komisyi, zlozonej, na zyczenie dyr. Ko-
pery, z trzech majstréw stolarskich pod przewo-
dnictwom p. Inzyniera St. Tilla, c. k. radey bu-
downictwa, dyrektora Muzeum techn.-przemysl.,
sprawa zostala nareszcie nalezycie wydwietlona,
albowiem stwierdzono =»ponad wszelka wa-
tpliwo$é, ze szafa jest jednolitej roboty
inic na niej nie jest dorabiane<. Poniewaz
jednak ornamenty ze sstiukus nosza niewatpliwie
charakter wieku XIX, przeto z orzeczenia powyz-
szej komisyi wyciagnaé mozna tylko dwa wnio-
ski: 10 albo szafa pochodzi z XVII wieku i jest
niebywalym przykladem gienialnej intuicyi cha-
rakteru epoki 3-go cesarstwa w w. XVII, albo
30 szafa powstata w wieku XIX. Tertium non
datur.

JOZEF CZAJKOWSKI.

Jak widzimy, pole dyskusyi znéw si¢
zwezilo. Z rozwazan krytycznych o sy-
stemie zakupywania zbioréw pozostal
sp6r o szafe Nr. 1. Zdawalo sig, ze po
orzeczeniu trzech stolarzy pod przewo-
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dnictwem dyrektora Tilla, a nadto po
stwierdzeniu przez kustosza Muzeum
Przemystowego we Lwowie p. Stronera
(»Stowo Polskie«), ze szafe uznano po-
wszechnie za okaz pigkny i doskonale
zachowany, juz nie moze by¢é watpli-
wosci co do zabytkowej i artystycznej
jej wartoSci, tymczasem kroétkie lapi-
darne koncowe slowa autora krytyki
rozbijaja w niwecz cale misternie skon-
struowane orzeczenie sadu, ktory, jak
si¢ pokazalo, wyrokiem wydanym do-
prowadzil twierdzenia dyr. Kopery ad
absurdum, a nadto, jak si¢ réwniez po-
kazalo, rozumowanie rzeczoznawcow
o starym matervale, jako niezbitym do-
wodzie autentycznoSciw mebla, zostalo
przez autora krytyki z géry przewidziane
w jego odpowiedzi z dn. 6 lutego.

Wspomnieli§my na wstepie o ewolu-
cyi pogladéw dyrektora Kopery, ktora
odbyta sie¢ w trakcie polemiki. Aby uwa-
ga nasza nie byla goloslowna, pozwa-
lamy sobie przypomnieé, ze w artykule
z dn. 3 lutego dyrektor Kopera nie za-
przecza twierdzeniu p. Czajkowskiego,
ze rzezby na szalie Nr. 1 maja charakter
czasOw trzeciego Cesarstwa i uzywa na-
wet wyrazu »umotywowany stvlowy
dodatek«, a w artykule z 11 lutego przy-
tacza jako argument rozstrzygajacy opi-
ni¢ rzeczoznawcéw, stwierdzajacy nie-
zbicie, ze cala szafa jest jednolitej roboty
i ze rzezby »stiukic przyklejone sa bez-
zwlocznie po jej wykonaniu. Poniewaz
szafe uwaza dyr. Kopera za autentyczny
mebel gdarski, »zapewne XVII wiekuq,
wniosek wige stad inny wyprowadzié
si¢ nie da jak tylko ten, ze rzezby z po-
lowy XIX wieku przeniosly si¢ w ciagu
polemiki o dwa wieki wstecz, w wiek
XVII, chociazby nawet ze znamiennym
dodatkiem »zapewne.

Ale i w obronie przedmiotéow, naby-
tych do Lwowa, ktérych pobieznie do-
tknal autor krytyki, odbyla si¢, na zy-
czenie nabywey p. Stronera, komisya
i spisany zostal protokél, stwierdzajacy,



ze wszystkie okazy sa autentycznymi
cennymi wyrobami z w. XVII i XVIIIL.

Nieznane sa nam nazwiska lwowskich
rzeczoznawcéw, ale znane sg nam same
okazy. Sa miedzy nimi niewatpliwie
rzeczy wartoSciowe, cho¢ zakupno ich
nie wydaje si¢ nam dostatecznie uspra-
wiedliwionem. Natomiast piszemy sig
bez zastrzezen na sad p. Czajkowskiego
o tych przedmiotach, ktére specyalnie
jego uwage zwrdceily, jak zupelnie li-
cha szafa Nr. 27 i »reflektor drewniany
z epoki Ludwika XVl«, typowy przy-
kiad najgorszej tandety.

Na zakonczenie uwag o calym tym
zakupie pozwalamy sobie wyrazi¢ po-
watpiewanie, czy wlaSciwg byla obra-
na droga protokolu do rozprawie-
nia si¢ z krytyka powaznego, cenio-
nego artysty, ktéry od lat kilkunastu
z tak wielkiem powodzeniem oddaje sig
meblarstwu. Krytyka jego nie moze by¢
obalona protokolarnem orzeczeniem, wy-
kluczajacem falsyfikat, gdyz orzeczenie
to wydane zostalo przez ludzi, o kom-
petencyi w tym wypadku conajmniej
watpliwej. Mimo calego szacunku dla
zawodowej wiedzy panéwstolarzy, twier-
dzimy, ze na ich orzeczeniu zarzad Mu-
zeum Narodowego opiera si¢ nie po-
winien, a nowy dyrektor muzeum te-
chniczno-przemyslowego nie dal si¢ je-
szcze niczem poznad, coby go uprawnialo
do wydawania w tym wypadku roz-
strzygajacej opinii.

I jeszcze jedno. Stwierdzamy stanow-
czo, ze krytyka, ktora wydrukowaliSmy
w »Architekcie«, nie miala bynajmniej
na celu osfabienia ofiarnoSci spoleczen-
stwa na cele Muzeum Narodowego, ani
nie byla, jak chea niektérzy, napascia
na te przez wszystkich kochana insty-
tucye, lecz podyktowana byla jedynie
troska o jej dobro. Gdyby bylo inaczej,
nie znalazta by miejsca na lamach na-
szego pisma.

I wlasnie ta troska o dobro i dalszy
rozrost tej naszej narodowej instytucyi,

ktéra krolowaé bedzie niebawem na Wa-
welu, nasuwa nam w tej chwili dalsze
refleksye i przypomina sprawe, nad
ktora jak si¢ zdaje zaré6wno Dyrekeya
Muzeum jak i1 Zarzad naszego miasta
przeszly do porzadku.

O kilka krokéw od Muzeum Narodo-
wego w paru ciasnych pokoikach na
Il pietrze gniezdza sig¢ prawdziwe skarby,
zbierane przez Ewieré wieku, dziela sztuki
obcej i swojskiej — zbiory Feliksa Ja-
siefiskiego.

Wyrafinowana, wytworna kultura ar-
tystyczna wschodu z Japonia na czele
w rzadkich, umiejetnie dobranych oka-
zach reprezentowana jest w zbiorach
Jasieniskiego pierwszorzednie. Sztuka
nowoczesna polska (przewaznie obrazy,
rzezby, grafika) stanowi osobny, nad-
zwyczaj bogaty dzial, przez to specyal-
nie cenny, ze dziela sztuki polskich ar-
tystow tu zgromadzone pochodza prze-
waznie z najciekawszej epoki ich twér-
czoSci. Ostatnimi czasy zebral p. Ja-
sienski ze zgéry obmysSlanym planem
bogata kolekcye tkanin, od wschodnich
poczawszy, do starych kiliméw ukrain-
skich o wybitnym wplywie kultury pol-
skiej az do dzisiejszej twoérczosci pol-
skich artystéw w dziedzinie tkactwa.
Jest tez wielka ilo§¢é mebli starozytnych,
a wsréd nich ani jednego podejrzanego
okazu, a szafy gdanskie, ktérych taki
brak odczuwalo nasze Muzeum Naro-
dowe, jakkolwiek nie ozdobione »stiu-
kami«, sa nietvlko cenne jako zabytki
ale 1 jako dziela sztuki, tak pozadane
w przyszlych salach wawelskich.

Zbiory te, jakkolwiek prywatne, sa
dostepne kazdemu. Niestety, pospolity
brak miejsca czyni ogladanie ich pra-
wie illuzorycznem i tylko ci, co od sze-
regu lat Sledza zblizka rozrost tego mu-
zeum, moga mie¢ o niem pojecie. Od
czasu do czasu urzadza tez p. Jasieriski
w lokalach publicznych wystawy poszcze-
gblnych dzialéw. Niestety zawsze wal-
czy¢ musi o miejsce, a czasem nie do-



staje go wecale, gdyz sa w Krakowie
instytucye artystyczne, uwazajace na-
przyklad przepyszny zbiér tkanin za
nienadajacy si¢ do wystawienia w lo-
kalu, gdzie zazwyczaj wisza obrazy.
Zbiory p. Jasienskiego teoretycznie
naleza do polskiego spoleczenstwa i mo-
gly byly juz dawno byé wlasnoScia
Muzeum Narodowego w Krakowie, gdyby
przyjeto warunki ofiarodawcy. Wypad-
ki ostatnich lat dowodza, ze Krakéw
znajdujefundusze napowigkszenie swych
zbior6w. Szkoda tylko, ze pozyskanie
pierwszorz¢dnej kolekeyi, mieszczacej
si¢ pod bokiem Muzeum Narodowego,
nie stan¢lo i nie stoi na pierwszem
miejscu zabiegéw naszego miasta. O ile
wiemy, jednym z gléwnych szkopu-
léw jest przyjecie warunku, aby zbio-
ry nie byly rozprészone, stanowily
calo§é i znajdowaly si¢ pod zarzadem
ofiarodawcy. Kto tyle talentu i smaku
wlozyl w zgromadzenie swych zbioréw
i widzi trzeZwo, jak nie zawsze i nie
wszyscy mu w tem doréwnaé moga,
ma prawo, zdaniem naszem, zadaé ta-

kiego warunku. By¢é moze, ze dla Dy-
rekcyi centralnej, pragnacej wszystkie
zbiory miejskie w jednych utrzymaé
rekach i upatrujacej ideal w jednolitym
rozwoju przyszlego Muzeum Narodo-
wego na Wawelu, stanowi to szkopul
powazny. Ale dla spoleczenistwa pol-
skiego nie mniej powaznym postulatem
jest mie¢ w sercu Polski w godnych ra-
mach taki niezwykly zbi6ér sztuki pol-
skiej i obcej, dajacy juz dzisiaj calo-
ksztalt wrazein artystycznych w najlep-
szym gatunku.

Nie wiemy, jaki ma wplyw na rostrzy-
gnigcie tej sprawy dyrektor Muzeum
Narodowego, i nie wiemy, jakie jest jego
zdanie osobiste w tej mierze. Wiemy,
ze poSwiecil w swoim czasie duzo zabie-
géw, aby zbiory p. Jasiedskiego dla
miasta pozyskaé 1 zyczymy szczerze,
aby mu si¢ to duzisiaj, kiedy juz naj-
wyzszy czas, kiedy inne miasta pol-
skie o to samo ubiegal si¢ zaczyna-
ja, — aby mu si¢ to jaknajszybciej osia-
gnac udalo.

REDAKCYA.

Z DELEGACYI ARCHITEKTOW POLSKICH.
ODEZWA?).

rzodkowie nasi pozostawili nam nasz

kraj zapelniony — mozna to bez prze-
sady. wypowiedzie¢ — dzielami architektoni-
cznemi pierwszej jakoSci. Ktéz z nas nie po-
dziwial koScioléw krakowskich, lwowskich,
poznanskich, warszawskich, — sa one tez
i przedmiotem podziwu obcych; lecz i budo-
wnictwo cywilne nasze, ratusze, uniwersy-
tety, a nawet prywatne czy palace, czy domy
mieszczanskie sa pomnikami naszej dawnej
kultury bardzo wymownymi. Kultura mi-
nionych wiekéw nie ograniczyla si¢ do
wielkich miast, stolic — owszem nasze
mniejsze miasta jak Tarndw, Rzeszéw, Prze-
my$l, Buczacz, a nawet tak male jak Nie-

*) Odezwe te przeznacza Delegacya Architektéw
polskich do rozestania do Rad powiatowych, do
Zarzgdéw miejskich, do ksiezy i t. d.
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polomice maja koScioly, palace, zamki, ra-
tusze nie zawsze wielkie, zawsze jednak
bardzo pigkne. | dalej nasze wsie maja te
cudowne drewniane koScioly i cerkwie, te
przytulne murowane kaplice, wreszcie te
mniej wiecej okazale zamki, paltace, dwory
i dworki tak charakterystyczne dla naszej
przeszloSci i naszego usposobienia. Dawna
nasza kultura wytworzyla polska archite-
kture, ktéra szla podobnymi szlakami, jak
inne dziela naszej umyslowoS$ci: — nasza
literatura zalezna jest od pradéw zachodnich,
ona je w siebie wchlania i na swéj sposéb
przerabia, dostosowuje do naszych pojed,
nalezy tem samem do literatury Europy. Tak
tez i architektura: jej pierwiastki pochodza
z Europy, lecz na naszym gruncie, w na-
szym klimacie, w naszych materyalach,



odpowiedniodo nasz ych zwyczajéw zmie-
nity si¢, do nich si¢ przystosowaly i wy-
robily odciern architektury europejskiej,
a zamozno$¢ naszych przodkéw, ich kultu-
ralne zapotrzebowania daly jej sposobno$é
rozwiniecia sie.

Tak bylo na calym obszarze naszej Rze-
czypospolitej. Poznanie zabytkéw przeszlo-
$ci, zbadanie ich historyi i kulturalnego zna-
czenia jest przedmiotem studvéw naszych
uczonych, zgrupowanvch gléwnie w Aka-
demii Umiejetnosci w Krakowie. Znane
wszystkim srogie losy naszej Ojczyzny przer-
waly nié tradveyi pieknego budowania; za-
znaczy¢ jednak trzeba zaraz, ze i w Euro-
pie wiek XIX, przemieniajac gruntownie
stosunki spoleczne, wykazuje takze podo-
bny zanik tradycyi. Zasada powszechnego,
publicznego nauczania opanowala wszystkie
pola umystowego dzialania, a wiec i archi-
tekture; dotad z korzyScia rozwijala si¢ ona
skupiona w cechach, przeszta obecnie do
zakladéw naukowych, i tu pod okiem naj-
tezszych bywa pielegnowana. RéwnoczeSnie
badanie przeszlodci architektury, samo w so-
bie bardzo cenne, podcinalo jednak samo-
dzielne wzloty. Niebywale rozlegle zapotrze-
bowanie budowania z jednej strony, a f[al-
szywe mnicmanie, jakoby szkola i jej ukon-
czenie dawaly patent na talent, tak jak da-
waly patent na prowadzenie budowli —
wszystko to razem odbilo si¢ niekorzystnie
na budownictwie jako sztuce. Stad to ar-
chitektura europejska, drugiej zwlaszcza po-
tlowy XIX. wieku, wykazuje ogromng moc
budowli, a tak nie wiele dobrych. — Obe-
cnie zaczyna sie przejasniaé, architektura
odnajduje utracong prostote, $wiezos¢, szcze-
rosé, i zwiagzek z zyciem.

Nie mozemy tu rozwazaé stanu archite-
kiury. jak si¢ ona przedstawia we wszyst-
kich zaborach, bowiem kazdy, zvjac zwia-
zany zzyciem panstwa, do ktérego nalezy,
wyrobil sobie do pewnego stopnia odre-
bne zapatrywania, nowoczesny bowiem za-
rzad panstwa i tu swe znamie¢ wycisnal;
mimo to stosunki architektoniczne beda
w réznych czeSciach naszego kraju wzgle-
dnie do siebie podobne, wszedzie niekorzy-
stne: — rozwazymy je na tle stosunkdéw ga-
licyjskich, — i to prowincyonalnych.

Stolice nasze sa stosunkowo jeszcze naj-

lepiej zabudowane, natomiast po muiejszych
miastach, a juz zwlaszcza po wsiach dzieje
si¢ bardzo Zle. Buduje si¢ duzo, powstaja
koscioly, ratusze, dwory, ale w nielicznych
tvylko wypadkach pod kierunkiem i wedlug
planéw zdolnych architektéw; zwykle domo-
rosly murarz projektuje te budynki, murarz,
ktéry stracil takze ni¢ tradycyi dobrego muro-
wania. Znamy wypadki, ze murarz taki we-
dlug wlasnego pomystu budowal kosciét
i dwér i plebanie na wsi, a ratusz i kase
zaliczkowa w malem miescie: jakize wigc
taki budynek moze sie mierzy¢ z dawny-
mi, jakiz on straszny stanowi z nimi kon-
trast; gdybyz przynajmniej byl trwaly, gdy-
by byl wreszcie tani! a przeciez sa to bu-
dynki z publicznego postawione grosza, mafe
nieraz, lecz wazne; wyrazaja one stan wspol-
czesnej kultury, ktérej widocznie czego$
brak, skoro taki ma wyraz. Bo przeciez bu-
dujacy sa to ludzie wyksztalceni, nieraz naj-
lepszemi ozywieni checiami, widocznie je-
dnak nie znaja drég, ktéreby ich do dobre-
go wyniku wlasciwymi doprowadzily Srod-
kami. Znaczna w tym wzgledzie przeszko-
da bedzie zapewne oddalenie od centréw
kulturalnych, gdzieby dobrej rady latwo
zasiegna¢ mozna.

Slowa niniejsze maja za cel objasnié, w ja-
ki sposéb otrzyma¢ mozna budynek, kté-
ryby godnie stanal obok pomnikéw ubie-
glyeh wiekéw. Dwie drogi prowadza do te-
go celu: pierwsza — powierzenie wykona-
nia planéw na przyszla budowle i jej kie-
rownictwa architektom, ktérzy wykonanemi
pracami dali dowody swego uzdolnienia,
przyczem niekoniecznie musza to byé »spe-
cyali$ci« od pewnych gatunkéw budowli —
zdolny architekt réwnie dobrze pokona tru-
dnodci planu kosciola jak i domu mieszkal-
nego, ratusza jak i dworu wiejskiego. Mo-
zemy skonstatowaé zzadowoleniem, ze z bie-
giem czasu, z rozwojem sztuki architekto-
nicznej wyrobily si¢ i nasze sily: mamy
miedzy soba szereg powainych artystéw,
jak w malarstwie nie ustgpujacych sto-
pniem swego talentu artystom zagranicznym.
Zeszloroczna wystawa architektury w Kra-
kowie wykazala wiele prac bardzo uda-
tnych, zdazajacych w podstawowych ideach
za europejskiemi, a jednak zastosowanych
do naszego krajobrazu i opierajacych si¢ na
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rodzimej tradycyi, ktérag sie obecnie podej-
muje. Niektére z tych prac juz sa w wykona-
niu: — chodziloby wiec teraz o to, by arty-
stom przypadalo coraz to wiecej zamdwien,
artystom, ktérzy za pierwszy ijedyny swaj
obowiazek uwazaja, zrobi¢ rzecz dobra.

Jesliby jednak budujacy wahal sie¢ w wy-
borze artysty, albo niedowierzal jednemu,
tedy pozostaje mu jeszcze druga droga —
publicznego konkuru,. Droga ta ma wiele
stron dobrych. Rozpisujacy konkurs otrzy-
muje do wyboru szereg prac wskazanych
mu przez sad konkursowy, jako najlepiej
zadanie rozwiazujacych; konkurs porusza
umysly i fantazye u szeregu artystéw, przez
co poSrednio przyczynia si¢ do rozszerzenia
horyzontéw twérczoSci; — a w rezultacie,
jesli dobrze zostal rozstrzygniety, daje w da-
nych warunkach rzecz najlepsza, ktéra przez
szereg wiekéw dobrze o stopniu kultury
Swiadcezy¢ bedzie.

Kazde zadanie architektoniczne jest wa-
zne, kazdy nowy budynek, a zwlaszcza pu-
bliczny, czv to koScidl, czy ratusz, czy bu-
dynek rady powiatowej, w mieScie wielkiem
czy malem, czy wreszcie na wsi jest wa-
zny. Wspominamy z Zywem uznaniem o da-

wnych wiekach, a one wlasnie dbaly o ja-
koéé swych budynkéw, gdziekolwiek po-
wstawaly — niechze wiec wspdlczesnosé
nie bedzie gorsza od przeszlosci, niech idzie
za dobra rada wspdlne nasze dobro majaca
na celu.

Zwracamy sie wiec do wszystkich, a prze-
dewszystkiem do ludzi prywatnych i insty-
tucyj publicznych, zamierzajacych w okregu
swego dzialania stawia¢ budynki o chara-
kterze publicznym, aby z ufnoscia zwra-
caly si¢ do Két architektéw, skupiajacych
artystéw w centrach naszego umystowego
zycia, a wiec w Warszawie, Lwowie, Po-
znaniu, Lodzi i Krakowie, majacych w De-
legacyi Architektéw Polskich swych repre-
zentantéw. Kola te dadza im zawsze dobra
rade, a szczegdlniej w wypadkach, w kté-
rychby zamierzano rozwiazaé¢ zadanie droga
publicznego konkursu; dadza dobra rade,
chetna pomoc, i sad wytrawny.

W ten sposéb uzasadniona bedzie na-
dzieja, ze nasi potomkowie z réwnie szcze-
rem uznaniem i wdziecznoscia wspominaé
beda nas, jak my naszvch przodkéw wspo-
minamy.

Krakéw w styczniu 1913 r.

KRONIKA.

DEKORACYE TEATRALNE. W dziedzinie
sztuki dekoracyjnej w teatrze zaszly osta-
tnimi czasy dwa prawdziwe zdarzenia arty-
styczne.

Nowy »Teatr polski« w Warszawie, kté-
remu poswiecimy niebawem specyalny ze-
szyt, wystawil w dniu otwarcia 29 stycznia
b. r. »lrydyona« Zygmunta Krasinskiego.
Dekoracye, meble, kostyumy i rekwizyta
wykonane zostaly podiug projektéw i pod
kierunkiem p. Karola Frycza, kierownika
dzialu dekoracyjnego w nowym teatrze. Ar-
tysta ten, znany z zamilowania do teatru
i kilku $wietnych préb, wykonanych w za-
kresie dekoracyi w teatrze krakowskim, dal
tvim razem nowy dowéd swego bujnego ta-
lentu, bogatej inwencyi, znakomitego odczu-
cia wymagan sceny, a znajac warunki w ja-
kich pracowal, mozemy dodaé — niezwyklej,
wprost szalonej energii.

Dnia 22 lutego wystawiono w Krakowie
nowy sztuke K. H. Rostworowskiego p. t.:
wJudasz z Kariothu«. Dekoracye zostaly wy-
konane podtug szkicéw prof. J6zefa Me-
hoffera. Prof. Mehofferowi poraz pierwszy
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dana byla sposobnos$¢ stworzenia dekoracyi
teatralnej. Stane¢liSmy zachwyceni wobec
przepysznych obrazéw, skomponowanych
reka pewna. o niezréwnanym, powaZnym
elekcie scenicznym.

TOW. OCHRONY PIEKNOSCI KRAKO-
WA I OKOLICY odbylo Walne zgromadze-
nie dn. 25 lutego b. r. Po interesujacym
odezycie dra M. Raciborskiego o »Pomni-
kach przyrody«, prezes Twa Dr. Golinski
zdal sprawe z czynnoSci Wydzialu za rok
ubiegly, ktére znalazly wyraz w drukowa-
nem sprawozdaniu. Dzialalno$é Towarzy-
stwa wyrazila si¢ szczegolnie w drodze pu-
blicystycznej przez zajmowanie zdecydowa-
nego stanowiska w réznych sprawach kul-
turalnych na lamach wydawanego »Miesie-
cznika artystycznego«. W zwiazku z tem
szly podania i postulaty do odnos$nych wladz.
Szczegdlng uwage zwrécono na obrong $réd-
mieScia Krakowa. W tym celu wykonano
plan $rédmiescia z oznaczeniem tych do-
méw, ktére Magistrat przeznaczyl na zbu-
rzenie, aby bronié tych, ktére stanowia war-



toS¢ zabytkowa i pozosta¢ musza nienaru-
szone. W roku zeszlym wziglo tez Towa-
rzystwo jak wiadomo udzial w wystawie
architektonicznej, gdzie zajelo zbiorami swo-
imi osobna salke w dworku.

Na Walnem zgromadzeniu przyje¢to jedno-
myslnie dwa wnioski: Dra Muczkowskiego
o uporzadkowaniu Blon i »Wenecyi« i Dra
Kleina z protestem przeciw budowie toru
tramwajowego przez Rynek obok Wiezy ra-
tuszowej, przez ulice $w. Anny i Szpi-
talna.

Do zarzadu wybrani zostali pp. T. Aksen-
towicz, J. Bukowski, St. Debicki, Wt. Ekiel-
ski, J. Grzywinski, Dr. St. Goliniski, Z. Hen-
del, Wi. Konieczny, Dr. Fr. Klein, A. Kle-
(.f.el\. Dr. H. Kunzek, K. Laszczka, Dr. J.
Leo, L. Lepszy, W. Malkowski, Dr. J. Mu-
czkowski, W. Noskowski, Dr. M. Sobeski,
J. Struszkiewicz, M. Walczak, J. Warcha-
towski, L. Wojtyczko, K. Wyczynski, St.
G. Zelenski.

TOWARZYSTWO OPIEKI NAD POLSKI-
MI ZABYTKAMI SZTUKI I KULTURY od-
bylo d. 29 stveznia b. r. posiedzenie Wy-
dzialu pod przewodnictwem Prof. Dra Je-
rzego hr. Mycielskiego.

Dr Fr. Klein zlozyl sprawozdanie z wy-
cieczki do Zbaraza, odbytej na koszt Towa-
rzystwa, w celu sprawdzenia, o ile dobrze
zostala wykcenana tamze w ostatnich cza-
sach przeprowadzona restauracya klasztoru
i koSciola Bernardyndéw. Dr Klein, postwier-
dzeniu, ze odnowienie zostalo dokonanem
bez zarzutu, podnidsl koniecznosé za kon-
serwowania dzwonnicy, na ktéry to cel
00. Bernardyni nie maja dostatecznych
matervalnych srodkéw. — Sekretarz Towa-
rzystwa zawiadomil o ukorfczeniu restau-
racyi obrazu Zwiastowania z parafialnego
koéciola w Zagérzu. — Uchwalono rozestaé
broszure »O zdobieniu wiejskich koScioléw«
ksigzom proboszczom w Galicyi.

Prof. Dr. J. Flach poruszyl sprawe in-
wentaryzacyi zabytkéw polskiej sztukii kul-
tury, znajdujacvch sie zagranica. — Okre-
Slono termin Walnego zgromadzenia czlon-
kéw Towarzystwa na dziei 7 marca; obok
zwyklego porzadku dziennego odbedzie sig
na Walnem zgromadzeniu odezyt Dra Ma-
ryvana Stepowskiego p. t. »Pozegnanie ks.
Jozefa Poniatowskiego z Krakowem». Do
Sprawozdania Towarzystwa za rok 1912
wejda artykuly: 1. Prof. Dra J. hr. Myciel-
skiego — «O portrecie biskupa Tomickiego
w  kruzgankach koSciola Franciszkanéw
w Krakowie«, i Il. Dra St. Turuvr’nl\iego e
nOltarzowy obraz w kaplicy Oswigciméw
koSciola Franciszkanéw w Krosniec.

Z KRAKOWSKIEGO TOWARZYSTWA
TECHNICZNEGO. (Odczyty: Inz. W. Brat-
kowskiego, Inz. St. Szempliiskiego, Dr H.

Wiclowiejskiego, Radcy dworu J. Horo-
szkiewicza. Sprawozdanie prof. Tadeusza
Sikorskiego, odczyty Dr KuZniara i Radcy
Stanistawa Tilla).

Jesienny cykl odeczytéw 1912. roku roz-
poczal w Towarzystwie d. 18. pazdziernika
Inz. W. Bratkowski, ktéry w dniu tym mé-
wil:

«O kursachzawodowych, zeszcze-
gélnemuwzglednieniem kurséw in-
zynierskiche,

Prelegent zaznaczyl na wstepie, ze ucze-
stniczac w Komitecie kurséw inzynierskich,
od czasu istnienia tegoz, poddal rozwadze
mysli i zdania, jakie sie w Komitecie wy-
tonity i streszcza je w rozpoczetym w ykla-
dzie, ktéry jest uzupelnionym i rozwinie-
tym referatem, jaki przygotowal na VI.
Zjazd technikéw polskich. Podczas praktyki
swojej w Niemeczech, przekonal si¢ prele-
gent o doniosloSci i uzytecznoSci kursow
zawodowych, tak dla rzemieSlnikéw, jak
i dla technikéw z wyksztalceniem akade-
mickiem. Poddawszy krytyce sposoby tera-
Zniejszego ksztalcenia sie r:remie-:!nikéw,

jakotez wykazawszy braki odnosnego pi-

Smiennictwa, wyrazil inz. Bratkowski zda-
nie, ze kursy zawodowe wdéwcezas dopiero
spelnia nalezycie swoje zadanie, gdy beda
nie tylko informowadé, ale takze i nauczad,
przedstawiajac omawiane przedmioty nie
tylko naracyjnie, ale takze i demonstracyj-
nie. Stwierdziwszy wielkie znaczenie takich
kurséw dla urzednikéw administracyi miej-
skiej, ktérzy wciaz maja do czynienia ze
zmieniajacymi si¢ nieustannie warunkami
zycia i postepem wiedzy, przedstawil pre-
legent historye rozwoju kurséw zawodowych
dla inzynieéw w Niemczech i zakonczyl
sprawozdaniem z takichze kurséw na poli-
technice we Lwowie, zorganizowanych przez
grono tamtejszych profesoréw.

Dnia 25. pazdziernika 1912 roku, wyslu-
chato Towarzystwo odczytu Radcy budo-
wnictwa miejsk. inz. Stefana Szemplinskiego:

»O koniecznosci wyk sztalcenia
ogélno-spolecznego wsréd techni-
kéw pol:-.klch"

Prelegent w obszernym wywodzie, z kt6-
rego dluzsze sprawozdanie podane bylo
w zesz. 11/12 z r. 1912, str. 111 i naste-
pne, uzasadnial potrzebe zapoznania naszych
k6t technicznych 2 naukami spoteczno-poli-
tycznemi, podajac jako sposéb dojSeia do
tego celu, zaktadanie dla mlodziezy techni-
ckiej odno$nych katedr w politechnikach
i innych szkolach technicznych, dla starszych
za$, zawodowa praca zajetych technikéw,
urzadzanie w Towarzystwach technicznych
odpowiednich wykladéw i odczytéw.

Dyskusya nad odezytem inz. Szemplin-
skiego wypelnila jeszcze drugie posiedze-
nie Towarzystwa, w dniu 14. listopada 1912,

Na posiedzeniu tem zakoiiczono obrady
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uchwaleniem wniosku prelegenta, azeby
udaé sie do Rady zjazdéw technikéw pol-
skich o wypracowanie programu nauk spo-
feczno-politycznych dla technikéw i o wy-
jednanie zalozenia kurséw tych nauk w pol-
skich wyzszych i $rednich szkolach techni-
cznych.

W dniu 25. pazdziernika 1912, przed roz-
poczeciem odczytu inz. Szempliiskiego, pre-

Wieczér 3. grudnia 1912. roku posSwiecito
Towarzystwo wysluchaniu odczytu prezesa
swojego, Radcy dworu Jézefa Horoszkie-
wicza, ktéry méwil na temat:

wRozwéj drég zelaznyche,

Oméwiwszy wplyw ulatwionej przez ko-
leje zelazne komunikacyi na powstawanie,
jakotez rozwéj handlu i przemystu, na po-
dniesienie dobrobytu, spolecznej kultury

Jozel Pakies i Waclaw Krzyzanowski. Widok domu pp. Popieléw w Krakowie z ulicy Asnyka (patrz tablica 4).

zes Towarzystwa, Radca dworu Jézel Ho-
roszkiewicz, w gorgcych slowach zlozyl
hold zaslugom zmarlego w dniu 19. tegoz
miesigca i roku Leona Korwin Mikuckiego,
jednego ze zalozycieli i zawsze, az do Smier-
ci, bardzo czynnego czlonka Towarzystwa,
zgromadzeni za$, uczcili pamieé zacnego
Kolegi powstaniem z miejsc swoich.

Dnia 19. listopada 1912. roku wyglosil
w Towarzystwie odczyt prof. Dr H. Wie-
lowiejski na temat:

»Oczyszezanie brudnych wéd miej-
skich i stawy rybnec.

Sprawozdanie z tego odezytu patrz nizej:
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i cywilizacyi, prelegent przedstawil histo-
ryczny obraz drég torowych od najdawniej-
szych czaséw, zaznaczajac, ze drogi takie,
w prymitywnych ksztaltach, istnialy juz
w starozytnodci, w Egipcie, Grecyi i Rzy-
mie, péZniej za$, w Srednich wiekach, uzy-
waly toréw drewnianych niektére kopalnie
wegla w Anglii i w Niemczech. Tory te
w drugiej polowie XVIII. wieku zastapiono
zelaznymi.

Drogi zelazne, w terazniejszem znaczeniu
tego wyrazu, pojawily sie dopiero po roku
1829., gdy George Stephenson zdotal zbu-
dowa¢ odpowiednia celowi lokomotywe.



W dalszym ciagu podal mowca daty sta-
tystyczne rozszerzania sie kolei zelaznych
w Anglii, w Ameryce pélnocnej i na kon-
tynencie europejskim, stwierdzajac, ze tak
niezmiernie szybko mogly sie rozszerzaé
tylko bardzo potrzebne i uzyteczne urza-
dzenia. bedace dzisiaj niezbednym Srodkiem
komunikacyi.

Dnia 6. grudnia 1912. roku zlozyl w To-
warzystwie prof. inz. Tadeusz Sikorski:

«Sprawozdanie z ankiety, odbytej
w Wydziale krajowym, o trasie ka-
natusplawnego, majacego potaczyé
Wisle z Dniestremc,

Prelegent oméwit szczegéltowo
projekt kanalu, oraz obie propo-
nowane trasy tegoz: poélnocng
i poludniowa. Poréwnal trasy te
pod wzgledem technicznym, go-
spodarczym i komercyalnym,
przytoczyl liczne cyfry, odnoszace
si¢ do topografii, ruchu handlo-
wego i statystyki okolicy kanatu,
wreszcie w dlugim wywodzie uza-
sadnil, dlaczego na ankiecie
ofwiadczyl si¢ za trasa poludnio-
wa.

Dyskusya nad sprawozdaniem
inz. Sikorskiego, zajela jeszcze
drugie posiedzenie Towarzystwa,
odbyte w dniu 10. grudnia 1912 r.
roku.

Wieczér d. 17. grudnia 1912,
roku wypelnit w Towarzystwie
odczyt Dr KuZniara, ktéry mé-
wil na temat:

nKolej na Swinnice«.

Dr KuZniar rozpatrzyl w od-
czycie swoim projekt tej tatrzan-
skiej kolei, przedstawiony w ro-
ku 1902, przez inz. Dzieslewskie-
go. Rozpatrzyl w sposéb kryty-
czny, omawiajac szczegélowo
miejscowe warunki i widoki po-
wodzenia kolei.

Dyskusye, ktéra wywolala kry-
tvka prelegenta, wobec spéznio-
nej pory, odlozono do jednego =z naste-
pnych posiedzen.

Szereg odczytéw tegorocznych rozpoczal
Radca budownictwa, inz. Stanislaw Till,
ktéry dnia 3. stycznia 1913. roku wyglosil
odczyt:

nQ wystawie przemysfowej w Mo-
nachium».

Hustrujge swéj wyklad licznymi obraza-
mi, rzucanymi na ekran, prelegent opisal
dokladnie wystawe monachijska z roku 1912.
Poddat krytyce jej urzadzenia, podnoszac
dodatnie, a wytykajac mniej odpowie-
dnie.

Wszystkie wyzej przytoczone odczyty wy-
wolaly dluzsze dyskusye i zywe wéréd shu-
chaczy zainteresowanie.

I pietro.

OCZYSZCZANIE WOD SCIEKOWYCH
MIEJSKICH I STAWY RYBNE.

Dnia 19 listopada 1912 odbylo sie posiedze-
nie Krakowskiego Towarzystwa Techni-
cznego, na ktérem wobec nader licznie
zgromadzonych czlonkéw docent U. J. Dr.
Henryk Wielowiejski wyglosil odczyt pod
tvtulem:

»Ocz yszczenie wéd Sciekowych
miejskich i stawy rybnec.

Kwestya ta, w czasach obecnych nader
wazna, dla Krakowa ma o tyle donio$lejsze
znaczenie, ze w roku 1913 ma by¢é ostatnia

Jozel Pakies i Waclaw Krzyzanowski. Rzut | pi¢tra domu pp. Popie-
low w Krakowie. Rég ul. Asnyka i Basztowej (patrz tablica 4).

cze$é kolektora oddana do budowy, a zatem
w najblizszym czasie kolektor ten rozpo-
cznie funkcyonowad, a co zatem idzie kwe-
stya ewentualnego zamknigcia wylotu jego
przed wielka woda Wisly stanie sie rzeczy-
wistoScig.

Prelegent, powolujac sie na rozdany czlon-
kom Tow. drukowany elaborat »pod groza
powodzi« i proszac zebranych o fachowo-
techniczne w tej mierze uwagi, przedstawia
najnowsze rezultaty badan biologicznych,
jakotez technologii oczyszczenia wéod prze-
mystowych i miejskich z powolaniem sie
na fachowe prace Pettenkopera, Cronkeima,
Hofera, Schielego i innych, jakotez wlasne
w tej sprawie publikacye oraz wnioski do
ustawy wodnej — z czego wyplynely wnie-
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sione juz do Ministerstwa handlu, oraz Ma-
gistratéw miast Krakowa i Lwowa projekty
zalozenia stawdéw rybnych systemu prof.
Hofera dla oczyszczenia i zuzytkowania
Sciekéw miejskich.

Wobec urzadzenia pdél irygacyjnych we
Lwowie i w Warszawie, wymagajacych zna-
czniejszych przestrzeni gruntéw, oraz ko-
sztownych zakladéw uprzedniego mechani-
cznego oczyszezenia Sciekdw, zestawil mo-
wea réznice zachodzgce migedzy metoda sta-
wow Hoferowskich a polami irrygacyjnemi
oczyszczenia wod miejskich w nastepuja-
cych punktach:

Karol Tichy. Rzut ! pigtra domu p. Ireny Tichowej
przy placu Groble w Krakowie (patrz tabl, 5).

1) Stawy rybne wyzyskuja cala iloéé or-
ganicznych zawarto$ci Sciekéw, podezas gdy
pola irrygacyjne wymagaja jeszcze powtér-
nego nawodnienia (Doppelberieselung), po-
czem jeszcze odnosne wody drenowe zawie-
raja substancye nawozowe zdatne do nawo-
zenia stawow (doSwiadczenia berlinskie).

2) Stawy potrzebuja okolo '/, czesci po-
trzebnej do irrygacyi, co w wysokim sto-
pniu wplywa na ich rentownosé, a zwla-
szcza koszta utrzymania,

3) Stawy funkcyonuja bez przerwy rok
caly, jak si¢ o tem przekonano w Strass-
burgu, podczas gdy irrygacya przestaje dzia-
ta¢ po zamarznigciu powierzchni gruntu.

4) Stawy nie zanieczyszczaja okolicznego
powietrza, jak to w otoczeniu pél irryga-
cyjnych (zwlaszcza pod Berlinem) dotkliwie
daje si¢ we znaki.

5) Pola irrygacyjne podlegaja po dluzszym
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czasie deteryoracyi przez zasklepienie po-
wierzchni (Verschlichung der Oberfliche),
jak to opisal Dr. Cronheimer (Landw. Jhrb.
1909), skutkiem czego staja si¢ mniej uro-
dzajne i potrzebuja wypoczynku.

6) Autentyczne cyfry, zebrane przez inz.
Schielego, wykazuja ogromne straty w bi-
lansach odnosnych urzadzen irrygacyjnych
w miastach angielskich i niemieckich, obok
wysokich kosztéw zalozenia tychze w po-
laczeniu z dodatkowymi, dla uprzedniego
odczyszezenia stuzacymi zaktadami.

Przytoczywszy kilka przykladéw, jak wy-
soka jest doplata przy polach irrygacyjnych,
powoluje si¢ prelegent na cyfry dostarczone
przez prof. Hofera, z ktérych wynika. iz
stawy te daja znaczna produkcye rybnego
mig¢sa, dochodzaca do 500 kg. z 1 ha., co
przy karpiach juz przedstawia warto$é okolo
1000 marek, a wiec przy zastosowaniu szla-
chetniejszej obsady, jakotez przy zastoso-
waniu sztucznej karmy wzgledem uvzupet-
niajgcych nawozen, dochéd ten mozna kil-
kakrotnie zwigkszvé.

Z wykladu odnosi si¢ wrazenie, ze oczy-
szczanie wod przez zastosowanie stawdw
rybnych jest najtariszem. Sprawa ta jednak
wymaga szczegolowego zbadania, a prze-
dewszystkiem nalezy prace rozpoczaé od
zbadania procesu samooczyszczania sie wod
wogdle, oraz jakoSci woéd Sciekowych ze
wzgledu na to, czy ryby moga zvé w wo-
dzie tylko do pewnego stopnia zanieczyszczo-
nej, a wiec zdaje sie, ze bez wstepnego od-
czyszezenia wod miejskich nie da sie ta
metoda Hofera zastosowaé. Ze wzgledu na
ogromnie doniosle znaczenie tej metody pod
wzgledem ekonomicznym, nalezy tedy spra-
we poruszona przez p. prelegenta zbadaé
wszechstronnie.

St. radca budownictwa inz. A. Kleczek,
zabierajac glos konstatuje, ze temat poru-
szony przez prelegenta w lacznoSci z grozbag
powodzi wiasciwie nie moze by¢ omawia-
ny, bo kazda z takich spraw musi byé
osobno traktowana, a zwlaszcza sprawa po-
ruszona przez prelegenta, ktéra zajmuje sie
odczyszczeniem wdéd Sciekowych. Przecho-
dzac tedy do tego tematu podnosi moweca,
ze na stawy takie trzebaby przy dzisiejszem
zaludnieniu okolo 60 ha, a w roku 1940,
przyimujac przyrost ludnoscido 400.000 gltéw,
trzebaby juz 160 ha. Stawy te moglyby byé
zakladane tylko w miare postepu, a wiec
koszta gruntu z czasem wzroslyby niepo-
miernie, gdyby sie stawy zalozylo tam gdzie
projektuje p. prelegent, t. j. za ujSciem kol-
lektora, gdzie juz dzi$ kosztuje 1 ha 460 K.
Z tego wig¢c wzgledu stawy te musialyby
by¢ zalozone gdzies dalej poza miastem,
gdzie grunta sa tanie,

Poréwnywanie stosunkéw naszych ze Lwo-
wem lub Warszawa nie moze mieé¢ miejsca
ze wzgledu na rézne warunki, boé Lwéw



jest biednym pod wzgledem wody, my zas
mamy tu obfity recypient, jakim jest Wisla,
W koricu stwierdza mowca, Ze najwazniej-
sza kwestya tego referatu jest sprawa, gdzie
takie stawy zalozyc.

Dr. Janiszewski zauwaza, Ze sprawa
wymaga systematycznego zbadania tak wa-
runkéw miejscowych, jak i nadawania sie
metody prof. Hofera.

Inz. Adelmann zapytuje p. prelegenta, czy
nie wiadomo mu, jakie wyniki daly robione

rzed wielu laty préby w tym kierunku.

Dr.Bier kon-
statuje, ze do-
Swiadczenia w
tym kierunku ro-
bione sa u nas
nad Bialka i Wi-
sta, wyniki sa
bardzo dobre i
stawy te dostar-
czaja doskonale-
go karpia. Bada-
nia mowcy do-
wiodly, ze wody
tam przed wej-
Sciem do stawow
przechodza przez
szereg stawow
wstepnych i na
to zwraca uwage
p. prelegentowi.

Dr. Wielo-
wiejski dzie-
kuje za tak rze-
czowa dyskusve,
uznaje potrzebe
badania indywi- LT
dualnego tej sprawy, jakotez zbadania jej
pod wzgledem rentownosci. 1

Dr. Wielowiejski odpowiada na pytanie
inz. Adelmanna, iz doSwiadczenia prof. Ho-
fera. odbywaja sie od lat 10-ciu. Dzigkuje
przytem za zainteresowanie m.i:lrm_la_inych
czynnikéw sprawa zabezpieczenia miasta od
powodzi i oczyszczenia Sciekéw, przyjmuje
do wiadomosci o$wiadczenie inz. Kleczka
,co do przeznaczenia na razie 5 .l‘I:l na ba-
seny, wyraza nadzieje, iz po pierwszych,
na tej niewielkiej przestrzeni odbytych pro-
bach znajdzie sie znacznie wigksza prze-
strzenn zdatna do tak rentownej eksploata-
cvi, ktéra sie jednak moze udad tylko pod
warunkiem umiejetnego kierownictwa w
stycznoéci z samym  wynalazca odnos$nej
metody a zwlaszeza zalozenia i utrzymy-
wania fachowej stacyi doSwiadczalnej dla
assanacyi wéd — jak Monachium i Buda-
peszt.

Dr. Janiszewski zglasza wniosek na-
stepujacej tresci: :

nKrakowskie Towarzystwo Techniczne
wuwaza, ze jest rzecza wskazang, aby utwo-
srzony niedawno komitet hygieniczno-techni-

Karol Tichy. Szczegdl balustrady

schodéw w domu p. Ireny Tichowej
przy placu Groble w Krakowie (patrz tabl. 5),

nezny zajal sie zorganizowaniem stystema-
stycznego badania zanieczyszczen Wisly,
sbadaniem wadd kanalowych, kollektoréw
»i badaniem samooczyszczania si¢ wéd Wi-
nshye.

Dr. Bier zaznacza, ze instytut taki, w kté-
rym te badania beda przeprowadzane, wi-
nien byé krajowym, boé sprawa ta dotyczy
calego kraju.

Whniosek ten, nie przesadzajacy przez Dra
Biera poruszonej sprawy, przyjeto w glo-

sowaniu,

ODDZIAL
LWOWSKIE-
GO TOWARZY-
STWAPOLITE-
CHNICZNEGO
W STANISLA-
WOWIE. Spra-
wozdanie Wy-
dzialu wykazuje
przyrost czlon-
kéw w ciagu ro-
ku 1912 o 14-tu;
liczba ich z po-
czatkiem roku
biezacego wyno-
si przeto 95. Na-
lezv nadmienic,
ze do Oddzialu
naleza tylko in-
Zzynierowie mie-
szkajacy w Sta-
nistawowie; gdy-
by Wydzial ak-
cye swoja roz-
szerzyl na mia-
sta i miasteczka
sasiednie Wschodniej Galicyi, tatwo datoby
sie te liczbe podwoié, albo i potroié.

W ciagu roku 1912 odbylo sie¢ Zwyczajne
Walne Zgromadzenie, jedenaScie posiedzen
Wydzialu, pietnascie naukowych zebran
czlonkéw i pieé wycieczek naukowych. Po
zebraniach naukowych i wycieczkach od-
bywaly si¢ zebrania towarzyskie w jednym
z lokali publicznych.

Na zebraniach wyglaszali odczyty naste-
pujacy prelegenci: Karol Firich, Leon
Harasiewicz, Teodor Hrycak, Roman
Chlebowski, Aleksander Kriiger (2 ra-
zvy), Tutus Laskiewicz, Karol Matko w-
ski (2 razy), dr. Marceli Marcichowski,
Wiladystaw Ostrowski, Ozyasz Peries
(2 razy) i Zdzistaw Szpor.

Sprawozdanie kasowe w przychodach wy-
kazuje 2593°93 koron, w rozchodach 651°92
koron. Pozostalo§é na rok 1913 wynosi za-
tem 1942°01 koron. Ponadto posiada Oddzial
skromny inwentarz i ksiegozbiér, ktérych
wartoéé¢ po straceniu 10°, na zuzvcie, wy-
nosi 22380 koron. W wydatkach figuruje
kwota 250 koron na rzecz budowy drugiego
domu technikéw «Bratniej pomocystu-
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chaczéw politechnikic we Lwowie i 50
koron na rzecz fundacyi imienia $. p. pro-
fesora Bogdana Maryniaka.

Z poza spraw biezacych i regulaminowo
obowiazujacych Wydzial zajmowal sie
sprawa rozszerzenia Stanistawowa poza
gminy podmiejskie i sprawa wprowadzenia
wigkszej ilosci inzynieréw do miejscowej

PISMIE

-~

Przeglad Techniezny. Warszawa. Nr. 3.
F. Kucharzewski: Technika i wynalazki.
Metody odlewnicze i formierki Bonvillain-
Ronceraya. Architektura. 1. Drexler:
O zakladaniu ulic miejskich. Ruch budo-
wlany i Rozmaito$ci. Konkursy. — Nr. 4.
Nr. 5. W. Jarkowski: Zarvs teoryi sterow-
cow. F. Zawodzki i F. Kalivoda: Wspél-
czesne pompy nurnikowe wyrobu krajo-
wego. Architektura. O wspélczesnej teo-
rvi architektonicznego projektowania. Ruch
budowlany i Rozmaito$ci. Konkursy. — Nr.
6. L. Silberstein: Giroskop i jego zastoso-
wania techniczne. Metody odlewnicze i for-
nierki Bonvillain-Ronceraya. Wszechswia-
towa wytworezosé i spozycie bawelny w r.
1912. Architektura. O wspélczesnej teo-
ryi architektonicznego projektowania. Bi-
bliografia. Ruch budowlany i Rozmaitosci. —
Nr. 7. F. Kucharzewski: PiSmiennictwo te-
chniczne polskie. Metody odlewnicze i for-
nierki Bonvillain-Roncerava. Architektu-
ra. O wspélczesnej teoryiarchitektonicznego
projektowania. Ruch budowlany i Rozmai-
tosci. Konkursy. — Nr. 8. St. Jakubowicz:
Prawodawstwo robotnicze r. 1912, W. Jar-
kowski: Zarys teoryi sterowcéw. Préba sta-
tystyki przemystu tédzkiego. Architektu-
ra. O wspolczesnej teoryi architektoniczne-
go projektowania. Niebezpieczenstwo rdze-
wienia konstrukcyi zelaznych. Ruch budo-
wlany i Rozmaitosci. Konkursy. — Nr. .
W waznej sprawie. W. Jarkowski: Zarys
teoryi sterowcéw. F. Kucharzewski: PiSmien-
nictwo techniczne polskie. K. Ossowski:
Nowe rosyjskie prawo patentowe o wyna-
lazkach z dziedziny obrony kraju. Archi-
tektura. List otwarty do komitetu budo-
wy miejskiego mostu 1 wiaduktu. C. Przy-
bylski: W sprawie Powisla warszawskiego.
Do projektu polaczenia alei Jerozolimskiej
z Gorng i Dolna Smolna. Ruch budowlany
i Rozmaitosci. Konkursy. (Dwie tablice).

Zwykte rubryki: Wiadomosci techniczne
i przemyslowe, Krytyka i bibliografia. Z to-
warzystw technicznych. Kronika biezgca.

Czasopismo techniezne. Lwéw. Nr. 2.
W obronie placu i kosciota OO. Dominika-
néw we Lwowie (z 2-ma tablicami). Adolf
Szyszko-Bohusz: Zadania polskiej architek-
tury nowoczesnej. W sprawie nowego uni-
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Rady miejskiej wobec oczekujacych mia-
sto wielkich inwestycyj.

OPOZNIENIE ZESZYTU NINIEJSZEGO
spowodowane zostalo tem, ze zeszyt ten
mial by¢ calkowicie poSwiecony nowemu
wTeatrowi polskiemu« w Warszawie, lecz na-
stapita nieprzewidziana zwloka w nadesla-
niu potrzebnego materyalu ilustracyjnego.

NNICTWO.

wersvtetu we Lwowie. Zbigniew Lewinski:
»Polski styl« importowany z Wiednia. Ma-
rvan Osinski: Zamek w >wirzu (z 3-ma ta-
blicami). W. G.: Rozwiazanie zadania no-
wego teatru przez patentowany system ar-
chitekta Augusta Zeh-Solln kolo Mona-
chium. — Nr. 3. J. D.: Ludwik Wierzbi-
cki. M. Matakiewicz: Kanal Panamski(z2-ma
tablicami). Henry Le Chatelier i Witold Bro-
niewski: O automatycznie regestrujacym
aparacie (z 2-ma tablicami). Zvgmunt Fuchs:
Perpetuum mobile w $wietle nauki. — Nr.
4. M. Matakiewicz: Kanal Panamski. Zy-
gmunt Fuchs: Perpetuum mobile w $wie-
tle nauki. Kazimierz Ihnatowicz: O harto-
wanych olejach. Witold Anlich: O pewnym
sposobie wykreslnym, uzytecznym przy kon-
strukeyi topatek turbin promieniowych. —
Nr. 5. M. Matakiewicz: Kanal Panamski
(z tablica). Zvgmunt Fuchs: Perpetuum mo-
bile w Swietle nauki. Kazimierz IThnatowicz:
O hartowanych olejach: W. Molczanski:
Projektowanie miast w zwigzku z kwestyg
zaopatrzenia ich w przyszioSci w wode
i skanalizowania. — Nr. 6. M. Matakiewicz:
Kanal Panamski. Alfred Denizot: O pewnym
nowym wyvkreS§lnym sposobie wyznaczenia
momentéw ukladnosci i momentéw odsrod-
kowych przekrojéow plaskich. Zygmunt
Fuchs: Perpetuum mobile w Swietle nauki.
Zdzistaw Kaminski: Szkola gérnicza w Da-
browie na Slasku austr.

Zwvkle rubrvki: Wiadomosci z literatury
technicznej. Recenzye i krytyki. Rozmaito-
Sci. Sprawy Towarzystw. Polskie pismien-
nictwo techniczne. '

O znaczeniu idei zwigzku uszlachet-
tnienia pracy dla monarchii austryac-
kiej. Napisat Dr Adolf Vetter. Stron 19.
Hustracyj 12. Przeklad 2z niemieckiego,
z przedmowa Dyrekeyi miejskiego Muzeum
Techniczno - Przemystowego w  Krakowie.
Wydawnictwo Muzeum. Broszura ta zawiera
odezyt Dru Vettera, ktérego przeklad dru-
kowany byl w «Architekcie« (zesz. 10, 1912).
Przedmowa wydawcy propaguje mysl zaje-
cia ze strony polskiej w organizujacym si¢
austryackim Zwigzku odpowiedniego silom
i zasobom kraju stanowiska. Do broszury
dolaczono reprodukeye szeregu nowocze-
snych doméw i wnetrz wykonanych podhug



projektéw polskich artystéw. (Domy proj.

W. Krzyzanowskiego i J. Pakiesa, J,
Pokutynskiego, A. Szyszko-Bohusza, K. Ti-
chego, J. Czajkowskiego; wnetrza pp.: J.
Czajkowskiego, K. Frycza., K. Maszkow-
skiego, F. Maczyiiskiego, E. Trojanowskie-
go, H. Uziemblv).

Ewxerommrs, rocznik Towarzystwa archite-
ktéw-artystow w Petersburgu 1912, ukazal
sie w formie bogato ilustrowanej ksiegi, za-
wierajacej na 183 stronicach reprodukcye
celnieiszych prac architekéw rosyjskich,
a takze niektérych architektoniczi v ~h zabyt-
kéw. Siodmy ten rocznik Swiadezy o po-
stepie architektury rosyjskiej, najbardziej
charaktervstycznej w budownictwie cerkie-
wnem, a w budownictwie Swieckiem przy-
swajajacem sobie stopniowo zdobycze ar-
chitektury na Zachodzie, z udatnem zacho-
waniem w niektérych wypadkach cech lo-
kaloych, Wéréd autoréw prac reproduko-
wanych spotvkamy i nazwiska architektéw
polakéw, znane juz z poprzednich wyda-
wnictw, a mianowicie pp.: Lalewicza, Lu-
komskiego, Noakowskiego, Peretiatkowicza,
Szrettera.

Stownik rzemie$lniezy illustrowany
opracowany przez Delegacye Slownikowa
V Zjazdu technikéw polskich. Warszawa 1912,

Ukazala sie w druku Stownika tego czesé
pierwsza obejmujaca : | kowalstwo i kotlar-
stwo zelazne; Il Slusarstwo; Il materyaly
i czynnosci; IV blacharstwo i kotlarstwo
miedziane, czvli wogdle obrébke metali.
Cze$¢ druga zawieraé bedzie obrobkedrzewa.

Z dotychczasowych wydawnictw tego ro-
dzaju jest to ksiazka najlepsza, a pod wzgle-
dem technicznym opracowana bez zarzutu.
Cechuje ja przejrzysto$é podanego mate-
ryvalu, wzorowe rysunki i uklad, dajacy nie-
zwykla tatwosé w odszukaniu potrzebnego
wyrazu. Ze wzgledu na styvkanie sie naszych
rzemieélnikéw z obcokrajowcami podane sg
obok polskiego wyrazenia nazwy niemieckie,
angielskie i rosyjskie. Oczywiscie niemieckie
sa tu decydujace i przyuczyliSmy sie tak
dalece postugiwaé niemi, ze bez nich nie
zrozumieliby$my polowy wyrazéw polskich,

J

ktére je maja zastapié, mimo obok umie-
szczonego vysunku i trafnoSci stowa utwo-
rzonego ze Zrédlostfowu odnodnej czynnosci
narz¢dzia lub reki. Wyrazenia sa naogol
z duchem jezyka polskiego zgodne, niektére
z nich uzywano juz dawniej i te najlepiej
brzmia przez swa tradycye. Co do nowo-
tworéw zwlaszcza takich, ktére oznaczono
dwoma gwiazdkami jako niezupelnie usta-
lone — nasuwaja sie mimowoli watpliwo-
§ci. Wyrazem ich jest sprawozdanie z bro-
szury piéra prof. Dr. St. Anczyca *). Przy-
znajac wielu stowom trafne uzycie wylicza
prof. Anczyc wprost niewlasciwe nowo-
twory, albo tez nazwy, ktére w niniejszym
Stowniku ulegly nieusprawiedliwionej zmia-
nie. Wywody sprawozdawcey uznajemy za
stuszne, ale od krytyki bezwzglednej podo-
bnie jak on pragniemy si¢ powstrzymad.
Bo istotnie, gdyby tylko cze$é wyrazéw spi-
sanych w Stowniku przyjeta si¢ w prakty-
ce, zasluga wydawcéw bylaby wielka. Na-
tomiast byloby pozadanem, aby ten Stownik
rozpowszechniono jak najszerzej, a wyru-
gowano poprzednio wydane stowniki. Ina-
czej powstanie chaos, ktéry odstraszy, a nie
pociagnie.

Nowe wyrazy zawsze beda z poczatku
dziwne, $mieszne, krytykowane; ale mniej-
sza o krytyke; trzeba je narzucié sila a bez
poSpiechu. Zle wyrazy same z biegiem czasu
odpadna, dobre przyima sie i wejda w tra-
dveye jezyka.

Wydaje nam si¢ jednak, ze przedewszy-
stkiem to nowe slownictwo (moze czedcio-
wo w drugiem wydaniu zmodyfikowane)
trzeba zaprowadzi¢ w szkolach, trzeba,
aby mtode pokolenie wpierw znalo nazwe
polska a potem niemiecka, wtedy bedzie
uzywac¢ wyrazéw nawet dla naszego ucha
trudnych i rozumieé sie wzajemnie.

Jestto praca na dlugie lata i dla przyszlo-
Sci. 1 dlatego wszelka pobiezno$é, wynika-
jaca z pospiechu, nie jest wladciwa. Mniej —
bedzie wiecej.

*) Czasopismo techniczne. Rocznik XXX Nr. 32
r. 1912, z 25 listopada.

KONKURSY.

KONKURS MALARSKL

Dyrekeya Towarzystwa Przyjaciél Sztuk Pie-
knych w Krakowie rozpisuje imieniem fundatora,
ktory pragnie, by nazwisko jego pozostalo nie
wyjawione, konkurs dla artystéw samodzielnych,
poczatkujacych, polskiej narodowosci, wyznania
chrzedcijanskiego, pracujacych w kraju, celem
dokoficzenia studyéw za granica i przeznacza na
ten cel nagrode 2.000 koron.

Warunki: a) Konkurs opiewa na obraz figural-
ny, o temacie dowolnym. Gléwny nacisk kiadzie

fundator na poprawno$é rysunku w pracy kon-
kursowej.

b) Obraz (sztalugowy) winien byé wykonany
technika olejna. Szkice, rysunki i studya nie kwa-
lifikujg sie na konkurs.

¢) Wielko$é obrazu ze wzgledu na koszta trans-
portu nie powinna przekracza¢ 2 m*. Jezeli obraz
jest wiekszy i nie kwalifikuje sie na wystawe
w Towarzystwie Przyjaci6l Sztuk Pigknych —
artysta ponosi koszta transportu w obydwie strony.

d) Konkurs jest jawny, dziela maja byé pod-
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pisane a nadto dolaczone byé winno krétkie cu-
riculum vitae artysty.

e) Ostateczny termin nadeslania prac konkur-
sowych uplywa z dniem 15 marca 1914 r. 0o go-
dzime 12-te] w poludnie.

f) Sad konkursowy sklada sie stosownie do
zyczenia fundatora z szeSciu czlonkéw, mianowi-
cie z pp. Edwarda hr. Raczynskiego, rektora Ja-

cka Malczewskiego, Piotra Stachiewicza, Dra Fe- |

liksa Kopery, Leonarda Lepszego oraz fundatora.
W razie potrzeby Zarzad Towarzystwa Przyjaciol
Sztuk Pigknych wybierze zastepcow.

g) Wyplata nagrody nastapi w ratach Pierw-
szq rate otrzyma artysta nagrodzony przed wyja-
zdem za granice, nastepne raty w ciagu polroku
w terminach z géry omdéwionych przez Zarzad
z artysta. Raty powyisze przeSle sig artyécie na
miejsce pobytu zagranice, po otrzymaniu sprawo-
zdania.

h) Nagrodzone dzielo pozostaje wlasnodcig ar
tysty z tem zastrzezeniem, ze prawo reprodukeyi
dzieta przystuguje Towarzystwu Przyjaciol Sztuk
Pieknych w Krakowie w jego publikacyach.

i) Raz nagrodzony artysta moze ponownie ubie-
gaé si¢ o stypendyum przy konkursie nastepnym,
najdalej trzecim.

k) Gdyby konkurs nie przynidst pozadanego re-

zultatu, rozpisze sie konkurs nowy w tym samym
roku lub- nastepnym.

ROZSTRZYGNIECIE KONKURSU NA DYPLOM NA
CZELADNIKA.

Dn. 7 stycznia b. r. odbylo si¢ rozstrzygnigcie
konkursu na projekt dyplomu na czeladnika, wzgle-
dnie pomocnika, ogloszony przez Dyrekceye Mu-
zeum techniczno-przemystowego w Krakowie. Sad
konkursowy przyznal dwie réwnorzedne nagrody
pp- Wojciechowi Jastrz¢bowskiemu i Karo-
lowi Maszkowskiemu, oraz zalecil dyrekcyi
projekt nadestany przez p. Kazimierza Mlodzia-
nowskiego do zakupienia. Nagrodzone na tym
konkursie dyplomy wykonane beda w najblizszym
czasie nakladem Muzeum techniczno-przemysto-
wego, gdzie tez nabvwaé je bedzie mozna.

ROSTRZYGNIECIE KONKURSU OGRODNICZEGO.

W dniuv 13-go Lutego roztrzygniety zostal kon-
kurs na zadrzewienie >Miasta-Ogrodu Zabkie,
ogloszony przez Tow. ogrodnicze w Warszawie.
7 nadestanych 9-ciu prac, przyznano 1-sza na-
grode rb. 500 pp. Waclawowi i Stanistawowi Za j-
kowskim, ogrodnikom parku Eazienkowskiego,
Il-ga nagrode rb. 300 otrzymali architekei Zdzi-
slaw Kalinowski i Adam Ballensztedt.

TABELA OGLOSZONYCH KONKURSOW.

Rozpisuje Zadanie

Nowy gmach
Uniwersytetu
. we Lwowie

C k. Namiestnictwo |
we Lwowie.

Termin

15 kwietnia
1913 roku

Nagrody Odnoéniki

7000, 4500, 4500
Jooo, 3000 kor.;
| zakupy po 1500 kor.

»Architekte
zesz, 11—12, 1912 r.

1-'r-e..€é r..eei:.r._vtu Il: Redakcya: O zakupy ze zbioréw Gieldzidskiego. Z Delegacyi Architektow  Polskich ((nder\\:a).
Kronika, Pidmiennictwo. Konkursy. Tablica § — Jiozef Pakies i Waclaw Krzyzanowski — dom pp. Popieléw w Krakowie.
Tablica 3 — Karol Tichy — dom p. lreny Tichowej w Krakowie.

REDAKTOR: JERZY WARCHALOWSKI.
KOMITET REDAKCYJNY: WEADYSEAW EKIELSKI, WACEAW KRZYZANOWSKI, FRANCISZEK MACZYN-
SKI, TADEUSZ STRYJENSKI, ADOLF SZYSZKO-BOHUSZ, LUDWIK WOJTYCZKO, KAZIMIERZ WYCZYN-
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MEDALE ZLOTE NA WYSTAWACH HYGIENICZNYCH

50% 0SZCZEDNOSCI OPALU,
Patent. MULTIPLIKATOR OGRZEWANIA do pieciw

USUWA WILGOC.
Patent. PIECE ZELAZNE MULTIPLIKATOROWE,
Patent. DRZWICZKI HERMETYCINE nierozgrzewajace sie.
Patenl. SZYBKONAGRZEWACZE wody do kapieli.

Dr. W. P. K‘tOBUKOWSKI InZ -chem.

PATENT. PRZYRZADY OGRZEWALNE.

WARSZAWA, ALEJE JEROZOLIMSKIE 71.
TELEFON 1502. TELEFON 1502,

PRZEDSIEBIORSTWO
MALARSKO-LAKIERNICZE

KAZ. MIKULSKIEGO,

ODZNACZONEGO DYPLOMEM I MEDALEM W ZURYCHU,

KRAKOW,
ULICA S$-GO KRZYZA L. 23.

MIESZKANIE
TELEFON 2001, VIIIL

KANCELARYA
TELEFON 2322.

STANISLAW BURZYNSKI

ELEKTRYCZNA FABRYKA
STOLARSKA

W KRAKOWIE, UL. DLUGA 46—48.

TELEFON 2136.

WYKONUJE ROBOTY BUDOWLANE
= — I MEBLOWE. K —

SPECYALNOSC: URZADZENIE BIUR I SKLEPOW.

PRZEDSIEBIORSTWO

ROBOT
ZELAZNO-BETONOWYCH

WACLAW PAVLIK

BUDOWNICZY

KRAKOW, XIl. ZWIERZYNIEC.

TELEFON 2147.

JUZ WYSZEDL!

JUZ WYSZEDL!

PROF. KAROLA STADMULLERA
SEOWNIK TECHNICZNY NIEMIECKO-POLSKI

CENA Z PRZESYLKA POCZTOWA 30 KORON.
DLA CZLONKOW POLSKICH TOWARZYSTW TECHNICZNYCH 25 KOR.




* , WSZELKICH SYSTEMOW LAZNIE, ME-
Centralne OZIrZe€Walll€ cuaniczNE PRALNIE, SUSZARNIE.
CYRKULACYE WODY GORACEJ]. KUCHNIE WEGLOWE, GAZOWE I PAROWE.
Wodociagi dla miast, gmin, folfvarkéw, gmachow pub.licznych. Ujecia zrodet, wiercenie

: Jlub kopanie studzien. Instalacye wodociagowe w domach prywatnych.
Klozety, lazienki od najprostszych do najwykwintniejszych. Odplywy, kanalizacye i t. p.
Instalacye gazu,

PROJEKTUJA I WYKONUJA

A.& K. LITWINOWICZ I WYLEZYNSKI, NAYNEROWIE

LWOW, LEONA SAPIEHY 3., TEL. 1254. - KRAKOW, ZACISZE 7., TEL. 2110.
CENY UMIARKOWANE.,

MATERYAL DOBOROWY. WYKONANIE SZYBKIE 1 WZOROWE.

PATENT AUSTR. 41756. FATENT AUSTR. 41756,

FABRYKA WYROBOW BETONOWYCH,

ORAZ SKLAD WSZELKICH MATERYALOW BUDO-
WLANYCH

A. GUZIKOWSKIEGO

WYLACZNE ZASTEPSTWO WYROBOW SZAMOTO-
WYCH FABRYKI LEDERER & NESSENYI (Florisdorf)

POLECA
NAJLEPSZA CEGLE SZAMOTOWA (ognio-
trwala), PLYTY PIEKARSKIE, oraz WSZEL-
KIE WYROBY SZAMOTOWE.

BIURO: KRAKOW, RYNEK KLEPARSKI 8.
TELEFON 264.

WYROB KRAKOWSKI!
DOSKONALE POKRYCIE DACHOW

LEKKIE, PIEKNE, NIEWYMAGAJACE NIGDY REPE-
RACYI, - NAJWVYZSZY STOPIEN OGNIOTRWALOSCI.

ASBIT

LUPEK ASBESTOWY, ODPORNY NA
WIATRY 1 ZMIANY POWIETRZA.

FABRYKA LUPKU ASBESTOWEGO , ASBIT“
SPOLKA Z OGRANICZONA POREKA.

KRAKOW
FABRYKA: UL. STAROWISLNA 8.
BIURO CENTR.: UL. DIETLOWSKA 103.

TELEF, 30s5.

PATHEFON

Tylko Pathéfon gra szafirem (bez zmiany igly) i nie niszczy plyt. Tylko z P a-
théfonu uslysze¢ mozna wszystkie instrumenty w naturalnej sile i brzmieniu
i tylko Pathéfon daje zupetnie Zywy obraz glosu ludzkiego w $piewie i mowic.
Jak miedzy pojazdami automobil, tak wsréd maszyn méwiacych Pathéfon

TELEF. 30s.

stoi na szczycie postepu.

Doskonate bez zarzutu funkcyonujace aparaty z tubami od K. 45.
5 nowych modeli pathéfondéw bez tub od K. 65 (z koncertowa alumniowa membrana).

Piyty Pathé¢ zdejmowane wedlug najnowszych metod. Piyty dwustronne 29 cm., po K. 4°50.

NOWOSC! Plyty 35 cm. po 6 K. — wzbudzaja ogélny zachwyt. NOWOSC!

Catkowita opera ,,C a r m e n* na 27 plytach, 35 cm., w obsadzie opery paryskiej! — Katalogzi darmoioplatnie. - Naprawy we
wlasnym warsztacie. -~ Do kazdego gramofonu mozna uzyé ptyt Path é zastosowawszy membrang ze szafirem za K. ro.

S. GRUDZINSKI I T. BERGER, KRAKOW, SZEWSKA 22.
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FABRYK!I DACHOWEK
W NIEPOLOMICACH | KOLOMYI

majg w zapasie najlepsze dachowki, inane od
pietnastu lat, jako najtrwalaze | najiansze
pokryvecie budynkdw misszkalnveh 1 gospodar-
czych. == 83 rGwniei znacine zapasv rurek
drenowyeh i ee(ly maszynowej.
Kaide samdwienie wykonuigmy w ozZngczonyvin
terminie. Za doborowy towar i dekdiadne
wykonanie roboty pokryvein robetnikami fa.
hrycznymi poreczamy.

Zarzad fabryki dachdwek:

MARYA WASILKOWSKA||

pierwsze galicyjskie przcdsiqbi_orstwo
robot astaltowyveh i beionowyvch

w Krakowie. ul. Mikolaiska 13. (Dom drokarii Z_wiqzimwcj)

wyFonsws wn':.ﬂt_:e TOLOLY W ankres Ego xawndn wrhodngre,
tnk w Krakowte, jak i 86 prowincyl. najsoakomitesyml rodei-
™y m i nsfaltao, syeyliiskim | llmmerowskim,

ASFALTUIYN XOSCIORY. HALLE, CUSROWNIR. BROWARY.
SIENIE WJAZDOWE, STAINTE. WOZOWNIL, PODWOREA. =
CHODNIKL. YARASY, KUCKNIN, SEIZARKTE | ¢4, U

Excuegoluic noleck WANSTWY IXOLACEJNR Ml'.l.‘lo‘m'x_‘ p
A FUNDAMENTACHE sowo-budujgcych sis d0méw orag tynd |
———————asfaltowmy d‘.la umuiqdu wllm i s

OGRZEWANIA || &«

CENTRALNE

WODOCIAGI, LAZIENKI,

KLOZETY i t. p.

URZADZA FIRMA

IRZYK & LASOCKI

LWOW, ULICA KOPERNIKA L. 30.

TRLEFON 1362,

ADMINiSTHAGYA WAP!ENNiKOW :
| KAMIEN!OLEJMOW MIEJSKICH

POD KIEROWNIOTWEM MAGISTRATU W PODEORZL A
sprada= pne i a-r:l:puy\.n mulr . g =

Wapno sialiste Mmmmnc listien ummm Wy e L R
stawie bidowlanej we Lwowie 18921, draz wislkim = j R
medalem ziotym e Wystawie puyrodnicm-lekamkw;j o o F
w Krakowie 1900 . Wapno gaszone i wapno @0 | |
uprawy rofl. Rowalez polecs ze swych stynnyeh skat - SRS
rwanych  Krzemionkami* | skaby Tw;rdawahggo e By W s
Kamisa budowlany, Srukowy i sauter.— Zsmowie-  §
iz przyfmuje: Kasa miejsks w Podgérau, telefon N -
181, i Zarzad waplennikow w- Pud_udr:u, telefon Nr. 162

= - y = N

T

. ¥ L

'Fébrylx‘a piecow kaflowych

 Jozefa Niedzwieckiego i Ski

w Debnikach pod Krakowem

bn_l_c_.tl_ swojc 'i_{.?ymby..
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&Sﬁ T SN
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B cynku, nmsiqtlm i mlgd'ﬂﬂo wyﬂﬂ'ﬁrrrlclw: nﬁo‘- &
wycll arty:tynuych iurr zntmmmm It. r,,
o n:ﬁtpinj anumnie;-‘kamle : ’
Najwuekszy krajnwy Zaklad
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I. MEISELS

PRZEDSIEBIORST WO DLA DO-
STAW BUDOWLANO-TECHNICZ.
I ZAKLAD INSTALACYJNY.

SPKA. 7 OGR. ODP.

KRAKOW, UL. KARMELICKA 6.
PROJEKTUIE | WYKONUJR:
OGRZEWANIA CENTRALNE. WENTYLACYE,
SUSZARNIE, PRALNIE HWECHANICZNE, KUCHNIE

PAROWEIT.P. WODOCIAGL LAZNIE, LAZIENKI,

OSWIETLENIE GAZOWE. KANALIZACYE.
TBLEFON 181.

BETON ZELAZOBETON
Stropy puste systemu .ERTE".

Wistepne projekty i kosztorysy bezplatmie.
RIURO INZYMNIERSKIE

RIMLER & TROCZYNSKI

Krakéw, Stolarska 11, Telef. 2376.

- KRAKOW,

Py 4

WSZELKIE URZADZENIA ELEKTRYCZNE
WYKONUJE
AKC. TOW. ELEKTRYCZNE

- SOKOLNICKI « WISNIEWSKI |

LWOW, UL. SLOWACKIEGO NR. 8. TELEFON NR. 665
UL. DOMINIKANSKA 3. TELEFON NR. 1206.
ADRES TELEGRAFICZNY: ,GROM:.

| WLASNA FABRYKA ELEKTROTECH. WE LWOWIE, UL. NA BLONIE 3s.

TR e P
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