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Wyprawiono .TERRAZYTEM" liczne gmachy:

DOSKONALONY W CIAGU 23-ch LAT

PIERWOWZOR POLSKIEJ) SZLACHETNEJ
WYPRAWY ORAZ KAMIENIA SZTUCZNEGO

+~ERRAZYT"

DLA ARCHITEKTURY FASAD | WNETRZ

PROSIMY ZADAC WYKAZU FASAD

FUNDUSZU KW. WOJSK. — GENERALN. INSPEKT. Sit ZBROJNYCH
DOWODZTWA KORPUSU OCHR. POGR. — MARYNARKI WOJENNE)
URZEDU MORSKIEGO - LOTNISKA WOIJSK. | CYWILN. | W. IN.

Zaktady Przemystowe .TERRAZYT" w Warszawie
BIURO: Chmielna 72 — FABRYKA: Wronia 40 — Telef: 672-14 i 288-48

FABRYZKA
Tektury Smolowcowej i Asfaltu

+ASFALT"

Warszawa, Jerozolimska Nr, 83, tel. 9-94-7519-88-81

Rok zalozenia 1882.
POLECA:

Biala filcowa tekture bitumicznag

SO ELENIT"

Idealne pokrycie dachowe.
oraz
Wszelkie inne materjaly izolacyjne, bitumiczne
i smolowcowe.
Wykonywa roboty: krycia dachéw, asfaltowe
i izolacyjne,

Z N A K FABRYCZNY

R o k 1903

TOWARZYSTWO ZAK£ADOW ELEKTROTECHNICZNYCH

INZYNIER  KAZIMIERZ PATZER

Spé6tka akeyjna
WARSZAWA, LESZNO 98
Oddzial handlowy Jerozolimska 9

Lakres dziatalnosSci

Fabryka rur izolacyjnych wszelkich sy-
steméw i artykuléow eleklrotechnicznych,
Urzgdzenia eleklryezne o wysokim, sil-
nym i stabym pradzie, budowa elektrowni,
elektryfikacja urzadzen przemystowych,
remonty, rewizje i staly dozér urzadzen
elektrycznych w przemyéle,
Budowa wielkich rozdzielni dla pradu
stalego i zmiennego.
Wszelkie urzadzenia do ogrzewania, go-
towania przy zastosowaniu elektrycznosci.

Piece elekiryczne, grzatki, szczotki, oraz

zaltozenia

7ZELAZO ZBROJENIOWE

Stal I steg .
zastepuje okragle zelazo zbrojemiowe w skali 1 kg stal
I steg zamiast 1 kg, okraglego zelaza.

HUTA BANKOWA W DABROWIE GORNICZEJ
Warszawa, Pierackiego 11, tel. 632-40,

wszelkie wyroby weglowe i elektrografi-
towe dla potrzeb elektrotechnicznych.

Dostawy wszelkich maszyn i artykuléw
elektrotechnicznych, Naprawy dynamo-
maszyn, motoréw i grzejnikéw elektryczn,

Oferty i kosztorysy na zgdanie bezpial_nie'.

TELEFONY:
Wydzial instalacyjny 11.59-60. Buchalterja 943-18.

Wydzial Sprzedazy 959-26, 959-46 11-59-46.

Sl



z KAFLI STALOWYCH

— DOBRZE GRZEJA
OSZCZEDNE
NIEZNISZCZALNE

+PIECE SZ RAJBERA"

. Z 0. 0.
WARSZAWA, GR () J ECKA 35 — TEL. 9-20-33

FABRYKA ROBOT zZELAZNYCH Odznaczona medalem na P, W, K.
OZDOBNYCH KUTYCH i KONSTRUKCIJI
wWE M A

R. KWAPISZ i SYN /3 : Polska Fabryka Dachw Sekla-

nych Sp. z o0, 0,
Ruda $lgska

DACHY SZKLANE

bezkitowe

syst. ,,Wema' {rwale, lekkie,
tanie, szczelne

SZYNY KOTWOWE

Warszawa, Podskarbinska 28. Tel. 10-25-99
WYKONUIJE:

KRATY ZWIJANE DO ZABEZPIECZENIA

DRZWI I OKIEN, — ZALUZIE KRATOWE,

BLACHY FALISTE, HARMONIJKI — DRZWI

SPECJ. TYPU ZABEZPIECZAJACE PRZED

WLAMANIEM, — DRZWI PRZESUWANE. — wpuszezane w belki stropowe

KONSTRUKCJE ZELAZNE, WIAZANIA DA- Przedstawicielstwa: s Selem dovolusgs 1
CHOWE. — WIEZE, SLUPY, OKNA, SCHODY, Ini. Wi. Szalkowski LISTWY WEGLOWE
‘\"[NDY. S I\'RA'TY ZI‘ZL:\ZNE, Z B]‘()L\‘Zt_.[ .[ wa rszawa naroiniki z ITlUI::rlel ncynl.(n.
MIEDZI. — BRAMY, BALUSTRADY, OGRO- Posnadska 2118 wanstiblaaky. ukeyiel s Apmke.
DZENIA. — WYSTAWY SKLEPOWE, OKIEN- Tel. 813-21 KRATOWKI

NICE T OKUCIA ZELAZNE STYLOWE, — na chodniki, przekrycia wglebien
MARKIZY Poznaf, Tarndéw, GdansK. przyokiennyeh, wycieraczkii L.d.

NAGRODZONY ZEOTEMI MEDALAMIL na Wystawie Budowlane;j

VI Targéow Wschodnich we Lwowie 1926 roku i na pélnoenych Drugich Targach w Wilnie w 1930 roku

HYDROFUGE CASTOR

zabezpiecza od przeciekania, wstrzymuje ci§nienie WODY we wszystkich przypadkach, jak to:
W I L G O C I izolacji rezerwoaréw. muréw, kanaléw, basenéw; tuneli, taraséw, fasad, szczytow,
fundamentéw, §cian oporowych, etec.

HYDROFUGE CASTOR

dodaje sie do zaprawy cementowej

Posiada na skladzie:

PRZEDSIEBIORSTWO BUDOWLANE

MAURYCY KARSTENS

W Londynie przy placu Piccadilly Circus, naj SPRZEDAZ w Warszawie, Koszykowa 17, tel. 827-95, W Krakowie: ul. Kleparz 5,
1 0 o . . . . Tl

iRl istnici:\czch kolej pnd:;mnn sistalu Biuro CASTOR, tel. 102-18. W Kalowicach: inz St Nitsch, ul. Matejki 5.

uszczelniona HYDROFUGE CASTOREM. tel. 14-15, w Wilnie: Biuro Handlowe M. Jankowski, S-to Janska Nr. 9



SPRAWA PLACU MARSZAYKA JOZEFA PILSUDSKIEGO
W WARSZAWIE.

W sercu Warszawy, w jej psychologicznym
centrze, w obrebie placu Zelaznej Bramy i Kra-
kowskiego Przedmiescia z jednej strony, a Wierz-
bowej i Traugutta z drugiej strony, — mie$ci si¢
wielki teren nieuporzadkowany, ktory od wielu
lat i dzisiaj jest przedmiotem cigglych rozwazan
i braku decyzji.

Czesé jego, Ogrod Saski, byt kiedy$ ogrodem
prywatnym Krola Jegomosci. Wysokim ogro-
dzeniem oderwany od $wiata i stolicy, byl miej-
scem egzotycznego zycia, obeym dla zycia War-
szawy 1 dla niej niedostepnym.

Oddany pézniej do uzytku publicznego, przez
tradycje oderwania, pozostal nadal tem, co stolicg
w jej sercu dzieli, a nie gczy.

Przypiety do tej czgSci dawny Plac Saski,
a dzisiaj Plac Marszatka J. Pilsudskiego, swa da-
wng role zagubil, — a nowej nie stworzyl. Daw-
niej dziedziniec Krélewskiego palacu, p6zniej po-
dworzec dla rewji Wielko-Ksigzecych, za czasow
Konstantego — dzisiaj nie wie jakie zadanie ma
spekniac.

Zatracony architektonicznie, z trupig, bo juz
niezyjaca osiowg koncepejg, otoczony z trzech
stron niesharmonizowanemi, bezmys$lnemi doma-
mi i jarmarcznemi budami, — a z czwarlej oparty
o zmarnowany patac Krolow Saskich —

— jest wcigz urggowiskiem dla architekto-
nicznego uporzadkowania stolicy, tembardziej bo-
lesnem, ze uderzajagcem w Jej serce.

Dlatego nie nalezy si¢ dziwié, ze mysl tych
wszystkich, ktorzy czuja ze tutaj lezy w zaprze-
paszczeniu wielkie zagadnienie stworzenia central-
nego architektonicznego akcentu stolicy, — wcigz
uporczywie powraca do tego Placu i tego Ogrodu.

Niema prawie miesigca, zeby nie powstawala
w tej sprawie jaka$ inicjatywa:

Architektura | Budownictwo® Nr 7 1934 r.

to trawniki na placu, — 2z drozkami po
przekalnyeh, z owalem i bez owalu, z inicjalami
i bez inicjalow,

to pofarbowanie otaczajyeych plac Marszatka
J. Pilsudskiego dziwolggow spekulacji budowla-
nej,

to ztocone figury na szezytach tych ruder;

to kolumnady parawanowe,

to luki trjumfalne,

to tunel pod ogrodem Saskim,

no i, naturalnie, pomniki i pomniki.

Nie da sie tego wszystkiego przeliczy¢.

W miedzyczasie spekulacja, milezkiem, czyni
swoje dzielo dalszego niszczenia tego terenu.

Stwarza fakty dokonane.

Niepostrzezenie, w najdogodniejszej dla sie-
bie chwili, podkrada sie¢ pod najstabiej bronione
odeinki wielkiego terenu i odgryza od niego co
sie daje.

Odgryza i pos$piesznie zabudowuje.
wem i przeciw prawu.

Z pra-

#*

W ten sposob, z dnia na dzien, powstaje dal-
sze zaprzepaszczenie wielkiego architektoniczne-
go zagadnienia centrum stolicy.

W dalszym ciggu w sercu Warszawy drzemie
w uspieniu wielka sprawa Jej Architektury, —-
drzemie i czeka na swoich ludzi.

Niestety, jak dotad, bezplodnie.

% *

Niema zrozumienia, Ze tutaj nie chodzi o ta-
kie czy inne potraktowanie szezegolow,
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ani o trawniki na placu,

ani o sposob jego zabrukowania,

ani o sposob zabudowania naroznika przy
zbiegu Krolewskiej i Krakowskiego Przedmiescia,

ani o sposob ,,oberwania” tego naroznika od
strony placu Marszatka Pilsudskiego,

ani o postawienie tu czy owdzie pomnika,

ani nawet o unicestwienie smiertelnego skretu
z przedtuzenia Wicerzbowej na Mazowieckyg, —

— Wiszystko to w niczem poruszanej sprawy
nie rozwigze.

Tu chodzi o rzecz wielkiej wagi:

O integralne architektoniczno - urbanistyczne
potraktowanie i rozwigzanie wielkiego terenu
w centrum stolicy panstwa.

Terenu, majycego bezcenny wartosé architek-
toniczng.

Tu musi powstaé inicjatywa tworeza na nie-
przecietng skale, inicjatywa, ktéora nie w kawa-
teczkach, nie w czgsei, a w calo$ei objgé musi oma-
wiany teren w najszerszych jego granicach, i wy-
tkngé mu jego rolg i zadanie w stolicy:

zwigzac z interesami miasta;

okresli¢ jego cele;

unicestwié¢ dotychezasowq jego role — zawali-
drogi w ruchu miasta;

dostosowaé do obeenych warunkéw ruchu
motorowego;

rozwigza¢ komunikacyjnie;

Saski Ogord weieli¢ w miasto — otworzy¢;

Plac Marszatka Pilsudskiego zwigzaé z Ogro-
dem Saskim i Krakowskim Przedmiesciem —

i wtedy dopiero:

204

na to tlo rzucié wielka inicjatywe architekloniez-
ng, bez ktorej Warszawa nadal bedzie tem, czem
jest dzisiaj, t. j. miastem o zakroju prowincjo-
nalnym.

Stwierdzamy:

1) ze w centrum stolicy, w obr¢bie ulic—plac
Zelaznej Bramy a Krakowskie Przedmiescie, Trau-
gutta a Ossolinskich i Wierzbowa — istnieje wiel-
ki nieuporzadkowany teren, ktorego rola i cele sg
w stosunku do dzisiejszych i przysztych potrzeb
stolicy — niewyjasnione, i ze teren ten juz dzisiaj
jest zawada w normalnem zyciu stolicy; i

2) ze dotychczasowe proby rozwigzania szcze-
gotow tego zagadnienia, w oderwaniu od jego ca-
losci, jak droga konkurséw architektonicznych,
tak i drogg prywatnej inicjatywy, — zadnego wy-
niku daé nie mogly, gdyz jest niemozliwe roz-
wigzanie szezegolu — nierozwigzanej catodci.

W zwigzku z tem stawiamy wniosek:

Sprawa uporzadkowania i architektonicznego
ujecia oraz rozwiazania placu Marszalka Pilsud-
skiego, Ogrodu Saskiego i Placu Malachowskiego,
wraz z ich otoczeniem, wymaga inicjatywy archi-
tektoniczno - urbanistycznej, ktora powsta¢ moze
jedynie w wyniku konkursu architektonicznego
na rozwigzanie caloSci tego terenu, — w oparciu:

o szeroko i fachowo postawiony program tego
zagadnienia, ktory winien by¢ opracowany przez
Zarzad Stolicy, przy wspdéludziale najbardziej po-
wolanych do tego czynnikéw, a w tej liczbie przed-
stawicieli Stowarzyszenia Architektow R. P., jako
jedynej reprezentacji fachowych sil architekto-
nicznych w Polsce.

W trosce o uporzgdkowanie architekloniczne

" stalicy panstwa, apelujemy w tej sprawie do Jej

Zarzgdu, Romuald Miller.



Arch. Wladyslaw Czarnecki (Poznan).

Fot. 8. Ulatowski.
Zaklad im. T. Garczynskiego w Poznaniu.

Syluacja.

ZAKEAD im. T. GARCZYNSKIEGO W POZNANIU

Tadeusz Garezynski w r. 1836 stworzyl fundacje
przeznaczong na utrzymanie Zakladu, w klorym star-
sze panie lub wdowy po oplaceniu pewnej kwoty otrzy-
mujg dozywotne mieszkanie, Kuralorjum fundacji po-
stanowilo w roku ubieglym wybudowaé nowy Zaklad,
ktoryby odpowiadal nowoczesnym wymaganiom miesz-
kaniowym. Na terenie zakupionym przy ul. Starodcin-

skiej obok toru kolejowego, zaprojektowano zgodnie z
wymaganiami strefowemi dla dziclnicy willowej, cztery
oddzielne budynki mieszkalne. Dwa z nich juz zoslaly
wybudowane w roku ub. Mieszezq sie w nich mieszkania
pensjonarjuszek skladajace sie w klasie I z 2 pokoji i ku-
chenki, w klasie IT z jednego pokeju i wspoinej kuchni.
Kazda z pensjonarjuszek prowadzi samodziclne gospo-
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Fot. 8. Ulatowski.
Widok na drzwi wejsciowe z pod kolumnady.

Elewacja frenlowa,

Arch. Wladyslaw Czernecki (Poznan).
Zaklad im, T. Garczynskiego w Poznaniu.
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Widok od ogrodu,

Fol. 8. Ulatowski.
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Rzul piglra.

Arch. Wihadyslaw Czarnecki (Poznan). Zaklad im.

T. Gar-

czyhskiego w Poznaniu.

darstwo. Kuchenki wyposazone sg w aparaly gazowe,
zmywak, zlew, szafki na naczynie i stol ze Spizarky
pod oknem. Kolumnada z tarasem lyczy oba budynki
i stanowi przejscie do ogrodu ze wzgleddw Lerenowyceh
znacznie obnizonego., Budynki od strony ogrodu po-
sindaja cztery pelne kondygnacje, od strony za$ ulicy
tylko dwie. Nadto domy le sy zaopalrzone w central-

ne ogrzewanic i wszelkie instalacje wodne, gazowe i
clektryezne, umywalnie w pokojach, podlogi parkielowe,
posadzki w korytarzach i na schodach wylozone gumg,

cokoly, schody i kolumny wykonane w klinkierze. Bu-
dowe prowadzono systemem gospodarezym.  Koszl bu-

dowy 1 m 3 budynku wraz 2z niwelacjg lerenu i ogro-
dzeniem wyniost 30,— zl,

207



CZESEAW PRZYBYLSKI.

O AKUSTYCE SAL PRZEZNACZONYCH NA LICZNE
ZEBRANIA

W dziele p. L. Musurgia Universalis autor legoz,
pater Kircher twierdzi, ze akustyka nie posiada dla nie-
go lajemnic i ze gotow jest wznie$é sale, w ktorej na
pytanie: quod tibi nomen?, — echo odpowie: Constan-
tinus. Nalezy zalowaé, ze tego nie zrobil.

Kiedy po otwarciu opery paryskicj zapytano Gar-
niera czemu zawdziecza doskonala akustyke widowni, —
odpowiedzial, ze wypadkowi jedynie. Nie cheiano mu
wierzyé,

Jesienig 1913 r. rozpoczeto proby czytane na sce-
nie zaprojektowanego przezemnie Teatru Polskiego;
oczekiwalem z pamictnem mi napigeiem nerwow na wy-
niki akustyezne. Udalo sie.

Tak, — do niedawna sytuacja architektow byla
pod tym. wzgledem tragiczna i upokorzajgca: los sprzy-
jal, lub zawodzil.

Pierwsze usilowania wykryeia zasad racjonalnego,
ze wzgledu na akustyke, ksztaltowania sal datuja bodaj
od 1860 r., kiedy zjawily sie prace fizykéw [rancuskich
Lachez i Cavos. Uszly one jednak uwadze Garniera, tak
jak i mnie nieznanym byl fakt, ze w 1861 r. zjawila si¢
publikacja Stanistawa Przystanskiego p. L

0 akustlyee sal przeznaczonych na liezne zebrania’)
bedgea skrotem wykladow dla studentéw wydzialu Sztuk
Pigknych b. Szkoly Glownej. Dzisiaj, kiedy zasady aku-
styki wykladane sa we wszystkich uezelniach architekto-
nicznych, mila jest mys$l, ze uczelnia polska byla bodaj
pierwsza, ktora wyklady te wprowadzila pod ogdlng na-
zwa: fizyki stosowanej do architektury.

Obecne zdobycze wiedzy o akustyce zawdzieeza-
my przedewszystkiem wyzszym uczelniom amerykan-

skim, madrze i obficie dotowanym przez panstwo (prof.

Sabine i inni), badaczom niemieckim (n. p. dr. Michel),
wreszeie rosyjskim (prof. Liwszyc).

W wyniku tych badan otrzymujemy wskazania tak
konkretne, Ze obeenie juz nie ma okolicznosei tagodzg-
cych dla architekta, ktory zaprojektowal zta pod wzgle-
dem akustycznym sale.

Doktadna znajomosé tajnikéw akustyki pozwala
nam obecnie porywaé sie na zadania nierozwigzalne do-
niedawna, Dzisiaj mozemy podjac¢ sie $mialo zaprojek-
towania sali na kilkanaScie tysiecy osob z zupelna pew-
no$cig, ze normalny glos ludzki dostatecznie ja obstuzy.

Mniejsze sale, normalnie spotykane w praktyce,
mo#zna zaprojektowaé prawidlowo, opierajge sie na kil-
ku prostych wskazaniach i obliczeniach bardzo nieskom-
plikowanych. Poniewaz lamy A i B nie nadaja si¢ do
wyczerpujacego potraktowania sprawy, ogranicze sie do
wystarczajacego dla celow praktycznych skrotu.

Na wstepie trzeba jednak wymienié kilka pojeé
ogdélnych, uzupelniajacych nasza, w szkolach $rednich
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nabyty, wiedze o whaseiwosciach fizyeznyeh i fizjologics-
nych dzwieku i mowy.

Czlowiek, mowige, wydaje okolo 20 roznych dzwie-
koéw na sekunde. Uklad fal dzwiekowyeh mowy przed-
stawia sie w sposob nastepujgey: w odstepach 1/20s.
zjawiajg sie dzwieki, ktdre w postaci lal kulistych mkng
jedna za druga, w przestrzen powielrzng.  Poniewaz
$rednia szybkos$é¢ dizwieku wynosi okolo 340 ml, odle-
glo§¢ miedzy nastepujgcemi po sobie falami wynosi
.i-—‘i]{) t. j. 17 m. b. Fakt ten ilustruje rys. nr. L

Rys. 1

Fale, posuwajac sie we wszystkich kierunkach,
trafiajg na przeszkody w postaci $cian, sufilu i po-
dlogi, odbijaja sie, traca eze$é energji, i dajg dodatko-
wy uktad fal pierwszego odbicia i dalszych,

Przypu$émy, ze trzy narysowane fale odpowia-
daja stowu ,sen”, — wowezas pierwsza niesie na sobie
dzwiek 8, nastgpna — E, ostatnia — N. Jezeli pierw-
sze odbicie pierwszej fali — 8 ulokuje sie miedzy falg
emisyjng S i nastepng E, L. j. w odleglo$ei mniejszej od
17 m. za pierwszg, mierzgce po linji prostej, od zrodla
dzwicku do ucha sluchacza, nastagpi wzmocenienie
diwigku S, — jezeli natomiast odlegloéé ta przekroczy
17m,nastapi znieksztaleenie diwicku E. (jak
lo ma miejsce przy P, — P, i S!).

Przypusémy w dalszym ciggu, ze calte stowo ,,sen”
zostalo juz raz uslyszane, wszystkie trzy fale powedro-
waly dalej, nastepnie odbily si¢ o jaka$ dalszg prze-
szkode i dotarly ponownie do ucha po uplywie czasu
wiekszym od 3 1,{20 sc., — wowezas nastapi zjawisko
¢c ha Zjawisko te obserwujemy przewaznie na wol-
nej przestrzeni, kiedy glos odbija sie od dalekich $cian
gorskich lub laséow, zdarza sie¢ ono jednak i w salach
zamknietych: w sali paryskiego Trocadero, przed prze-
robky, echo bylo tak wyrazne, ze trzeba sie bylo zde-
cydowaé kogo shichaé, — mowey, czy jego echa; na
pewnym meetingu, zwolanym przez §. p. Jauresa, shu-
chalem z powodzeniem echa jego glosu.

Przy odbijaniu sie fal diwickowych, fala odbita
zdaje si¢ wychodzi¢ z punktu, ktory jest zwierecindla-



nem odbiciem faktycznego irddia dzwieku i zakreslona
jest tymsamym promieniem, co i fala emisyjna. (patrz
rys. 2).

Rys.2

Fala odbita odegraé¢ moze czynng akustycznie role
nie przez sam fakt swego istnienia, lecz dopiero po do-
tarciu do ucha stuchacza, w tem za$ celu musi przesu-
ngé sig jeszeze o odeinek m'-u.

Promien diwickowy.

Zbadajmy na tymze rys. 2 losy odeinka m fali
emisyjnej. Prostg, lgezaca zrodlo dzwieku o z m na-
zywamy promieniem diwigkowym. Gdyby fala nie
spotkala na swej drodze przeszkody, m znalazloby sie
niewgipliwie w miejscu oznaczonem, poniewaz jednak
musiala si¢ odbi¢ w punkcie P plaszezyzny p — p, zna-
lazto sie w punkcie m’, na krzywej odbicia. Promien
dzwiekowy om zalamal sie w punkecie P i ma obeenie
ksztalt oPm’, przyczem kat padania dzwicku na po-
wierzechnie pp réwna si¢ katowi odbicia.

Pojecie promienia diwiekowego upro$ci prace
przy grafieznem badaniu wilaseiwosei akuslycznych pro-
jektowanych sal, w wypadkach, kiedy badania takie be-
dg sie wydawaly konieczne.

Rys.3

Przypusémy, ze rysunek 3 jest przekrojem po-
dluzno-pionowym jakiej§ sali. Mowea znajduje sie w
punkeie o, w odleglo$ei 3-ch m. przed moweg znajdu-

je sig¢ aparat odbiorczy, czyli ucho shluchacza u. Linja
s — § oznacza sufit.

Opierajge si¢ na lem co juz wiemy, mozemy po-
wiedzieé, ze w wypadku, kiedy zalamany promien dzwie-
kowy oSu wiekszy jest od odeinka ou o wiecej niz 17 m.,
miejsce u jest podejrzane pod wzgledem akustycznym,
Jezeli przesuniemy teraz odbiornik dalej, n. p. w miej-
sce, U, moze si¢ okazaé, ze roznica miedzy zalamanym
promieniem oSU’ i odeinkiem oU’ juz nie przekracza
17 m. i miejsce U’ nie jest podejrzanem. Azeby sie wiece
pozbyé watpliwosei co do punktu u nalezy sufil nad
moweq obnizyé na pewnym odeinku.

Innemi stowy, — w miare¢ oddalania
sie od moéwey sufil moze si¢ coraz
bardziej wznosidé¢, lub jeszeze inaczej, — m O w-
¢ca powinien znajdowadé¢ sie w naj-
nizszej eczefcei sali, a niew najwyzszej, jak
to ma miejsce we wszystkich wadliwych pod wzgledem
akustycznym salach warszawskich.

Jezeli w ten sam sposob zbadamy dzialalno$é Seian
boeznych, to okaze si¢, z¢e méwea powinien znajdowaé
sieiwnajwyzszej czedei sali.

W rezultacie otrzymujemy nastepujace wskazanie
ogolne:

Sala powinna mie¢ ksztallt przy-

blizony do megafonu o prosto-

kagtnym, lub innym przekroju, =z
miejscem dla mowey tam, gdzie
w megafonie znajduje sie¢ ustnik.

(Oczywiscie odnosi si¢ to tylko do sal wielkich, —
male, na kilkaset oséb, mozna ksztaltowaé dowolnie),

Mowige wyzej o miejscu u uzylem okreSlenia, ze
jest ono podejrzane pod wzgledem akustycznym; cze-
mu nie zostalo uzyte okredlenie, Zze miejsce jest bez-
wzglednie zle?

Przypusémy, e 0S —Su—10 m. Fala pierwsze-
go odbicia od sufitu, w chwili dodarcia do u, zakreslona
jest promieniem 20 m.; fala emisyjna, w momencie do-
tarcia do u zakre$lona byla promieniem 3 m. Z elemen-
tarnej fizyki wiemy, ze sila diwicku jest odwrotnie pro-
porcjonalna do kwadratu odleglosei od Zrddia. W tyeh
warunkach powtorne podraznienie ucha w punkeie u
bedzie duzo stabsze i wyniesie 32/202, co rowna sie 1/44
pierwszego efeklu, jezeli przytem wzigé pod nwage, Ze
sufit pozera cze§é energji diwiekowej, n. p. — tynko-
wany odrzuca tylko 0,8 energji pierwolnej, to wypro-
wadzona -warto§¢ 1/44 zmniejszy sie do 1/55, a wowezas
zdarzyé sie moze, ze te powtorne podraznienie ucha spa-
dnie ponizej wrazliwescei stuchowej.

Wobec niewyjasnionych dotad ostatecznie danych
co do energji glosu ludzkiego i dolnej granicy wrazli-
wosei stuchowej (sprawa jest bowiem skomplikowana, —
w gre wehodzi prawo Weber-Fehnera, ktore glosi, ie
efekt dzwigkowy nie jest proporcjonalny do absolutnej
sily diwickéw, leez do ich logarytméw) niektérzy ba-
dacze, Liwszye mianowicie, twierdzg, %Ze niema potrze-
by przeprowadzania analiz graficznych wedlug wyzej
wskazanej metody, lecz ze nalezy sie oprzet¢ jedynie na
obliezeniu czasu trwania t. z. podiwigku, o ktorym be-
de mowil dalej. Z pogladem tym moZna sie zgodzic
w pewnych granicach:

Jestem zdania, Zze w salach duzych, gdzie czas
trwania podizwieku jest znaczny, nalezy zbadaé pewng
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ilo§¢ miejse metoda grafiezng, dla uzyskania pewnosei,
ze zjawiska echowe nie bedg mialy miejsca.

Pozatem dokladna znajomo$é metody graficznej
jest potrzebna w wypadkach, kiedy projektujemy sale-
olbrzymy: dazenie do calkowitego wykorzystania ener-
gji fal odbitych musi si¢ oprzeé¢ na dokladnym obrazie
ich ukladu i pokieruje nami w ksztaltowaniu sali od
poczgtku do konea,

Na uzytek codzienny wystarcza obliczenie po-
dzwiegku.

Podzwigk

Jezeli w sali zamknietej wywolaé dzwiek, a na-
stepnie go przerwaé, to fale odbite beda wywolywat
clfekty dzwigkowe jeszeze przez czas jakis, Czas ten jest
rozny dla réznych sal i zamyka si¢ w granicach od
utamka sekundy do 10 s. i wiecej.

Czas trwania podizwicku daje sie wyliczyé we-
diug formuly:

Form. 1.

v
@S -} o N

gdzie 0,164 jest wspolezynnikiem stalym, V oznacza ob-
jetosé sali w mt. sze$é, Tas,— sume wszystkich po-
wierzehni ograniczajacych sale, pomnozong przez wspol-
czynniki pochlaniajace materjatéw, z ktérych wykonane
zostaly poszezegoélne partje Scian, sufitu i podiog, N—
ilos¢ widzéw, pomnozong przez wspotezynnik pochia-
niania, ktéry wynosi $rednio 0,44, jezeli nie wyodreb-
niaé¢ plei. (niewiasty pochlaniaja wiecej).

TABLI(..A WSPOLCZYNNIKOW 4 WEDLUG SABINE’A
i WATSONA.

Dla: okna otwartego, lub drzwi . . . . . 1
wentylatora (50% zastony) . . . . 05
Sciany ceglanej 18 eali. . . . . . . 0,082
———————— malowanej . . . . 0,017

_—_0164

——————— na cemencie . . . . 0,025
szkla normalnej grubosei . . . . . 0,027
linoleem . . . . . . . . . . . 0,08
marmurt . . . o« . o+ . . s . . 0,01

tynku na drzewie . . . . . . . . 0,034
— — —siated .o o 0 v e oww s o (G038
— — —dachowee . . . . . . . . 0,02
hoazerji . . . . 5 &g mow 4061
e laktemwanej SR .. 0,03
wojloku gr. 1 cal memalow.mtp.a i« ESE

————— malowanego ., . 0,25 — 0,45
— — — 2 cale niemalowanego . . . 0,70
— — -— — —  malowanego . . . 040 —0,60
insulitn 1/2 eal. . . . . . . . . 031
akustoli . . . . . e e e . 0,36
dywanu nlewdm.ml.gn R N N
— — — welnianego . . . . . . . 020
— — — wel, grubego . . . . . . 025
wschodniego b. grubego . . . . . 0,29
— — — — b. faldzistego. . . . . 05 —1
portiery: ¢ # s 5 5 » a6 ow w029
kretonu na S$cianach . . . . . . . 0,15
rosliny pokojowej . . . . . . . 011
korka 2,5 ct. na ziemi ., . . . . 0,16

krzesta jesionowego (licz. w m. Lw] 0,038
otwartej sceny w zal, od umeblow, , 0,25 —04
stuchaczy (przy obl, na m. kw.) . . . 0,96

Dla oddziclnych przedmiotow:
Stuchaecz w ogdlnej masie , . , ., . 044
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Mezezyzna . . . . .+ . « « . .« . 048
Kobiela « v w6 5 & & o rone w w0k

Krzesto jesionowe . . . . . . . . 0,017
awka . . . 5 o @ o s 0,019
micki mebhel w 791 od wykouezenl.l 0,09 —0,23

poduszka skoérzana . . . i o o« 021
krzesto wys. wlosiem w ';kmn,. .. 0,28

Wyliezone wedlug formuly 1 i tablicy a SABI-
NE'A — t — daje zadziwiajaco S$cisle rezultaty: nie-
dawno urzad wojewddzki poznanski zwrocil sie do mnie
z proshg o wskazanie $rodkéow naprawy akustyki w au-
dytorjum nowego Anatomicum w Poznaniu, gdyz oka-
zalo sie po wykonezeniu, ze nie nadaje si¢ ono do uzyt-
ku. Obliczenie t dalo 104 sek., zaobserwowane na miej-
seu wynosi 10 sek.; zgodnodé jest frapujaea i lezy w gra-
nicach dopuszezalnych pomylek obserwatordw.

Egzystuje jeszeze jedna formula uproszezona dla
okre§lania {, nadaje sie ona jednak tylko dla badan
wstepnych, prowadzonych przy szkicowem uslaleniu wy-
miaréw i wyposazenia sali; forma jej jest nastepujaca:

Form. IL

\]’
t =0,164 3
Y VitaN

Czas trwania podzwieku odgrywa role decydujacy
dla wiladeiwosei akustycznych sali: jezeli trwa zbyt diu-
go, — sala jest zgielkliwa, poszczegolne dzwicki zlewajg
sig w chaotyezng wrzawe, a nawel mogg si¢ zdarzyd
objawy echowe; przy zbyt krotkiem trwaniu, — diwie-
ki staja si¢ jakby sickane, tracg wilasciwg barwe, slajg
sie suche,

Kazda sala posiada¢ powinna wlasciwy jej, naj-
korzystniejszy, czas lrwania podzwieku, tak zwane
T optimum,

Liwszye podaje nastepujace wlasne formuly dia
T opl,

Form, III:

(10,23 —1g,, V) T opt 4 0,97 (0,4 —1g,, V) VT opt = 6
lub Form. IV

(
1g,) V=28,5-4-1g,, T opt — _"1"1‘{_4__
VT opt
(dokladniejszg od III-ej w granicach H%)

Form. V: Egzystuje réwniez Form, D-ra Michel’a we-

dhug ktorej: Topt = 0,086 VV 0,907 sek,

Poniewaz w sklad formul wchodzi jako jedyna
zmienna objetosé sali V, Liwszye wyprowadzil krzywag
dla bezposredniego odezylywania T opt wedlug wladei-
wego V.

Odezytane tam wielkoéci podaje ponizej:

objetosé sali T opt.
W . SZ. w sek.
5000 . . . 156
w000 . . . 1,7
Wm0 ., . 18
20000 . . . 19
3000 . . . 20
40000 . . . 21
50000 . . . 22
60000 . ., . 225
70000 . . . 23
80000 . . . 2,35
90000 . . . 24
100000 . . . 245



Praktyczne zastosowanie podanych wiadomoéei:

Majae sprecyzowane plany i przekroje projekio-
wanej sali:

1) obliczamy jej kubature w mt. sz.

2) obliczamy kwadratury powierzchni pochlania-
jacych w mt. kw,, segregujac je wedlug ma-
terjatow, z ktorych zostaly wykonane, mnozy-
my kazdg pozycje przez wlasciwy dla danego
materjalu wspolezynnik pochlaniania dzwieku
i sumujemy wszystkie pozycje.

3) mnozymy ilo§¢ widzéw, na jakg sala zostala
zaprojektowana, przez 044.

4) osiagniete wyniki wstawiamy do formuly I i
olrzymujemy w rezullacie:

I — eczas w schkundach, okredlajaey czas trwa-
nia podzwieku w zaprojektowanej sali,

5) z Tormuly III-¢j, IV-¢j, lub V-ej wyliczamy T
opl, albo lez bierzemy je z tabeli Liwszyca,

6) jezeli wyliczone w-g p. 4) t jest bliskie do
T opt, wyliczonego w-g p. 5), — sala ma za-
pewnione dodalnie warunki akustyezne; roi-
nica miedzy L i T opt nie powinna przekraczad
10%.

Jezeli roznica miedzy t i T opt jest wigksza od

10%, nalezy zmniejszyé t.

Z formuty I wynika, #e U jesl proporejonalne do
objetosei sali V i odwrotnie proporejonalne do wilasei-
wosei pochlaniajacyeh sali.

Mamy wiec do dyspozyeji dwie drogi, albo zmnicj-
szy¢ objelosé sali, albo tez powiekszy¢ jej wlasciwoscei
pochlaniajgee.

W salach projektowanych mamy obowigzek zmniej-
szenia kubatury, powigkszanie wilasciwosei pochlaniajg-
eych zmniejsza bowiem site dzwicku, co byloby zjawis-
kiem wybitnie ujemnem. Jedynie w salach wykonanych,
wolno sie uciee do powiekszania wlasciwosei pochlania-
jacyeh i to tylko w pewnych, skromnych granicach. Dla
zmniejszonego V znajdujemy znow wlasciwe T opt i lak
dalej, dopdki rdznica miedzy t 1 T opt nie zmniejszy sie
do + 10%.

Na zakonezenie chee podkredlié fakt, Ze niemal
wszystkie znane mi przyktady wadliwej akustyki sal wy-
nikaja przedéwszystkiem z ich nadmiernej wysokoscei;
ksztalt samej sali odgrywa mniejsza role, choé¢ nale-
zy zaznaczy¢, ze wszelkie krzywe powierzchnie, ogra-
niczajace sale, sg niebezpicezne, odbijanie si¢ bowiem
fal dzwickowych od takich powierzehni jest kaprySne,
energja diwiekowa to konecentruje si¢ zbylnio w pew-
nych punktach, to znéw zbylnio rozprasza.

We wspomnianem audytorjum Anatomicum poz-
nanskiego kubatura wynosi 4340 m. sz., — dla dobrej
akustyki powinna ona byla wynosi¢ tylko 2330 m. sz,
sufit audytorjum byl zbyt wysoko wzniesiony, w pla-
nie za§ sala byla réwniez niepotrzebnie rozdeta. Za-
lecitem obnizenie plafonu i odeiecie pewnej czedei au-
dytorjum, z przylaczeniem jej do pomieszezenia spsie-
dniego. Jezeli to zostanie wykonane w ecalej rozeiaglosei,
bedziemy sie mogli przekonaé najlepiej o skuleeznodci
gloszonej teorji. ’

Dla dokladnego zilustrowania sposobu postepowa-
nia przy obliczeniach, dokonywanych wedlug powyiszej
metody, przylaczam przyklad obliczen, dla wspomniane-
go Anatomicum w Poznaniu.

Glowna sala wykladowa Anatomicum Uniwersytetu
Poznanskiego.
Pojemnodé sali 410 0s6b;
Objetos¢ wybudowanej sali wynosi V — 4340 m?;
Ogolne pochionienie diwigku obliezono w sposob na-
stepujacy:

Podloga lastrico m2 210,0 X 0,015 — 3,15 jednostek
Okna m? 1404 X 0,027 — 3,79 jednostck
Zastony okienne m? 85,7 X 0,23 —19,71 jednostek

Wyloty kan, wentyl. m® 78 X 0,60 — 3,90 jednotsek
Tynk $cien. na cegle m2 535,1 X 0,025 — 13,88 jednostek
Tynk suflilowy (na
podsuf. drewn.) m? 370,0 X 0,033 — 12,21 jednostek
Stopnie drewniane  m2 70,6 X 0,061 — 4,31 jednostek
Eawki drewn. z
pulpitami szt. 410 X 0,0186-—- 7,63 jednostek
Tabliea kryta linol, m2 16,8 X 0,03 0,50 jednoslek
Razem A, = 69,08 jednostek
Przy pustej sali ogolne pochlonienie diéwieku wy-
nosi¢ bedzie A — (9 jednoslek
Przy sali zapelionej do polowy: na 1 osobe wspol-
czynnik pochlaniania wynosi; 044 — 0,0186 — 0,4214
A, = 69 + 205 X 0,4214 — 155 jednostek
Przy calkowicie zapelnionej sali:
A, — GO+ 410 X 0,4214 = 241 jednostek
Trwajacy podizwiek obliczono w-g wzorn
0,164 V
f=——35s¢ck
gdzie V = objetosei sali w m#, A = pochlonienie dzwicku;
wynosi on przy pustej sali '
0,164 > 4340

ll = T'—' = 10,4 sck.

przy zapelionej do polowy sali:
(= 0,164 > 4340
i 155
przy calkowiecie zapelnionej sali:
— 0,164 > 4340
= 241
Najkorzysiniejsze zas warunki akustyczne (opti-
mum rewerberacji) heda przy podiwieku trwajacym:

=46 sek.

=3,0 sck.

Lopt = 0,036 ;’V+ 0,907 sek = 0,036 V4346 4-0,907 = 1,49 sek.

Pozostawiajac bez zmiany dobér materjaléow wy-
konezeniowyeh  wnelrza, korzystne warunki glosowe
pozyskaé mozna jedynie przez zmniejszenie kubatury sali

Sala zostala przeprojektowana, sufit znacznie ob-
nizono, otrzymana wéwezas kubatura wynosila V, = 2330
m?,  Obliczone ogolne pochlonianie dizwieku w zmniej-
szonej sali wedlug wyzej wskazanej metody wynosilo:

w puslej sali A’ = 84,69 jednostek,

w zapelnionej ealkowicie A, = 257,0 jednostek.

0,164 X 2330

Podzwiek w pustej sali U] 8169 —4,5sek.
I 0,164 < 2330 ~
w W zapehionej sali V', = T:l,nsck.

Optimum rewerberacji wynosilo

2 - -
topt = 0,036 V2330 - 0,907 = 1,4 sek.
Roznica miedzy trwajacym podzwiekiem w zapel-
nionej sali a oplimum rewerberacji stanowi wartos¢ do-
puszezalna 6,6% .
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Zaklady Limousin (sposobem inz. Freyssinet’a). Hangar dla sterowcéw w Orly.

ANTONI DYGAT.

WYSTAWA WSPOLCZESNE] ARCHITEKTURY FRANCUSKIE]

Wystawa wspolezesnej Architektury Francuskiej zo-
stala zorganizowana przez Wydzial Architektury Poli-
techniki Warszawskiej i przez Instytul Francuski w War-
szawie przy wydalnej pomocy wiadz rzadowych. Pro-
tektorat nad wystawg raczyli objaé: Prezes Rady Mi-
nisteow p. prof. Leon Kozlowski, Ambasador Republiki
Francuskiej p. Jules Laroche, Minister Wyznan Religij-
nych i O$wiecenia Publicznego p. Waclaw Jedrzejewicz
oraz b. Prezes Rady Ministrow p. Janusz Jedrzejewicz.

Eksponaty wystawowe, mianowicie fotografje z dziet
wspolezesnej architektury francuskiej, zostaly rozwieszo-
ne w salach Wydzialu Architektury. Otwarcie wystawy
poprzedzila konferencjan prasowa, ktora odbyla sie na
terenie samej wystawy w dn. 26 maja r. b, z udzialem
30 przedstawicieli szluki i prasy. Uroczysto§¢ otwarcia
wystawy miala miejsce w dn. 28 maja o godz. 12-e¢j.
Zaszezyeili ja swoja obeenoseig: Prezes Rady Ministrow
p. prof. dr. Leon Kozlowski, Ambasador Republiki Fran-
cuskiej p. Jules Laroche, Minister Komunikacji p. inz
Michal Butkiewicz, v.-Minister Wyznan Religijnyeh i
OSwiccenia Publieznego profl. dr. ks, Bronistaw Zongol-
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towicz, v.-Minister Komunikaeji p. inz. Juljan Piasecki,
szawskiej Prof. Edward Warchalowski, poczem pan
czelni Akademickich, wreszeie liczne grono przedstawi-
cieli sztuki i prasy. Do zebranych, w ilosci 450 osob,
przemdwil Jego Magnilicencja Rektor Politechniki War-
szawskiej Prof. Edward Warchalowski, poczem pan
Premjer dokonal otwarcia wystawy.

Wystawa architektury francuskiej, ktorg ogladalis-
my w Gmachu Wydzialu Architektury Politechniki War-
szawskiej, obejmowala francuski powojenny dorobek ar-
chitektoniczny.

Byla to wystawa okrezna, urzadzona sumptem fran-
cuskiego Ministerstwa OSwiaty i Sztuki wspolnie z Mi-
nisterstwem Spraw Zagranicznych.

Byla to wiee wystawa oficjalnej architektury fran-
cuskiej.
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Arch.: A, i G. Perret.
Wieza w Grenoble.
(wys. 36 m.).

Oficjalnej, to znaezy, %e dziela wystawione prze-
szty przez selekeje i wybrane zostaly jako dziela ty-
powe, w ktoryceh odbija sie czysla my$l architektonicz-
na francuska, klasyezna, tradycjonalna i akademicka, sg
one zalem dokumentami tej mys$li w epoce dzisiejszej.

Dziel Le Corbusier'a ani Malle Stevens'a na wy-
stawie nie bylo; najpierw z tego wzgledu, ze formalnic
nie sy oni francuzami (l.e Corbusier jest szwajearem,
a Mallet Stevens belgiem), a powtore dlatego, ze lwor-
cz04¢ ich nie kroezy wedlug linji pochodu i konsekwent-
nego rozwoju mysli i ducha francuskiego, tak przynaj-
mnicj twierdzg francuskie czynniki oficjalne,

Pod wzgledem formy wystawa Dbyla bez zarzutu.

Fotografje doskonale okolo 200 dziel wykonanych
we Franeji i w kolonjach. Wszystkie o jednakowych
wymiarach, jednakowo oprawione, efektowne a skromne.

Pod wzgledem tresei podzielic mozna wystawione
dziela na trzy kalegorvje: 1) te, ktore istotnie sa doku-
mentami epoki dzisicjszej i kldére w pochodzie [ran-
cuskiego ducha poprzez czasy stanowig krok naprzod;

2) te, ktore sg tylko przetlomaczone na jezyk dzisiej-
52y, w islocie za$ nie sa niczem innem jak powtarza-
niem  francuskich form tradycjonalnyeh i przezytych;
3) te, ktore sy dokumentami epoki dzisiejszej, lecz w
ktorych zaznacza si¢ nie tyle ruch francuski ile kosmo-
polilyzm, wobee czego moglyby one figurowaé tak sa-
mo na wystawie architektury niemieckiej lub amerykan-
skiej.

Do lej ostatniej kategorji zaliczy¢é mozna gmach wy-
dawnictwa Hachette, projektu archilekta Demaret’a, moc-
no przypominajacy mendelsohnowskie domy handlowe,
arch. Experta-pracownie Szkolty Sztuk Pieknych, garaz
arch. Knighta, ktory, chociaz go nalezy zaliczyé¢ raczej
do kategorji dziet o charaklerze kosmopolityeznym, moze
najwiecej jednak z posrdd nich posiada umiaru, ezyli
cechy wybitnie francuskiej.

Do drugicj kategorji, dziel poprawnych je§li nie
wybitnych, nalezg miedzy innemi ratusz w Montdidier ar-
chitektdow  Duval i Gonse, oraz bank arch. Marrast’a.

Do pierwszej kategorji nalezg przedewszystkiem
dziela, w ktorych najwybitniej manifestuje sie duch fran-
cuski z cechami swego uniwersalizmu, a mianowieie ar-
chitekloniczno - inzynieryjne budowle Freyssinet’a i L.
Bonnier’a, dalej Perret’a, tego pioniera zelbetu, i dalej
bardzo interesujacy przyklad architektury nowoczesnej
ceglanej na parlerze zelbetowym, jakim jest Szkola ar-
chitektow Duval i Gonse, stawny garaz Marbeuf archi-
tektow Laprade i Bazin’a, dalej znow poczia w Reims
arch, Le Coeur, dzielo raczej cickawe i sprytne, niz
wybilne; dworzee kolejowy w Hawrze arch, Pacon, ra-
cjonalny i spokojny; stadjon, w ktorym Tony Garnier
jeszeze nie calkiem wyzbyl sie reminiscencyj ornamen-
tacji greckich., Roux-Spitz’a pomnik, jego rowniez dom
przy ulicy Guynemer’a w Paryiu, ten pierwszy przy-
ktad architektury mieszkalnej nowoczesnej z oknami le-
zacemi i, wreszeie, to cacko isine, jakiem jest kosciol w
Elizabethville w Kongo architekta Tournon’a, przyklad
najdalej idacego czysto artystyeznego traklowania zel-
betu i doprowadzenia do wyrazu form konstrukeyjnych.

Z fotograflji zalgezonych widaé, ze pomijajac sprawe
koncepeyj architektonicznych, samo wykonanie budowli
jest preeyzyine, dokladne, staranne, ze materjaly uzyte,
czy to bedzie kamien, czy marmur, czy cegla, sa pierwszo-
rzedne pod wzgledem jakosei.

Wystawa ta dowiodla raz jeszeze, jak gleboka racje
majg ci, ktorzy nawolujg do ezerpania z ducha wlasci-
wego narodowi, do ktorego architekt nalezy, czerpiae
bowiem z gleby wlasnej, potrafi wydobyé¢ z niej naj-
glebsze walory, by pokazaé je Swialn pod wiecznym
hastem: ,per patriam ad universum”.
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Arch.: Laprade i Bazin
Garaz Marbeuf w Paryzu.

Arch.: Laprade i Bazin
Garaz Marbeuf w Paryiu.

WIECZORY DYSKUSY JNE
O ARCHITEKTURZE
FRANCUSKIE]

7 okazji wystawy wspolezesnej architektury fran-
cuskicj odbyl sie dnia 1 czerwea 1934 r., w duzej sali
Wydzialu Architektury Politechniki Warszawskiej, pierw-
szy wieezor dyskusyjny. Obeenych bylo okolo 600 osob.
Na zebranie przybyli miedzy innymi: vice Minister Spraw
Wewnetrznyeh Wiadystaw  Korsak, prezydent m. stol,
Warszawy Marjan Zyndram-Koscialkowski, dyrektor na-
czelny  Banku  Gospodarstwa  Krajowego inz Jerzy
Drecki, szereg profesordow uezelni akademickich, oraz
liezni przedstawiciele sztuki i prasy.

Przewodniczyl dziekan Wydzialu Architektury prof,
R. Swierczynski.

Po otwarciu zebrania przez przewodniczgcego, za-
bral glos profl, dr. Lech Niemojewski, ktory wyglosil od-
czyt o idei modernistycznej w architekturze francuskicj:

Architektura francuska ma w dziejach dorobku nowo-
zylnej mysli architektonieznej miejsee wyjatkowe.  Re-
nesans wloski zakwital w cienin chwaly anlyku, ruch
architektoniczny odrodzenia byt podjely i dokonany w ra-
mach plastyki architektonieznej. Pomimo czestego zwra-
cania sie monarchow francuskich o pomoc i rade do
arlystow  wloskich, pomimo zachwytu jaki zauwarzyc
sie dawal z tamtej strony Alp dla sztuki wloskicj, szlu-
ka francuska pozostawala samodzielna i w tej samo-
dzielnosei tworeza,

Czasy dzisiejsze uwazaja modernizm za swojg wlas-
nos¢.  Mniemamy, #ze dawniej byla tylko rutyna i Slepe
powtarzanie istniejacych wzorow. Myslae tak, popel-
niamy blad. Jezeli nazwg modernizm okre§lamy wspa-
nialy rozwé6j nowoczesnej lechniki, to rowniez popel-
niamy blad, o tyle ze postep lechniki istnial zawsze,
a jedyng cechg, znamionujgeg odrebnosé naszych czasow,
jest szybsze tempo tego rozwoju. Modernizm pragnie
uniezaleznié¢ sie od rulyny, pragnie pochwyei¢ sedno
SPrawy.

Tak pojety modernizm byl jedng z gléwnyeh cech
architektury francuskiej. Odznaeczala sie ona zawsze nie-
zaleznoseig mysli., Laczyla w sobie niespozyta moe no-
walorska, odkrywezg z obojetnoSeia dla kwestji elewacji.
Oto w golyku rodzi si¢ mysl, azeby konslrukeje skle-
pienne potraktowaé jak zwykle niesklepione budowle,
w ktoryeh funkeje sp rozdzielone, jedne elementy wspie-
raja (Seiany), inne na tyeh $cianach spoezywajg (stro-
py). Tak genjalny duch francuski stawia problemat kon-
strukeyjny.

Najglebsza podstawg duchowa architektury fran-
cuskiej jest idea nicustannych poszukiwan, nietylko wo-
kol siebie, ale przedewszystkiem w sobie i przykladanie
»miary rozumu” do wszelkich spraw, ktore, zdawaloby
sie, juz ostatecznie zostaly rozwigzane.

Miara rozumu!

To wielkie i wazne slowo. W niej zamkngl Kar-
tezjusz miare swojej. lilozofji. W niej tez lezy miara
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Arch, Knight. Garaz w Paryzu.

oceny dziel francuskiego ducha. [ jak tu sie dziwié,
ze Francja, w tak krotkim ezasie, zajela pierwsze miejsee
wirod kulturalnyeh luddow Swiala; ze od siedemnaste-
go wicku, dierzy prymat w $wiecie nauki i sztuki?
I czyz mozna tylko , kaprysem” nazwaé rozkaz wiclkiego
Richelieu, dany Lemercier’owi, aby przygotowal plany
i wzniost, wedlug nich, z gruntu nowe miasto, ,..ktore
bedzie lepsze i pigkniej rozmieszezone, niz to, klore wie-
lu ludzi starato sie sklei¢?” (Karterjusz).

W stowach Kartezjusza miecéei sie gleboka nauka.
Kazdy mys$lacy czlowick powinien umieé i cheie¢ prze-
wietrzyé od ezasu do czasu lamus, jaki ma w glowic,
Wyrzuei¢ z niego stare graly frazesow i komunalow,
Kiedy bog mlodziezy architektonicznej, Le Corbusier, py-
la poco czlowickowi potrzebny jest dom i odpowiada:
sazehby go zabezpieczyé przed zimnem, deszezem, zlo-
dziejami, przyjaciolmi i L. p.”, to dokonywa w gruncie
rzeczy repetytorjum z ,,Rozprawy o metodzie” Descar-
tes'a.

Stawiajmy problematy, a przckonamy si¢ nictylko
o genjalnosci nauki Kartezjusza, ale nadto o nieSmier-
lelno$ei starozytnej maksymy: ,Ars una, species mille”.

Tylko pamietajac o zasadzie kartezjanskiej, zrozu-
miemy chociazby ten jeden, z dlugiego cyklu cudow ar-
chitektury francuskiej, jakim jest, najpiekniejszy wyraz
osmnastego stulecia: styl Louis XV.

Jest on bowiem zaréwno wykladnikiem ducha epoki,
jak i ducha narodu. Jest to naprawde styl, a nie odmiana,
Ilekro¢ wypada mi wspomnieé¢ nazwiska tak szanowne,
jak: Watteau, Chardin, Latour, Gabriel, Boffrand, Clo-
dion lub Pajou, chyle glowe przed wspanialy kulturg

Arch. Demaret. Gmach wydawnictwa ,,Hachette
w Paryiu.

tej epoki, co umiala odrzucic szezadla, po kiore tak
skwapliwie siegngl nastepnie Dyrektorjat.

Gdy wiee stajemy wobee pytania, ezy ruch moderni-
styczny jest przywilejem naszej epoki, kazdy milognik
architektury francuskiej i jej wspanialej historji, wska-
ze na te przyktady, ktore wymienilem, a w razie po-
trzeby, znajdzie ich bez porownania wiceej, aby po-
wiedzieé:

Najglebszg podstaws duchowqg archileklury francu-
skicj jest idea nicustannych poszukiwan, nietylko wo-
kol siebie, ale przedewszystkiem w sobie. Przykladanie
miary rozumu do wszelkich spraw, kiore, zdawaloby sie,
ostatecznic juz zostaly rozwigzane.

Kazde pokolenie artystow francuskich podejmuje
na nowo problemal, Wielu z nich pada. Wielu sie znie-
cheea.  Ale pozostali wpisujg swe nazwiska na pelnych
chwaly kartach historji francuskiej architektury,

Bezposrednio po tym odezyeie wyslepuje prof. Pierre
Francastel:

We wszystkich krajach, mowi on, panuje w XIX w,
nie wysoki poziom tworezosci w dziedzinie architeklury.
Jeszeze bardziej podkresla ten stan rzeczy, wyjatkowy
rozwoj tworczoSei w innych dziedzinach, zwlaszeza w
technice, z jej niezaprzeczonym poslepem w pordwnaniu
z poprzednimi wickami. I dlalego sztuka plastyczna po-
zostaje wyprzedzona przez wielkie dziela inzynieryijne.
W ostatnich jednak 30 latach stwierdzamy wyraine od-
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Zaklady Limausin (sposobem
in. Freyssinet’a). Most
przez rzeke Elom.

rodzenie sie sztuki. Obeena wyslawa ma wlasnie cele
informacyjne: obejmuje ona wszystkie kierunki juz pow-
stale i ogranicza sie dlatego do pokazania dziet wyko-
nanych i istniejacych, nie za§ projeklow niezrealizo-
wanych.

Pewne §lady powstawania nowoczesnej mysli, zwig-
zane z powyzszem odradzaniem sztuki, wystepuja we
Francji juz w r. 1890, w szczegolno$cei wobee stosowania
zelazo-betonu.  Zmienia sie wyrainie malerjal, ale na
razie stare formy i zewnetrzna szata nadal obowigzuja.
Nowy duch powial dopiero w pierwszych latach XX w.
Wreszeie w dzielach braci Perret przejawia sie juz swo-

Arch, L. Bonnier. Plywalnia
Butte - aux - Cailles w Paryzu.
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boda, umozliwiajaca wyzyskanie technicznych mozliwosei
zelbetu, a wraz z tem nowe formy fasad z ich plasz-
czyznami, wykladanymi plaskimi taflami z kamienia,
O ile podezas wojny poslep zaznaczyl sie jedynie w dzie-
dzinie samej techniki, o tyle po wojnie architekei, wzbo-
gaceni nowemi technicznemi Srodkami, nadajg tworezosel
architektonicznej nowy impuls, Ten wielki ruch od r.
1920 do 1930 przedewszystkiem ma byé¢ reprezentowany
na obecnej wystawie. Rozpietosé przedstawionyeh te-
malow jest olbrzymia., Od hangaru dla sterowcow po-
wietrznych Freyssinet’a, do kosciola w Raincy Perrel’a,
wyczuwamy wyrazne wyzwalanic si¢ z wiezow dawnych




Arch. H. Pacon. Dworzec kolejowy
w Hawrze.

szablonow architektonicznych. Wystawa daje proez lego
bogaly materjal w dziedzinie urbanistyki. Pokazuje mia-
nowicie nowoczesne miasta w Maroku i w Indochinach.
Znamienne jest rowniez to, ze owymi nowalorami sg
architekei w wieku przewaznie od 45 do 60 lat. Pomimo
tych lat sg oni ludZzmi mlodo$ci, zachowujac sile wy-
obrazni, poszukujac nowych form i rozbijajac przesta-
rzale szablony,

Laczy ich jednak wiara w lo, Zze niclylko wyicej
wskazany rozwoj techniki jest decydujacym w rozwoju
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Arch. H. Pacon. Dworzec kolejowy
” w Hawrze.

szluki, bowiem malterjaly winny pozostaé zawsze tylko
tworzywem w reku  artysty.  Architektura natomiast
zywolna i tworezia jest calkowicie zwigzana z Zyciem
spolecznem i jego potrzebami. Odrodzenie twaorezodei
w architekturze spowodowata wlasnie szybka ewolucja
spoleczna, Postep jednak nie polega na rzuceniu sie w
niewiadome i zerwaniu z tradycjami, ale na zmaganiu sie
wiedzy, tradyeja przekazanej, z pragnicniem nowych
przezyc.

Powyisze referaly spowodowaly ozywiong dyskusje,
klora ujawnila wielkg rozbicznosé pogladow. Tak arch.
Bogumil Rogaczewski, wspominajac najwezesnicjszy
wloski fuluryzm i kubizm, podkresla goraczkowe tempo
przeobrazenia zycia ludzkiego. Podkresla ten doniosly
wplyw, jaki na formy bylowania i przezy¢ czlowieka,
wywiera sam fakl opanowania przestworzy. W zwigzku
z lem wysnu¢ by mozna wizje domow, a nawel calych
miast ,latajacyeh”, jako dalszy etap rozwoju Lworczosei
architektonicznej.

Natomiast inz, arch, Maksymiljan Goldberg powraca
do czystej analizy tworezosel plastycznej. Jego zdaniem
prof., Niemojewski nie okreslit jestestwa modernizmu, a
nawigzujac do przyloczonych przez prof. Francastela
przykladow architektury francuskiej, moéwea wyraza po-
glad, Zze o istocie efektu estetycznego w architeklurze
deeyduje pewna gra elementow kontrastujacych ze sobg
i powodujacych nasze emocje. Taka gre emocjonujgca
moze tworzyé zarowno przebrzmialy rzad jasnych ko-
lumn na ciemnem e w greckiej §wigtyni, jak rowniez
szezegoly wnetrza dostrzegane przez wielkie okno nowo-
czesnego budynku, w zestawieniu z elementami zewnetrz-
nej elewacji.

Inz. arch. Roman Piotrowski przytacza poglad prof.
Niemojewskiego, ze modernizm, jako poszukiwanie no-
wosei, istnial zawsze, a w szezegolnosel istnial w archi-
tekturze francuskiej, wiec nie jest on przywilejem naszej
epoki. Mowea przeciwstawia sie temu twierdzae, ze
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Arch. Tonny Garnier.
Stadjon sportowy
w Ljonie.

modernizim jest zjawiskiem $cisle zwigzanem z donioste-
mi zmianami spolecznemi, ktore sie dzis dokonywujg.
Architekiura usunieta poza czas i przestrzen traci wszel-
kg wartosé. Modernizm obeeny jest koniceznoseig dzie-
jowa, ale obeena wystawa francuska nic ukazuje calo-
kszlaltu architeklury nowoezesnei, gdyz  zagadnienia
mieszkaniowego tu niema.  Natomiast pokuluje weigz
owa stara ,reprezentacja”, ta sama, ktora tkwita cho-
ciazby w przedwojennym przystowiowym salonie miesz-
ezanskim, majacym $wiadezyé o zdobyezach zyciowych
danej rodziny. Nua podstawie powszechnego konwenan-
su, go§¢ wprowadzony do salonu uwicrzyl, ze wszystkice
inne pokoje sa rownie pickne i czysto ulrzymane,

Arch. Tonny Garnier.
Stadjon sportowy
w Ljonie.
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Z wystawy tej, zawierajacej owe ,reprezentacyjne”
oblicza architektoniczne nie mozna sadzi¢ o prawdziwie
nowoezesnej architekturze francuskicj.

Inz. arch. Hipolit Rutkowski twicrdzi, ze wyslawa
la jest nickompletna.  Brak tu bowiem przedewszyst-
kiem dziel Le Corbusier’a. Architektura tu wystawiona
jest wyrazem predzej epoki juz minionej.  Architektura
tej minionej epoki byla architektura uroczysta i ponurg.
Crasy dzisiejsze nie cheg tej ,uroczysto$ei”., Pragnie-
my architektury sprzyjajacej powszechnemu porozumie-
niu sie, a zarazem wesolej, radosnej.

W dn. 8 czerwea 1934 r. odbyl si¢ drugi wieczor dys-
kusyjny. Na zebranie przybyli miedzy innymi p. mini-




Kosciél w Elisabethville w Kongo.
Arch. P. Tournon.

ster Wyznan Religijnych i O$wiceenia Publieznego Wa-
claw Jedrzejewicz, Jego Magnilicencja Rektor Akademiji
Sztuk Pigknych prof. Tadeusz Pruszkowski, szereg pro-
fesorow uezelni akademickich oraz liezne grono przed-
stawicieli sztuki i prasy.

Zehranie zagail Dyrektor Instytutu Francuskiego
w Warszawie, p. Fleyel, poczem w dyskusji zabrali glos:
p. redaktor Waclaw Husarski, omawiajgc referatl
prof. Francastel’a, wygloszony na poprzedniem ze-
braniu. W. Husarski oponuje przeciw tezom tych
referalow, Moéwea broni wieku XIX, ktory byl
przez referentébw w czambul potepiony, twierdzac, Ze
byly w tym wieku okresy upadku architektury. Zaczelo
sig to jednak dopiero okolo 1840—50 i osiggnelo zenit
okolo 1860—70 r. Przed lym okresem za$§ i po nim sg
okresy dobre. Ostatni jest nawet przygolowaniem
sig do architektury dzisiejszej, ktora nie poczela sie prze-
ciez nagle, ale stanowi wynik ewolucji dlugotrwatej, bo
siegajgcej konca XVIII w. Racjonalizm bowiem, istnie-
jacy w dzisiejszej architekturze, zjawil si¢ juz w dzie-
lach z okresu Wielkiej Rewolucji francuskiej. Ta sama
daznosé do racjonalizmu przejawia sie dalej w okresie
Biedermeierowskim zaréwno we Francji jak i w Niem-
czech. Po zlych ezasach réznych poszukiwan neo-stylow
w konecu XIX w. nastepuje reakeja, wreszcie wylania sie
L. zw. secesja, ktérej zastug nie doceniamy nalezycie,
zapominajac o dzietach tak rzeczowych, konstrukeyjnych,
jak dziela Van de Veldego czy Bruno Paula.

prof. Marjan Lalewicz.

Nalezy zdaé sobie sprawe, czy mamy do czynienia
na obecnej wystawie z architektura nowoczesng, czy
tez wspolczesna. Sadzae z wystawionych folografji ar-
chitektury francuskiej, mamy tu do czynienia z architek-

lurg wspolezesng. OL6Z synleza tej archilektury, sta-
nie sie jeszeze trudniejszg, jeieli uwzgledni sie, wspom-
niane przez prof. Francastel’a, teorje o zaleznosei form
architektury od materjalu budowlanego. Rzecz jasna,
ze idzie tu o malerjaly nowoczesne, jak zelazo i Zelazo-
beton. Ale przeciez te materjaly sa tylko §rodkami tech-
nicznemi tworzenia, Egipskie piramidy, masywne i cigi-
kie, sa wykonane z takiegoz materjalu, mianowicie ka-
mienia, jak i fantasfyczne sirzeliste kafedry golyckie.
Wezmy nawet przyklady z bworezodei nowoczesnej. W
Niemezech architekt Eryk Mendelson lworzy swoja wie-
ze Eisteina z zelazobetonu w kszialeie ciezka i rozlewna,
prawie w lym samym czasie, kiedy we Francji Perret
rysuje w postaci igly linearng wysmuklo$é swojej wiezy
w Grenoble, wykonanej rowniez z zelazobetonu. 7 tego
zestawienia moznaby wyciggnaé wprost paradoksalny
wniosek o tem, ze forma artystyczna, jako laka, wprost
ignoruje nieraz sam materjal. Dlatego osobidcie wierze
w pierwiastki inne nie materjalne i donioslejsze. Twier-
dze, ze lylko ,idee”, one jedne, panuja i rzadzy Zyciem
ludzkodei. Dlatego $miem twierdzié, #ze i w tworzeniu
form architektury, rowniez decydujg ,idee”, a nie ma-
terjaly i dlatego oS$mielam si¢ postawié¢ tu pytanie, jaka
idea dominuje w architekturze lat ostalnich? Niezalez-
nie wiece od tego, ezy odpowied? ta bedzie $cisly i stuszng,
pozwalam sobie postawié¢ teze nastepujges.

Wiek ostaini jest wiekiem niczwyklej walki, czlowie-
ka z przyrodq. Daje nam on biologje i medycyne, wraz

Arch. F. Le Coeur. Gmach poczty w Reims.
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Arch.: Duval i Gonse. Ratusz w Mondidier.

z calyg bakterjologjy, nieznang poprzednim wiekom,
daje nam niezwykly rozwdj chemji i flizyki, z ca-
g nieznana poprzednio elektrycznodcia, wreszeie
ustala prawa mechaniki, z jej dynamika, statyka i t. p.
A wielka wojna §wiatowa? Czy to byla walka narodow
czy walka z naturg? Czlowiek wryl sie pod ziemie w
lochy i szance, pograzyl sie w ciemne i zimne glebiny
morza, wzniost sie w bezmierne przestworza powietrza,
rozpetal swymi armatami szalone burze, jakich nie znata
przyroda. Nie zapominajmy, ze rzadzil niemi §wiado-
mie, z pewna premedytacja, bardzo dalekg od zywiolo-
wych odruchow przyrody. Otoz, gdy podobna walka
rodu czlowieczego, niezaleznie od celu, ol$ni nas tworami
nicoczekiwanemi w swym wyrazie, wtedy mamy do
czynienia z tworami sztuki, W momentach podobnych
odezuwamy owe pulsowanie, czy wibracje, o ktorej tak
dobrze mowil_kol. Goldberg, podezas poprzedniego wie-
czoru dyskusyjnego. Ta wibracja to wiasnie owa ocze-

kiwana sztuka ,zywa”. Zadajmy wiec sobie trudu, -

dostrzezenia jej i w “dzietach plastycznych, Jest ona
bowiem widzialna w nich, nie$miertelna i niezniszczalna,

Sadze, ze wobee podobnego poslawienia zagadnie-
nia, bede zrozumiany, gdy powiem, Ze pozostaje zimnym
i obojetnym przed tworami Perret’a, np. przed koéciolem
w Raney, lecz zaczynam drizeé, to znaczy odezuwam wi-
bracje, wspomniang przez kol. Goldberga, przed han-
garem Freyssinet’a. Owa wskazana przezemnie walka
z przyroda ujawniong w tym utworze zostala z niezwy-
kla moca i wyrazistoeig, a forma plastyczna przybrala
kszlalty zadziwiajacej doskonalogei.

Prof. Tadeusz Tolwinski.

1. Poglady krytyczne wypowiedziane w ﬁoprzed-
nich przemowieniach, a dotyezace -upadku architektury
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francuskiej w wieku XIX, skierowaly moja uwage na
wielkie pole tworezosei [rancuskiej w dziedzinie urba-
nistyki.

2. Wielkie przemiany polityezno-spoleczne, zwigzane
z Rewolueja, zahamowaly powstawanie dziel urbanistyez-
nych na ziemiach Francji. Jednakze genjusz [rancuski
juz w ciggu w. XVIII tworzyl nowe dziela na nowym
Owezesnie, a olbrzymim obszarze Ameryki Polnocnej.
Tu powstawaly nowe miasta wedlug projektow fran-
cuskich lub na nich wzorowanych. Waszynglon, Fila-
delfja i szereg innych miast, tworzyly podstawe rozwoju
miast-olbrzyméw w ciggu wieku XIX i XX,

3. Jest rzeczg uderzajgcs, jak duch francuski, ze swg
sktonnoécig do ladu, systemu i koordynacji, moeno opa-
nowal nowy rodzgea si¢ kulture anglo-saska na terenach
amerykanskich w dziedzinie urbanistyki. Nadawal on —
cho¢by nawet w formie schematyecznej, kierunek w bu-
dowie najwigkszych miast globu ziemskiego w nowym
ustroju spolecznym i politycznym,

4. W dobie obeenej — po wielkich przewrotach
wojny §wiatowej, zycie spoleczne wprowadza nowe pro-
gramy do tworezosei urbanistyeznej, I dzi§ znowu je-
stesmy Swiadkami, jak genjusz francuski, przetwarza-
jac podstawowsg komorke organizmu miejskiego, jaka
jest mieszkanie czlowieka pracujacego, kroezy ku nowym
konstrukejom i formom urbanistycznym,

Inz. Arch. Jan Golinski.

Powraca znowu do duchowej strony tworezosei ar-
chitektonicznej, przestrzegajac przed tem, ze jesteSmy
zbyt zadowoleni z twordw i kierunkow wspotezesnej nam
architektury, bowiem zanadto ona przesigkla inzynierjg
i kapitalizmem. Wprawdzie dzisiejsza archileklura jest
higieniczng i konstrukeyjng, tanig i uproszezong, nawet
seryjng, bez watpienia wolng od eklektyzmu. Jednak
to nie jest jeszeze wszystko, czego od niej powinnismy
wymaga¢, Dzisiejsza bowiem architektura niedostatecz-
nie pamigta o Czlowieku. Czlowiek, nie zapominajmy
o tem, poza polrzebami materjalnemi, posiada w dzisiej-
szych czasach niezmierzone zagadnienia psychiki indy-
widualnej i zbiorowej, niedostatecznie uwzgledniane i
niezaspakajane.

Odbywajgca sie przebudowa ustrojow spolecznych,
powinna dazyé do wylworzenia ,,pelnego” czlowieka.
Zaspakajanie za§ tych potrzeb duchowych ,pelnego”
czlowieka jest rola Sztuki. Dzisiejsza Sztuka powinna
byé w tym sensie spoleczna. Powinna pracowaé dla i nad
spoleczenstwem. Takie uspolecznienie Sztuki, byloby wy-
razem jej wspoczesnosci.  Architektura wérdd sztuk
plastyeznych ma na tem polu powainy glos.

Janusz Alchimowicz, student Wydz. Architektury,
w formie niezwyklej, bo pelnej blyskotliwych pordwnan
i paradoksow, porusza uczucia rwace sie ku przyszlodei
i nowoezesnosei. Poprzez owe rzucane mys$li w konkluzji

- swojej mowea wypowiedzial pewien poglad na cele twor-

czosci architektonicznej jako dzialalnosci spolecznej.

. Kazdy, w miare swych zdolnosei, buduje jaknajlepsze
i najpiekniejsze domy do pracy, domy mieszkalne, 16zka
do spanig, krzesta do siedzenia. Zawodd nasz bedzic
stuzyl dobrze spoleczenstwu, je$li bedziemy to spole-
ezenstwo milowali i odwrotnie, zawdd nasz bedziemy
milowali, je§li bedzie stuzyl dobrze spoleczenstwu. Tak
musimy ‘myéle¢ i nie potrafimy juz inaczej. A wia-
énie nasz sposob mysélenia wplywa na forme, czy



Arch.: Ch., Duval i Gouse.
Szkola.

na piekno naszych dziel, ktore wtedy staja sie takie,
a nie inne. I jakkolwiek struktura naszego oka nice
ulegla zmianie wraz z wiclkim przyrostem ludnodei, jak
stusznie twierdzi prof. Lech Niemojewski, to jednak czlo-
wick uspoteczniony odkryl caly nowy Swiat wrazen,
dla oka dotychezas nieznanyeh, Przez harmonje z Swia-
lopogladem czlowicka, stanowig wrazenia le prawdziwie
upajajacy nas ncktar,

Prof. Francastel.
Charaklerystyezne bylo wystapienie prof. Franca-
stel’a w obronie stanowiska zajetego przez organizato-

Arch. Marrast. Bank narodowy
dla przemysiu i handlu.

e

row wystawy w stosunku do imienia i osoby Le Corbu-
sie'ra, zalylulowane:

wLe Corbusier i my$l architektoniczna francuska”.

Powiedzmy, ze Corbusier jest szwajcarem i dlalego
nie bierze udzialu w wystawie francuskiej. Pod tym
faktem nie ukrywa sig¢ zadna nasza niécheé do niego sa-
mego, ani do narodu szwajearskiego. Idee p. Corbu-
sier'a 0o nowoczesnej architekturze, zawarte w ostatniem
numerze Wiadomosci Literackich, ujete sp w nastepujgce
punkly: pale, szkielel, wolne rzuly, szklone Sciany, ta-
rasy—ogrody. Iden szkieletu w architeklurze bhyla wy-
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Arch. Roux-Spitz. Dom Forda w Paryzu.

sunieta juz bardzo dawno. Szklone $eiany s pomystem
germanskim, a wladciwie miedzynarodowym. Oryginal-
noé¢ wiee Le Corbusier'a wyraza sie tylko w palach
i larasach-ogrodach. Aby za$ scharakteryzowac osobiste
idee tego autora, nalezy poznaé jego wystapienia w pra-
sie, Idealy Le Corbusier’a odpowiadaja generacji z r.
1880. Przyrzeczenie mistycznego szezeseia idzie w parze
z bardzo przyziemng koncepcja tego szezescia. Kluez
szezescia bowiem doby jutrzejszej tkwi faktyeznie w po-
jeciu mieszezanskiego komfortu, Jesli chodzi za$ o mia-
sta, to same koncepeje Le Corbusier’a sa bardzo arbitral-
ne. Potrzeby miast amerykanskich z 1920 r., ktéremi sie
przejal Le Corbusier, sa juz w chwili obecnej znéw od-
mienne. Mistyka, na ktorej buduje on swéj program,
wykazuje objawy niczaprzeczonego przedawnienia, Nie
zrozumial on urbanizmu XVIII w. jak rowniez nie zro-
zumial piekna Partenonu piszac o nim dopiero w r. 1920.

Le Corbusier twierdzi, ze sztuka przeznacza sie tylko
dla elity, traktujac sztuke jako luksus. Poglady jego maja
wiee charakter egoistyezny, drobnomieszezanski i przesta-
rzatly, Zostaly one ogloszone nadomiar w sposob pre-
lensjonalny, co podkresla jeszeze wigeej plytkoéé jego
konecepeji. Nie intencja stanowi o warto$ei artystycznej,
ale dostosowanie sie do potrzeb chwili i doskonaloéé wy-
konania. Cata ideologja pseudo-naukowa, socjologiczna
i mesjanistyczna, klora przewija sie przez mys$li Le Cor-
busier’a, niema nic wspolnego z duchem francuskim. Uje-
ta bowiem zostala sama forma, a nie tre§é. Prof.
Francastel zwraca uwag na lo, e lalwo jesl
zagranica poddawaé  si¢ przekonaniu o dobroczyn-
nej roli p. Le Corbusier’a. Wystawa obecna na-
lomiasl spelnita swy role, ulwierdzajae przekonanie,
7z¢ p. Corbusier nie moze byé uwazany za kierowni-
ka noowezesnej mysli architektonieznej francuskiej. Ksig-
zki p. Corbusier’a, ktore uchodzg zagranicg za $wiadectwo
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Arch., Roux-Spitz. Dom przy ul. Gynemera
w Paryzu. )

ducha francuskiego, osiggnely w Paryzu tylko chwilowy

sukees. Mowea prosi dlatego wszystkich obeenyeh, aby

nie ufali Humaczeniom, pelnym moze dobrej woli, leez
nie moggeych zglebi¢ 4rodel ducha francuskiego. Le
Corbusier’a naduzywa piora, dlatego glo$niej ujawnia
swe mysli niz inni architekei Francji. Dlalego wyslawa
obeena ma byé droga do lepszego poznania Lych rzeczy.

L. Niemojewski zwraca uwage na bardzo dodatni
objaw wielkiego zainteresowania, okazanego problematom
architektury nowoczesnej, przez publicznos¢ warszawska.
Jest to objaw zachecajacy na przyszlo$é i niewgtpliwic
inicjatywa dziekana Swierczynskiego bedzie w przy-
szloSci podtrzymana. Nawigzujge do przemowien po-
szezegolnyeh moweow  prof. Niemojewski  zaznaczyl,
iz Zle =zostal zrozumiany przez inz. Piotrowskic-
go, lub tez niezbyt jasno wyrazil swoje poglady, kio-
rych bynajmniej nie identyfikowal z obeeng wystawag ar-
chitektury francuskiej. Rzecz prosta, ze wystawa za-
wiodla, w pewnym stopniu, nadzieje jakie szerszy ogol
w niej pokiadal. Organizatorowie sami zaznaczyli, ze
$wiadomie pomineli niektére nazwiska. Prof. Franca-
stel wyjaénil, iz Corbusier zostal pominicty dlatego, ze
jest Szwajearem. Dla catego $wiata Corbusier jest wy-
kladnikiem ducha, ,esprit” francuskiego. Mozna chyba
niezwykly jedynie skromnoscig wytlomaczyé wyrzeka-
nie sie przez Francje tego nazwiska, Gdyby stangé na
podstawie narodowoséci, nalezaloby z historji malarstwa
francuskiego skresli¢ nazwisko flandryjskiego zbiega An-
toine Wateau, najbardziej francuskiego ze wszystkich
malarzy osiemnastego stulecia, Trudno przypuscié, ze
Francja nie widzi ognia, w ktorym sie przetrawiaja war-
tosei rasowe, czy narodowosciowe, co z persa Guevrekiana
robig architekta pur sang paryskiego. Francuzi moga so-
bie z tego nie zdawaé¢ sprawy. Rozpalony piec tez mysli
ze jest zimno, poniewaz on sam traci cieplo, udzielajge go



Arch, Roux-Spitz. Pomnik wzniesiony na brzegu jeziora Timsah (Egipt),
dla uczezenia przebicia kanalu Suezkiego.
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oloczeniu,  Corbusier jest emanacja ducha francuskiego.
Wszak Lla cala wystawa jest echem jego pracy, odzwier-
ciadleniem jego wskazan, On pierwszy otworzyl drzwi na
zatechle podwarko interpretacji stylow. On wskazal na
wartodei istolne i na istoine mozliwosei nowocezesnej ar-
chitektury. Zwréocmy sie do lizyki. Wszak kazdy z nas
wie iz lustro, odbijajae promienie stoneezne, zwraca tylko
czeSé tej sily Swiellnej, jaka na nic padla. Im wigeej
odbié¢, lem stabsze $wiatlo. Wiee 1 nowoczesna architek-
tura musi i§¢ whasng drogg, jesli chee ulrzymaé sie na
poziomice wspolezesnosei. Coraz wyzej: a tego dokonad
moze Lylko i wylgeznie mocg rozumu. Tworzace elite du-
chowy. Nie te, na ktorg wskazuje prof. Francastel, cy-
tujac stowa Corbusier’a i nie okre$lajac blizej co slowo
clila oznacza, Bo tenze Corbusier, w jednej ze swych
pozniejszych prae, wspomnial o poeczuciu artystycznem
niezaleznem od rozmiardéw portmonetki. Skromna izba
midinetki czysto zamieciona, ze stolem przykrytym sza-
firowy serwetq i z wigzka zoltych tulipanéw w szklance,

jest emanacja jej wrazliwoscei esletyeznej, Wszak lo Cor-
busier wyrazil si¢ czule o taniej ksigzee na gazetowym
papierze, do czylania i do zezytania na strzepy, on rzucil
anateme na welinowe dziela ze zloeonemi brzegami....

Nawel gdyby istotnie Corbusier nic wyszedl z cia-
snego kola architektury mieszkaniowej, tak jak to twier-
dzi prof. Francastel, gdyby nie zrobil najlepszego pro-
jektu na Palac Ligi Narodow, ani Palacu Sowielow, ani
wspaniatej wizji Ville Contemporaine, ani Mundaneum,
a zrobil tylko jeden ze swych domkdw jednorodzinnych,
w klorych mozg nowocezesnego czlowicka moze spokojnie
pracowad, wolny od troski zwalezania drobnych niewygod
dnia powszedniego, juz za to jedno nalezatby do hi-
storji! .

Nie zamierzam bronié Corbusier'a, Jest zbyt wielki
azeby obrony polrzebowal, Ale musze sprostowaé to co
o nim Lutaj uslyszano, dla kazdego byl, jest i bedzie archi-
tektem francuskim, lepiej niz ktokolwiek inny z naszej
epoki zrasta sig z dtugim korowodem nazwisk idacyeh po
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przez wieki zawsze naprzod, zawsze dla dobra Francji
i jej architektury.

Jeste$my bardzo wdzigezni  inicjatorom Wystawy
Francuskiej za to, Ze nam ja pokazali. I niech nie majy
do nas o to pretensji, ze, w swej milosei dla kultury fran-
cuskiej, oczekiwalismy wigkszych jeszeze przysmakow.
Dzickujemy catem sercem za wezwanie nas do Paryza,
Przybedziemy tam z pewnoseig i jeste$my przekonani, e
wizyta nasza przyezyni sie do ugruntowania naszej wiary
w niespozytoé¢ ducha francuskiego i misje dziejowsq fran-
cuskiej architektury.

Ostatni przemawial p. dyr. Feyel.

Dyr. Feyel powiedzial, e jego obowiazkiem jest
wyraienie podzickowania wszystkim tym, ktorzy przy-
czynili sie do powodzenia wyslawy, przedewszystkiem
Cztonkom Komitetu honorowego, a w szezegolnosei panu
prezesowi Rady Ministrow, ktory przez osobiste uro-
czyste otwarcie wyslawy w dniu 28 maja, zaznaczyl swe
wysokie uznanie dla naszego dziela, oraz panu ministrowi
Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, klorego-
smy widzieli tutaj, z jaka uprzejma uwaga $ledzit przebieg
pierwszej czeSei dzisiejszej przydlugicj dyskusji. Gorgeo
dziekujemy rowniez panu Reklorowi tej stawnej politech-
niki oraz panu Dziekanowi Wydzialu Architektury za ich
czynny udzial w organizacji wystawy. Nie zapominam
rowniez o panu prezydencie miasta ani o Zarzadzie Miej-
skim m. stol. Warszawy, udzielajaecych nam dowoddw
swego zainteresowania. Wszystkim wyrazam nasza zywg
i gleboka wdzieczno$é, Nie jestem architeklem, jestem je-
dynie, ,uzytkownikiem" architektury. Znaczy lo #e za-
mieszkuje dom. Ol6z na przeciw mego domu wznosilo sig
drzewo w pelnym rozrocie. Przystapiono na owej par-

celi do budowy domu; architekt nie moglt zdobyé sie na
wyciecie tego drzewa, sporzgdzil plany pozornie na prze-
kor logice dnia. Wdalem si¢ w rozmowe z jednym z maj-
strow, pracujacych na tej budowie, witracilem | dziwacz-
ny dom”, na to 6w podmajstrzy, z wyraznym zachwylem
w glosie, odpowiedzial mi: ,Alez panie! Dobrze bedzie
mieszkaé w Lym domu!” — A wiee, architekl, (to nie byl
Le Corbusier) holdujae picknu, rozwiazal sprawe wygody
i komfortu.

Wydaje mi sie, ze dzisiejsza dyskusja b, namietna obi-
jala sie o te dwa zagadnienia. Odno$nie dziel wspol-
czesnej architektury francuskiej, przedstawionych na wy-
stawie daly sie slysze¢ pochwaly i jestesmy z tego bardzo
radzi. Daly sie styszeé krytyki, jestesmy z tego réowniez
radzi. A bedziemy nic posiada¢ si¢ z radosei, gdy archi-
tekei polsey przyjma to serdeczne zaproszenie, jakie zana-
szem posrednictwem przesyla Centralne Stowarzyszenie
Architektéw Francuskich, gdy zecheq prowadzié nadal te
dyskusje z Kolegami z Francji, podezas wystawy archi-
tektury polskiej, ktorg pragniemy widzieé¢ w najblizszej
przyszlosei w Paryzu. Dyskusja ta bedzie plodna i owoc-
na, gdyz prowadzié¢ ja beda arly$ei, ktorzy w rownej
mierze posiadaja jasne poczucie wspolezesnych potrzeh
i ktorych faczy wspdélny Kult tego samego idealu.

* .

-

Na tem zakonczong zostala dyskusja, klorej lematem
byla Architektura Francuska na tle wystawy w Warsza-
wie, ' _

Na jednym z omawianych przez nas wicczorow dy-
skusyjnych, rownolegle z glownym tematem, zostal wy-
gloszony przez dr. A. Laulerbacha odezyt na temal: ,,Sto-
sunck Architektury do Historji Sztuki”, wywolal on zywsg
dyskusje, Sprawozdanie z jej przebiegu podamy w jed-
nym z nastepnych numerow LA, i B.”.

Arch. Prost. Plan Casablanci.
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KSZTAELTOWANIE ARCHITEKTA

Z cyklu wspomnianych w numerze poprzednim
WA i B" referalow, wygloszonych na Il-im Migdzyna-
rodowym Kongresie w Medjolanie, podajemy ponizej
przeméwienie Rektora Akademji Sztuk Pigknych w Wie-
dniu, profesora Klemensa Holzmeisira.

Zanim si¢ okresli droge jaka powinna dazyé osoba
pragngca poswieci¢ si¢ zawodowi archotekta, nalezy
przedtem Scisle sformulowaé, co rozumiemy, lub co pra-
gneliby$my rozumieé, przez pojecie ,architekt”,

Jest to, zaiste, zawod szezegolny!

Niepodobna weisngé go w ramy zadnego ze zna-
nych zawodow. W celu wytkniecia drogi studjow ar-
chitekta, porownywa sie¢ go czesto z innemi zawodami
(prawnika jako adwokata, malarza jako artysty, inzy-
niera jako lechnika), nie bioragc jednak pod uwage jego
zadan zupelnie specjalnych.

Dzialalno$é architekta obejmuje trzy dziedziny twor-
. czo$ei ludzkiej: artystyczna, naukows i kulturalng.

Co do pierwszej, to niezaleznie od tego, czy nasze
ujmowanie zycia idzie w kierunku rozumowym, reali-
stycznym, czy tez uczuciowym, — powodzenie pozosta-
nie zawsze podporzadkowane talentowi, moecy miary ar-
tystyeznej i tworezej, ktora jest dziedzing w wycho-
waniu archilekla najbardziej czuty i niezbedna.

Nieodlgeznie zespolona z nig dziedzina lechmiczno-
naukowa zagadnienia, bedaea ezestokroé w sprzecznoscei
z lalentlem, zaleznie od stopnia rozwoju techniki, stawia
architektowi coraz lo wyzsze wymagania, prawie ze nie-
mozliwe do pokonania przez jednostke, a to ze wzgledu
wiasnie na uniwersalny charakter architektury,

Dziedzina kultury obejmuje prace doradeze i wyma-
gania charakteru gospodarczego, administracyjnego i
prawnego.

Z powyzszego wynika, ze szkola, majgca na celu wy-
chowanie czlowieka o tak szerokim zasiegu umiejetnosei,
musi by¢ rowniez w dostatecznej mierze szezegolng i ze
nie podobna wlaczyé jej do Zadnej ze szkol istniejgcych.

Nie moze to byé¢ szkota sztuk pieknych, a tembar-
dziej szkola techniczna, — powinna lo byé¢ niezaleina
szkola architektow, odpowiadajgea wymienionym przed
chwilg zadaniom.

0Oto6z byloby zupelnie niemozliwem, i rowniez malo
pozadanem, aby nowa szkola architektow stala si¢ in-
stytueja zaspakajajaca wszystkie te wymagania.

Nalezaloby raczej stworzyé¢ szkole, ktora by mogla
korzystaé¢ z fachowych wykladéw roznych galezi nauk
w innych, juz istnicjacych uczelniach.

Mozna byloby, naprzyklad, wykladaé¢ konstrukeje Ze-
lazo-betonowe w wyiszej szkole technicznej, jak row-
niez ekonomje polityezna — w uniwersytecie, ciagle ma-
jue na celu stworzenie pewnego kursu, zdatnego do za-
stosowania w caloksztalcie programu szkoly architek-
tow.

Zasadg podstawowgq takiej szkoly powinno byé przyj-
mowanie jedynie rzeczywistych talentow; cowiecej pro-
fesor, lub personel wykladajacy, powinien mie¢ prawo,

nawet podezas studjow, usuwania uczni, ktorzy wykaig
zbyt male zdolno$ci.

To ostatnie wymaganie powinno mie¢, jako dalsza
konsekwencje, mozno$é skierowania niewystarczajacych
talentow, bez zbytniej straly eczasu, na inne studja, w
ten sposob zeby, naprzyklad, mogli oni konczyé swoje
studja jako inzynierowie konstruktorzy budynkdw, lub
jako architekei administracji.

Jednym z zagadnien najtrudniejszych wydaje mi sig
zadanie formacji przygotowawezej. Byloby z jednej stro-
ny pozgdanem dopuszezenie jaknajweze$niej do atmo-
sfery artystycznej miodych ludzi pragngeych podwiecié
sie zawodowi architekta. Atmosfera la zapobiegalaby
spaczeniu studjow mlodego adepta, zanim jeszeze roz-
poeznie on wyksztaleenie swoje $cisle archilektoniczne,
Z drugiej strony mniejszo§¢ ulalentowana zdola zawcza-
su mniej — wiecej w 14 roku zycia, zdaé sobie spra-
we z wyboru zawodu.

Niemniej pozgdane jest aby ogdélny poziom wy-
ksztalcenia architekta byl jaknajwyzszy.

Nie powinny by¢ jednak wymagane studja przed-
wslepne o zbyt waskim zakresie.

Powinny byé, natomiast, udostepnione studja archi-
tektoniczne zardéwno dla tych, co ukonezyli liceum, jak
i dla majacych za soba szkole przemyslowy, jako po-
siadajgcych juz pewien zasob najbardziej niezbednych
wiadomosei technicznych,

Idealem byloby umozliwicnie studjow kazdemu ta-
lentowi, nawet bez wyksztaleenia przygolowawezego.

Podobne przyklady sa znane: malarze, kitorzy zo-
stali architektami, nie majge wyksztaleenia architekto-
nicznego,

Jest jednak jasne, ze nawel przy najbardziej su-
rowej selekeji vezni i najbardziej wygorowanych wyma-
ganiach, warunki w ktérych sie studja odbywajg powinny
by¢ mozliwie elastyczne.

W Len tylko sposob osiggnie si¢ obrong zawodu przed
sklerozg i zastojem, a jednocze$nic stwarza si¢ moeng
podstawe dla legalnej opicki nad architektem,

Doceniam trudnoser jakie si¢ nastreczaja przy ta-
kiem postawieniu sprawy,

Najwieksze trudnosci wynikajg, przynaimnicy v ias
w Austrji, stad ze w studjach architektonieznych panuije
tu prawdziwy chaos,

Wydaje mi sie jednak, i wynika to nawet z doku-
mentow, ktore sa w moim posiadaniu, ze w ostatecznym
wyniku ocena sytuacji, zaréwno u nas jak i zagranicy
jest identyezna w swych wynikach ostatecznych, pomimo
pozornej rozbiezno$ci pogladow.

Spotykamy wszedzie, z wyrazistoScig zaslanawiajges,
dgzenie do nieutatwiania dostepu do zawodu architekta,
jako do dziedziny talentu, a jednoczesnie wymaganie od
tegoz Lalentu wiadomoscei jaknajbardziej rozleglych.

Oto, naprzykiad, Abel z Monachium zaleca podda-
wanie egzaminom dyplomowym dopiero po dokiad-
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nym zbadaniu slanowiska arlyslycznego i dopuszezania
w przyszlo$ei do zawodu architekta, tylko tych kandy-
datéw, ktorzy jednoglodnie zostali uznani przez cialo
profesorskie conajmniej za zadawalniajaeych na podsta-
wie swych projektéw. Wszyscy inni powinni byé wy-
zyskani wylgeznie jako pomoc techniczna, z tem ze do
prac projektodawezych w zadnym razie dopuszezani by¢
nie powinni.

Bonatz ze Stullgardu, w celu ulatwienia ukonczenia
studjow uczniom mniej utalentowanym, wprowadzil w
ostatnim roku zrozniczkowanie studjow, dzieki zaloZe-
niu sekeji o charakterze wylgeznie technicznym, oraz
sekeji o zadaniach artystycznych.

Niema mowy, aby w tym krotkim referacie mozna
byto rozwingé caly plan nauczania.

Podjglem jedynie probe poruszenia zasadniczych za-
gadnien w zarysie ogolnym.

Przedstawie raz jeszeze, reasumujae, te sprawe:
Architektura jest zawodem artystycznym.

Wykonywanie tego zawodu polega na udzielaniu
rad, Rady te sa z dziedzin: artystycznej, technicznej,
handlowej, gospodarczej, techniczno - administracyjnej i
prawnej.

We wszyslkich Lych dziedzinach architekt winien
posiada¢ nabyla wiedze, nie tylko w swoim wlasnym
interesie, lecz takie w interesic ogohu.

Stad wynika, iz wyksztalcenie architekta winno obej-
mowaé wszystkie te dziedziny.

Cel ten osiagniety byé¢ moze:

1) przez wyksztalcenie artystyczne, ktore daja je-
dynie szkoly uzalezniajace dostep uczni do nich, prze-
dewszystkiem od ich zdolnosei i powolania artystycz-
nego. Profesor powinien mieé¢ prawo, nawel w czasie
studjow, ze wzgledow artystycznych, przerwania ucznio-
wi nauki.

Zdolno$ci i wydajnosé powinny byé jedynymi pro-
biezami postepow artystycznych ucznia.

2) przez wyksztalcenie lechniczne i naukowe, kto-
rego zakres bylby jeszeze do okre§lenia w szezegolach,

&

Nauki te pobierane bylyby tam, gdzie ich ujecic jest
najglebsze i najszersze,

3) przez wyksztaleenie praktyczne. Moze si¢ ono
odbywaé:

a) jako praca przygotowaweza, przed rozpoczeeicm
studjow artystyeznych lub technicznych, podezas kilku
miesiecy a nawet i diluzej, w celu nabrania wiadomosci
w roznych dzedzinach przemystu, zwigzanego z budowy
(jako — to murarka, $lusarka, stolarka, ciesiotka, prze-
myst szklany ete), i lo bynajmniej nic w celu upra-
wiania, dzieki wiadomos$ciom w ten sposob zdobytym, tego
lub innego rzemiosla, lecz dla realizowania melod pracy
i wyzyskania znajomosei materjalow dla swych przy-
szlych projektow,

b) drugim okresem praktyki powinno by¢é wyzys-
kanie czasu pomiedzy roznemi wykladami, przedewszyst-
kiem na praktyke przy budowie i w pracowni.

Moznaby bylo réwniez polaczyé przygotowanic prak-
tyczne z teoretycznym i to na budowie, w pracowniach
i laboratorjach.

Wreszeie powinno sie mie¢ moznos$é¢ dania uczniom,
przed zakonezeniem ich studjow, wykonania nietylko pro-
jektu konstrukeyj w skali zmniejszonej, pod kierownie-
twem profesora, lecz takze wzigcie ndzialu w wykonanin
realnem projektu, celem przeckonania sie raz jeszeze pod-
czas lej pracy o wymaganiach, jakie slawia nauka za-
gadnieniom konstrukeyj w ich realizowaniu.

W przyszlosei wige wykonywanie zawodu archilekla
bedzie musialo zostaé¢ podporzadkowane naslepujgeym
warunkom:

1) Surowej probie wyksztalcenia artystycznego w
jednej ze szkot uprawnionych i poznanych pod tym
wzgledem,

2) probie wiadomosci ze wszystkich dziedzin tech-
nicznych i naukowych (préba ta moze byé¢ dokonang pod
postacia nauk cigglych w jednej z uezelni do lego prze-
znaczonych, badz tez pod postacig egzaminéw oficjalnych
sprawdzajacych te wiadomosei).

3) probie wyksztaleenia praklycznego, zdobylego
pracami poprzedzajacemi studja i podezas ich Lrwania.
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STACJA MIEJSKA POLSKICH LINIJ LOTNICZYCH ,,LOT”

Wyprawa TERRAZYT" Zakl.
Przem. ,TERRAZYT" (Warsza-

wa).

Wage osobows w podjum wyk,
fabryka wag A, Krzykowski*
[Warszawa),

MOCTERALNAN

Rzut przyziemia. 1:100

To PRI A BACARy
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Fol, E. Koch.

Roboty metalowe wystawy i na-
pisy wyk, [ ,Antoni Szmalen-
berg" (Warszawa).

Ogalng przebudowe i roboly ma-
larskie wyk. f. ,Karol Broszkie-
wicz i S-wie" (Warszawa).

Arch. Edward Seydenbeutel (Warszawa). Stacja miejska polskich linij lotniczyeh ,LOT" w Warszawie,
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Fragment poczekalni, Widok na lad¢ z waga osobowa, Widok zewnetrzny.

Wejscie glowne.

Arch. Edward Seydenbeutel (Warszawa). Stacja miejska polskich
linij lotniczych ,LOT” w Warszawie,
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Fot. Reifenslein,

DOMEK WYPOCZYNKOWY W OGRODZIE POD WIEDNIEM

O AR G
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Rzut przyziemia,

Arch. Franz Singer (Wieden). Plan domku wypoczynko
wego w ogrodzie. Dwa roine zestawienia sprzetow:

Lawka.

Drzwi szklone,

Szafa,

Drzwi suwane.

. B, 9, Zespol szal obracalnych i przelolowych,
Tapczan.

Szafa i kredens, pod nig skladane krzesla
i stoliki.

——
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Wnetrze umywalni, suwane drzwi i szafa.

Tapeczan przygotowany do siedzenia.

230,

Podajemy w zeszyeice niniejszym pare zdje¢ domku
w o ogrodzie projektu  architekta F, Singera, kldrego
sprzet miclismy mozno$é reprodukowad juz w or. 1930
wozeszyeie 7 LA 1 B, W omawianym obeenie pray-
kladzie mamy do ezynienia juz nie tylko z poszeze-
golnemi meblami leez z konsckwentnie skomponowany
caloseia.

Domek, bedaey czems posredniem miedzy altang, wy-
godnym mieszkaniem a week-end house’m, jesl wysoce
charakterystyezny dla budowniclwa w czasie obeenej de-
presji gospodarezej. Postawienie tego rodzaju pawilonu
stwarza mozno$é uzyltkowania niezabudowanych placow.

Omawiany domek znajduje sig na posesji zajmowane)
czesciowo przez obszerng wille zbudowang przed laty
przez Adolfa Loosa i przylega bezposrednio do wysokiej
sciany szezytowej sasiada. Wielkie szklone drzwi skladane
ustawione po przekgtnej i zwrdocone na poludnie zapew-
niaja maksimum dostepu $wialla i powielrza. Przeciwle-
oty kalt korzysta z glebokiego eienia, rzucanego przez
wystajacy okap, dajac jednoczesnie niczem nie krepo-
wany daleki widok na ogrod.

Wnetrze urzadzone jest w sposob wyszukany i prze-
myslany w kazdym szezegole.  Przez male boczne drzwi
wehodzi sie do miniatlurowego pomicszezenia gospodar-
czego, w ktorym po jednej stronie znajduje sie umywalnia
i wieszak, a po drugiej trzy szaly. Jedna z nich z wmon-
towana kuchenka ma czesé obracalng na pokaj.

Cale urzgdzenie domku jest tak pomyslane, ze mozna
z niego korzysta¢ w sposob jaknajbardziej roznorodny.
Tapeczan sklada sie z poszezegolnych ezesei, ustawia sie je
jako kanape, lub jako szerokie loze. Okragly stob jest
rozkladany, krzesta i stoliki daja si¢ zesuwad jeden w dru-
gi i ustawiaé pod potke kredensowsy.

Rozplanowanie ogrodu wynika z potrzeby polaczenia
chodnikiem altany z domem mieszkalnym i z nizej polo-
zong czeSeig placu. Chodnik jest wylozony plytami z klin-
kieru, stopnie za§ kamieniem. Miedzy niemi ro$nice darn
i kwialy.

Domek wybudowany jest na plycie betonowej w kon-
strukeji drewnianej ramowej, dwustronnie szalowanej, ze
wzmocnieniem zelaznem wyslajgeego okapu. Sciany obi-
le sa czystemi deskami zacigganemi na jasny kolor, sufil
klejonkg bejeowang na bhronzowo. Podloga zewnalrz
z cegly, wewngtrz z linoleum nakrapiancgo czerwono
i bronzowo, a pod niektéremi sprzetami i w innych ko-
lorach. Drzwi sa wszystkie bialo lakierowane. Szaly
z klejonki bejeowanej w barwach zywych, i werniksowa-
nej. Krzesta i stot z chromowanyeh rur stalowyeh. Plyly
stolow i kredensu z linoleum czarnego lub czerwonego.
Pokrycie tapezanu z zielonej tkaniny Inianej, kilim nad
nim w kratke biato-czarng. Zaslony wewnetrzne sg z wo-
skowanego ptotna, przy skladanych drzwiach zas z bialej
siatki.

St. Marzynski,



SARP

STOWARZYSZENIE ARCHITEKTOW RZECZYPOSPOLITE)J POLSKIE)
ZARZAD GLOWNY

KOMUNIKAT Nr. 1

=11

=t
.

Sprawy organizacyjne.

Wiladze centralne.

Prezes.

Na Walnem Zebraniu Delegatow Oddziatow S. A. R. P. wybrany zostal na Prezesa
S. A. R. P. inz. arch. Romuald Miller. '

Zarzad Glowny. .
Zarzad Glowny ukonstytuowatl si¢ jak nastepuje: Inz. arch. Gustaw Trzeinski —
I Wiceprezes; inz. arch. Jan Stefanowiez 11 Wiceprezes: inz, arch. Jozel Rouba —
Sckretarz Generalny; inz. arch. Eugenjusz Piotrowski — Skarbnik; inz. arch.: Sta-
nistaw Brukalski, Jan Gomolinski, Jerzy Makowiecki oraz  Szymon  Syrkus  —
cztonkowie zarzgdu. )

Zarzad Glowny odbywa swe posicdzenia co ponicdzialek o godz, 18w lokalu
S. A, R. P.ul. Czackiego 3/5.

Dyzury Sekretarjatu.

Sekretarjat Glowny czynny jest we wtorki i pigtki kazdego tygodnia oprocz $wiat,
w godz. od 17 do 19.

Rada,

Dn. 10 lipea i 7 sierpnia 34 r. odbyly si¢ posicdzenia Rady S. A. R. P, na ktéryeh

crozwazano sprawe Wystawy Miedzynarodowej w Warszawic oraz sprawe uregu-

lowania placu Marszatka Pilsudskiego w Warszawic,

Posiedzenia Rady odbedag sig: w dn. 21 sicrpnia r. b, podwiecone w dalszym ciggu
sprawic Placu Marszatka Pitsudskicgo w Warszawice; 4 wrzesnia, 2 pazdziernika,
6 listopada i 4 grudnia r. b. o godz. 18-¢j w lokalu S. A. R. P.

Czlonkami Rady sa inz. arch.: z Warszawy — Bojemski Alcksander, Jakimowicz
Konstanty, Jankowski Jozef, Jankowski Tadeusz, Lachert Bohdan, Lilpop Franci-
szek, Paprocki Adam, Przybylski Czestaw, Tolwinski Tadeusz, Wojciechowski Ja-
rostaw, ze Lwowa — Derdacki Wladystaw, z Krakowa — Slruszkiewicz Jerzy,
oraz Zarzad Glowny i Prezesi Oddzialow.

Sad Kolezenski.

Dnia 17 lipca r. b. odbylo si¢ organizacyjne posiedzenie Sadu Kolezenskiego S. A.
R. P., na ktérem inz. arch. Tadeusz Nowakowski zostal wybrany Prezesem Sadu,
a inz. arch. Teodor Bursze — Wiceprezesem. Pozatem czlonkami Sgdu Kolezen-
skiego sg inz. arch.: Boerner - Przewlocka Wanda, Henncberg Wilhelm, Kurkie-
wiczowna - Morsztynkiewiczowa H., Licer Stefan, Lisiccki Juljan, Tokar Ludwik,
Wasowicz Henryk, Woycicki Zygmunt.

Sad Fachowy.

Na posiedzeniu dn. 18 lipeca r. b. Sad Fachowy ukonstyluowal sie jak nastepuje:
inz. arch. Gustaw Trzcinski jako przewodniczycy Sadu, inz. arch. Juljusz Zakow-
ski — sckretarz oraz inz. arch. Maksymiljan Goldberg, Adam Paprocki, Roman
Piotrowski, Hipolit Rutkowski, Jan Stefanowicz — czlonkowie Sadu,

Kolegjum Sedziéw i Sekretarzy.

Na posiedzeniu dn. 19 lipca r. b. prezydjum Kolegjum Sedziow i Sekretarzy ukon-
stytuowato si¢ jak nastgpuje: inz. arch. Aleksander Bojemski jako przewodniczg-
ey, inz. arch. Jarostaw Wojciechowski — wiceprzewodniczgcy, inz. arch. Jozet
Jankowski — sekretarz oraz inz. arch. Wanda Wyszynska — zastepea sekreta-
rza.

Posiedzenia kolegjum odbywaé sie beda: dn. 25 wrzesnia, 18 grudnia r. b. oraz 12
marea i 18 czerwea 1935 r. o godz. 18-ej w lokalu S. A. R. P.

Wryznaczanie sekretarzy oraz s¢dziow do Konkursow bedzie dokonywane badz
przez Zarzad Giowny S. A. R. P. badz tez przez Zarzydy Oddzialow w porozumie-
niu z Kolegjum S. i S.

Oddzialy.

W Warszawie.

Zarzgd Oddzialu w Warszawic ukonstytuowal sic jak nastepuje:

Inz. arch, Rudolfl Swicrezynski — przewodniczaey Oddziatu, inz. arch, Piotr Kwick
— wiceprzewodniczgey, inz, aveh. Jozel Szanajea — sekretarz, inz, arch. Jan
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ajman — skarbnik, inz. arch. Alfred Dickslejn — gospodarz oraz inz. arch. Sta-
nistaw Brukalski, Romuald Gutt, Roman Piotrowski i Juljusz Zorawski — czion-
kowie Zarzgdu.

W Gdyni.

Zarzad Oddzialu w Gdyni ukonstytuowal si¢ jak nastepuje:

Inz. arch. Tadeusz Jedrzejewski — przewodniczgey Oddziatu, inZz. arch. Stanistaw

Garlinski — wiceprzewodniczaey, inz. arch. Zbigniew Bleszynski — sekretarz, inz.
arch. Eugenjusz Macicjewski — skarbnik.
Sekeje.

Sekeja Reformy pracy architektonicznej.
Zarzgd Gléwny na posiedzeniu w dn, 23, VIIL r. b. zatwicrdzil protokdl organiza-
cyjny Sekeji p. n. ,,Sekeja Reformy pracy architektonicznej”. Tymezasowym prze-
wodniczgeym sckeji zostal wybrany inz. arch. Jozel Jankowski.
Sprawy finansowe.
Skladki.
Inkaso sktadek od cztonkow zamiejscowyeh bedzie si¢ odbywato indywidualnie
za pomocy czekow na P, K. O, lub przez inkaso pocztowe, inkaso za$ skladek od
czlonkow zamieszkalych w Warszawie bedzie dokonywane przez inkasenta p.
Lasaka.
Zbiorka na powodzian.
Wobec kleski, jaka nawicedzita woj. krakowskie i sgsicdnie, Zarzgd Glowny posta-
nowil zwraocié si¢ z apelem do wszystkich ezltonkow S. A. R. P. o zloZenie w swych
Oddziatach skladek na powodzian. Oddziaty po dokonaniu zbiorki wplacg calg kwo-
te na rzecz miejscowych lub tez glownego komitetu powodziowego.
Konkursy.
Konkurs na Gmach P. K. 0. w Poznaniu.
Pocztowa Kasa Oszcezednosei przestata do Zarzgdu Glownego nie odebrane w ler-
minic projekty na gmach P. K. O. w Poznaniu. Prace konkursowe po udowodnie-
niu moga by¢ odebrane do dn. 15 wrze$nia r. b. w dniach dyzurdow Sckretarjatu. Po
lym terminie prace nieodebrane ulegng zniszezeniu.
Informacje rézne.
Miedzynarodowa Wystawa Szpitalnictwa.
Miedzynarodowe Towarzystwo Szpitalne (Association Internationale des Hopiteaux,
Sekretarjat Obergrundstrasse 13, Luzern) organizuje II Kurs doskonalenia w bu-
dowie szpitali, polaczony z Migdzynarodowg Wyslawsy Szpitalnictwa, ktora od-
bedzie si¢ w Bernie.
Dzial Architektoniczny tej Wystawy chetnie wystawi prace archilektow  wyspe-
cjalizowanych w tej dziedzinie. Oplata za 1 m. kw. powierzchni uzytkowej Sciany
wynosi 20 frank. szwaje.
Kurs odbedzie si¢ w Bernie i w Levsin miedzy 15 a 23 sierpnia r. b. i zakonczy
si¢ wycicezka naukowa do kantonu Graubiinden migdzy 23 a 28 sierpnia.
S. A. R. P. otrzymal wiadomo$¢ ze Szwajearji dn. 6. b. m. Koledzy, interesujacy
si¢ badz kursem bgdz wystawg, mimo spoznionego terminu, otrzymaja wszelkie
informacje w Sekretarjacie S. A, R. P.
Wystawa ,Kapiel dzis 1 wezoraj”.
Muzeum Sztuki Stosowancej miasta Zirichu (Kunstgewerbe museum der Stadt Zii-
rich) organizuje wystawe p. t. ,Kapiel dzi$ i wezoraj”, ktora odbedzie sic w Zii-
richu p6zng jesienia r. b. i nastepnie, jako wedrowna wystawa, urzadzana bedzie
w innych miastach.
Obejmuje ona 3 gtowne dzialy: 1) Kaqpiele publiczne, 2) Kgpiel w mieszkaniu pry-
watnem i 3) Kapiele lecznicze.
Exponaty skladaé si¢ majg z fotografji, rysunkow i odpowiednich przedmiotow,
ktore wyjasnia¢ maja rozwdéj i znaczenie kapieli w zyciu kulturalnem i podkreslaé
specjalnie najwyzszy poziom produkeji kazdego kraju w dziedzinie zwigzanej
z tem zagadnieniem.
Termin nadsylania materjalu: 20 wrzesnia v, b.
Szczegotowy prospekt do przejrzenia w Sckretarjacie S, A, R. P-u.
Posady.
W Szefostwie Bud. 0. K. IX Brze$¢ n/Bugiem sg do obsadzenia dwa stanowiska
kierownikéw nadzoru budowlanego w BrzeSciu n/Bugiem i Baranowiczach. Upraw-
nienie nie konicczne, praktyka niczbedna. Wynagrodzeniec % % od przepracowa-
nych sum.
Podania nalezy kierowaé do Szefostwa Bud. O. K. IX. Brze$¢ n/Bugiem.

Sekretarz Generalny
Warszawa, dn. 10 sierpnia 1934 r. (—) J. Rouba

inz. archit.
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Przeglad Czasopism

BUDYNKI
BLICZNEJ.

Izba notarjuszy w Rzymie. 6 kond.
bud. w $rodmieseiu miedzy 4-ma uli-
cami. Arch. A, Foschini i 1. Zanda.
WRassegna di Al('lul(.llul.i”, 5, 1934.
(1]11‘1(‘])\’ Kierownictwa i Administra-
cji partji Narod.-Soc. w Monach-
jum. Projekly. Rozwigzania osiowe,
konstrukeja z cegly, uksztaltowanie
klasyczne o 4 kond. — Arch. P. L.
Troost.

UzYTECZNOSCI  PU-

D. B. Z., 15, 1934.

HwBaugilde B. D. A, 8, 1034.

Kasa OszezednoSei w Serajewie, 4

kond., naroznik, sala operacyjna,
sklepy.  Arch. M. Baylon,

wArchitektura”, 5, 1934,

DOMY MIESZKALNE MIEJSKIE.

W Paryzu, na skarpie, 9 kond., 72
llllt‘i?lhlnld 3—5 pok. — Arch. L.

Nafilyan.
sL’Architecte”, 23, 1934,

W Sztokholmie — wiclomieszkanio-
we domy robotnicze z mieszkaniami
2 i 3 pokojowemi, H i wiccej kondy-
gnacyj.
»Rassegna di Architettura”, 5, 1934,
Pod Wiedniem w Baden., Kompleks
budynkoéw 2 i 3 kond, z mieszkaniami
1 do 3 pokojowemi. Arch. E. Bollen-
stern.

wModerne Bauformen”, 5, 1934,
DWORCE KOLEJOWE T INNE.
Dworzee Portowy w Genui. Dlugosé
krytego mola 200 m. Do dolnej kon-
dygnacji dochodzi linja kolejowa.
W garnej — poczekalnie i sale Ti 11
klasy. Olwarte podeienie i tarasy.
Arch. Luigi Vietti.

»Moderne Bauformen

HOTELE.
W Rzymie, w §rodmiedeiu, 7 kondyg

78 pokoi. Arch. M. Loreti.
HRassegna di Architettura”, 4, 1934,

KOSCIOLY,

Pod Paryzem w Gravelle-s.-Maurice,
Plan w kszt. krzyza greckiego, skle-
pienie ostrolukowe, }\()I'I‘\ll zelbel,
i cegla, Arch, J. T, de Marsac.
.,I.’Al'chite(‘lc", 2.3, 1934,

7,4, 1934,

Pawilon wystawowy na Targach
w Medjolanie. Arch. Portaluppi, M.
Faravelli i E. Faludi.
,,Rassegna di Architettura”, 5, 1934.

Przedszkole w Cochan—Arch. Chol-
le, Mathon i Chaussat.
JL’Architecture d'Aujourd’hui”,
4, 1934.

Projekt konkursowy hali wystawo-
wej o pow. 12 hektardow, okraglej.
Arch. E. Beaudoin i M. Lods przy
wspéipracy inz, b-ci Paindavoine,
Douniaux i Bodianskiego.
»L'Architecte”, 2—3, 1934,

e

Projekt konkursowy hali wystawo-
wej o pow. 12 hektaréw, prostokat-
nej. Arch. P. Tournon i M. Chappey
przy wspolpracy Tow. Konstrukeji
zelaznych Beau i S-wie.
»L'Architecte”, 2—3, 1934,

W Berlinie. — $w. Wojciecha. Absy-
da w licu ulicy, wejscie z ulicy prze-
ciwleglej.  Surowa cegla zewnalrz,
nowoczesne  wyposazenie  wnelrza,
Arch. C. Holzmeister.

WD B2 14, 1934,

W Bratystawie. — Ewengielicki Je-

dnonawowy, pokryly phlslm zelbe-

tem, z wiezg., Arch. M, Harmine.
SSlovensky Stavitel”, 4, 1934.

MALARSTWO.
Seienne malowidta i rysunki ‘:ll‘t‘l_li:
tekloniczne na wystawie austrijackiej
w Londynie.

HProfil”, 4 1 5, 1934,

MEBLE, SPRZETY.

Szkolne i biurowe. Metalowe, wy-
miary znormalizowane,
LLArchitecture d’Aujourd’hui”,
4, 1934,
Kominki. Systemy wyeciagow. Arch.
H. Appel.
wModerne Bauformen”, 5, 1934.
Nakryeia stolowe, ceramika, szklo.
oInnen Dekoration”, 5, 1934,
Ogrodowe.  Arch. 0. Niedermosez
i inni,
HProfil”, 4 1 5, 1934,

MUZEA.

Muzeum morskie w Biarritz, Akwar-
jum i laboratorja. Arch, J. Hiriarl
i inni,

WwLArchileete”, 2—3, 1934,

OGRODY,
Przy willach.
JBaugilde B, D. A.7, 7, 1934,
Przy dworach wiejskich, will: mh na
tarasach, Ogrody zimowe Alch
A, Loos, arch. F. Mellion i inni.
WProfil”, 4, 1934,

(&S}EDLA, DOMY JEDNORODZIN-

'
ds

Osiedle na stoku pod Stuttgardem
dla wystawy mieszkaniowej w 1934
r. Projekly konkursowe zabudowy
1 projekty domkow typowyeh, _]Lrlnn
i awurodzinnych. Zabudowania sze-
regowe, grupowe i zwarle. 4-
I:nml_w.{. domy wielomieszkaniowe.
Prace nagrodzone. Arch. R, Lemp
i W. Eisele, arch, R. Décker, arch.
R. Haller i inni.
+Moderne Bauformen”, 4, 1934.
HBaugilde B. D. A.”, 8, 1934,
Domy jednorodzinne wiejskie w
Niemezech, Projekty Arch. A. Ap-
pel.
sModerne Bauformen®, 5, 1934.
«D. B. Z.7, 13, 1934.

POMNIKIL.
W Alpach wloskich, wolnostojacy,
7 granitowych blokow.
HRassegna di Architettura”, 4, 1934,
W Pradze, na placu miejskim. Obe-
lisk z bronzowemi figurami zolnie-
rzy przy cokole,

aotyl”, 1, 1934,

Szkola w Atenach. Arch. M. Mitza-
kis.
wL'Architecture d’Ajourd’hui”,
4, 1934,
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PRZEMYSEOWE BUDYNKI, MA-
GAZYNY I T. .

Stacje benzynowe i obstugi samocho-
dow  przy szosach podmiejskich
w Niemezech, (arch. K. Schneider
i inni) i w U. S. A. (Arch. Clauss
i Daub).

»Moderne Bauformen”, 4, 1934,

Dom skladowy w Londynie nad Ta-
mizg. 4 kondyg. magazyndw, Arch.
J. Emberton.

»de 8 en Ophouw?”, 12, 1934,
Fabryka w Kymi (Finlandja). Budy-
nek administracji, 4 kondyg., z wie-
79, narvoznik i bud. kotlowni z ko-
minem, wysokoSei 122 m. Arvch. B,
Liljeguist,

wArkkitehti”,

ROZNE.

Zabudowanic wsi pod Zagrzebiem.
Domy i zab. gospodareze, stare i no-
WSZC,

SArchitektura”, 4—5, 1934,

SZKOLY,

Powszechne z  przedszkolami  we
Franeji dla chlopedw i dziewezal
w miastach prowincjonalnych lub na
przedmiedciach  Paryza.  Zalozenia
klas jednotraktowe — w 2 kondy-
gnacjach, Plan i dziedziniee po-
dziclone na dwie eze§ei podobne dla
dziewezat i chiopeow. Przedszkole
stanowi blok osobny, przewaznic
parterowy z whasnym dziedzineem.
Duzo $wiatla i powietrza, Wyposa-
zenie bardzo staranne,

Paryz: Rue Kuss, Arch. R. Expert,
miedzy 3-ma ulicami. Porte S. Cloud,
arch. Brandon i Catelain, w czworo-
boku.

Chalons s. Marne, arch. E, Maigrot,
szkola wolnostojaca nad rzekq.
Ponsan, wydinzony naroinik.
Boulogne-Billencourt, arch. 1. Debat-
Alfortville, arch. G. Gautier, naroz-
nik.
Asnicres, arch, Chevalier i Lannay,
Gmach chemji i nauk przyrodniczych
przy Ecole Normale w Paryzu. Bu-
dynek 5 kondygnacyj, dwutraktowy
migdzy trzema ulicami. Sale wykla-
dowe i laboratorja, Arch. A. i J.
Guilbert,
Wyizsza Techniczna szkola w Lizbo-
nie, Kompleks wielkich budynkow 2
do 4 kondygn. Zalozenie osiowe.
Arch. P. Pardal-Monteiro,
Powszechne i $rednie szkolty w Gre-
cji. Typ zblizony do [rancuskich,
Budynki 2-kondygn., wyposazone
wewnglrz i zewnalrz skromnie,
konstrukeje #zelbetowe:
Na tle Akropolu powszechna. Arch.
. Karantinos,
W $rodmieéeiu Aten. Arch. N, Mi-
tzakis i in.
»l'Architecture d’Aujourd’hui”,
, 1934,
Kompleks gmachow szkolnych w
Monachjum. Projekty konkursowe.
»Baugilde B, D, A7, 9, 1934,
SZPITALE.
Projekt miasta-szpitala w Lille. Pa-
wilony wiezowe 30-lo pietrowe
w ksztaleie krzyzy. Budynki admi-

nistracyjne. Arch. P. Nelson,
HArchitekt S, 1. A", 5, 1034,
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Gmach chemji i nauk przyrodni-
czych przy Ecole Normale w Paryiu.
Arch. A i J, Guilbert.

TEATRY.
Przebudowy w Medjolanic: wnelrza
STealro Lirico”, 2700 miejse na par-
terze i nma 4 kondyg. balkonowych,
plan w ksztaleie podkowy; wnelrze
STealro Excelsior”, okolo 700 miejse
na parterze i na 2 kondygn, amflite-
atralnyceh, plan potkolisty. Arch. E.
TFaludi,
HRassegna di Architettura”, 4, 1934.
Studjum  zbiorowe o urzadzeniach
seenicznych lealrdow w Czechostowa-
cjii. Tustracje, plany, przekroje.
Arch. K. Lhola, arch. L. Lt_mcnicky,
arch, J. Chladek, inz. Mares i inni.
HArchitekt S. I, A, 4, 1934,
WILLE.

Rézne w Niemezech, Arch. E. Wee-
ker.
»Moderne Bauformen”, 4, 1934.
Na wsi w ogrodach, Strome da-
chy. Arch. E. Schwaderer, arch.
IF. Scheibler i inni.
wBaugilde B, D, A", 7, 1934,
Bogato wyposazone w pol. Niem-
czeeh,  Ogrady, wnetrza, Arch.
F. F. Breuhaus, w Szwajearji Arch,
0. Zollinger, w Austrji Arch. M.
Fellerer i inni.
wInnen Decoration”, 4 i 5, 1934.

Arch. L. 8. Soto. Kapielisko i piy-
walnia w Madrycie.
»L'Architecte”, 1, 1934,

Domki lelniskowe, 6 wzorowych,
drewnianych na wystawie w Wie-
dniu. Arch, E. Boltenstern, O. Nie-
dermoser i inni.
SProfil”, 5, 1934,
Domki letniskowe murowance w Cze-
choslowacji. Arch. R. Stockar.
aotyl?, 1, 1934,
W Konstancinie willa D-ra N. i lecz-
nica projektn arch. 8. Syrkusa i prof,
Hempla, Tlustracje, rysunki:
e 8 en Opbouw”,

WNETRZA.

Okret transatlantycki ,,Conle i Sa-
voin”, Sale, jadalnie, westibule i k-
juty I Ialn\,\' Arch, G. Pulitzer-Fi-
nali.
Kawiarnia z dancingiem w Kolonji.
Przebudowa, Arch, H. Littlgen,
wModerne Bauformen”, 4, 1934,
Mieszkania miejskie bogalo wyposa-
zone, Arch, F. Breuhaus.
Wille rdzne i domy wicjskie,
SModerne Baulormen”, 5, 1934,
Bogato wyposazone wille miejskie
i podmiejskie. Arvch. Y. Breunaus,
arch, Schwadron i inni.
HInnen Decoration”, 41 5, 1934 r.

WYSTAWY.

Hala wystawowa. Prace nagrodzone
na konkursie rozpisanym przez fran-
cuski urzgd propagujoey uzycie stali
do konstr, bud. Hala powierzehni 12
hektaréw o najmniejszym hoku 250
m. Przykrycia plaskie bez stupow.
Wszelkie urzgdzenia pomocenieze w
podziemiach fub na pietrach. I na-
groda arch. P, Tournon i M, Chap-
pey. Prostokat 250 x 480 m., Wyso-
Imw 48 m. O$wictlenic boezne i gor-
ne. I nagroda arch, R, Expert, Wy-
miary j. w. Przykryeia lamane z
oswietleniem gérnem i bazylikowem,
Wyrdznienie: arch, L. Beaudoin, M,
Loods i inni. Kolo o promieniu ok.
200 m. Wys. = 40 m. Przykrycic
szklane wl:.z._lu, na obreczy ze-
wnelrznej, wspartej na 4 podporach
tukowyeh. Sciany szklane, ruchome
w polowie obwodu.

»L'Architecte”, 2—3, 1934,
Pawilony wystawowe w Medjolanie
na Targach. Plaska hala z wysokg
rolundg wejsciowa, — Arch. M.
Faravelli i szereg innych.
nRassegna di Architettura”, 5, 1934.
Austrjacka wystawa sztuki i sprze-
téw w Londynie. Wnelrza.

JProfil”, 4 1 5, 1934,

URBANISTYKA.

Plany regulacyjne m. Piacenza, m.
Busto-Arsizio i m, Novara, Prace
konkursowe.
»Rassegna di Architettura”, 4 i 5,
1934.
Dzielnice uniwersyteckic w Bratista-
wie. Projekty konkursowe, rozpla-
nowania. Arch. A. Balan, J. Gros-
smann, K. Silinger i A, Suske, arch.
. Sramek i inni.
sSlovenky Stavitel”, 5, 1934.
Dzielnica nadmorska w Barcelonie.
Projekily regulacji.
wde 8 en Opbouw?”, 12, 1934,



PRZEMYSY. BUDOWLANY I TECHNICZNY

Architektura Wnetrz Warszawa

Gdynla Budowlane Przedsi¢biorstwa i Materjaly

»  URZADZENIA WNETRZ, MEBLE, KILIMY, DY-
L AD WANY, TKANINY I CERAMIKA DEKORACYINA
Warszawa, Kr.-Przedm. 13 (Hot. Europ.). Tel. 254-82 | 935-83

Inz. K. KRZYZANOWSKI i Ska

N Przedsiebiorstwo Budowlane
Gdynia ul. Swietojanska Tel. 11-25

Armatury elektryczne Warszawa
== Przedsigbiorstwo Budowlane
oA MARCINIAK" SPOLKA ARGYINA F. SKAPSKI i S-+ka Inzynierowie — Sp. Akc.
@ P _ Gdynia, ul, Portowa
WARSZAWA G e iota s~ " 1 S85m c0es W Krakow

DYPLOMOWANI ARCHITEKCI
Inz Stanislaw Filipkiewicz i inz. Juljusz Kolarzowski
Krakéw Rynek Gl. 6 Tel. 46-86

Artystyczny Przemyst Warszawa
LAD » URZADZENIA WNETRZ, MEBLE, KILIMY, DY-

WANY, TKANINY§l CERAMIKA DEKORACYJNA
Warszawa, Kr.-Przedm, 13, (Hot. Eurap.). Tel, 254-82 i 935-83

Lwow

Biuro Architektury i Przedsigbiorstwo Budowy
INZ. ARCH. MAREK WEITZ
Lwéw, Stryjska z2o. Tel, 75-01

Warszawa

STANISLAW COHN

‘Warszawa, Senatorska 86,
tel, 041-61, 641-62,
adr, telegr. ,,Stakon"
Wrylaczna sprzedaz na Polske

TRIN|DAD LAKE ASPHALTYY asfaltu rodzimego

kddz

Przedsigbiorstwo Robét InZynieryino-Budowlanych

ZKONSTRUKTOR

Spétka z ograniczong odpow.
£6dz, Al Kosciuszki Nr. 1. Telefon 60-28.

TRINIDAD EPURE ==
Betonowe wyroby Warszawa EDMUND RYCHLICKI

Budowniczy
Poznan ul. Reymonta 15 Telefon 64-84

WEADYSEAW URBANIAK budown.
Przedsigb. Robdt Inzynierskich. Tartak parowy. Fabr. wyrob. z drzewa
Poznan, Droga Debinska 10, tel. 33-54.

Fabryka Wyrobéw Mozajkowo-Betonowych
B. KOREWA i S-ka
Warszawa, Syreny 7 (Dom wiasny), Tel. 631-75 (Zal. 1870 r.)
FABRYKA WYROBOW BETONOWYCH
Inz. STANISLAW RADZIMTNSK]

Warszawa, ul. Wilanowska 22, telef. g6o-3
POSADZKI CEMENTOWE I LASTRICOWE. SCHODY

»Bitumfilc#

Sosnowiec

Przedsiebiorstwo Budowlane
LUFT i Ska

Sosnowiec ul, Jasna 8

‘Warszawska Fabryka Tzolacii Korkowei
WLADYSLAW WIERUSZ- KOWALSKI i S-ka
Warszawa, ul. Dworska 14-16, tel, 535-12 i 201-46.

Papa filcowa ..BITU\rIFILC., do krycia dachéw i izolacii.

Bitu mina Warszawa

Warszawa

Biuro Inz-Bud. A. CZEZOWSKI i E. STRUG Inzynierowie
Warszawa, Bracka 6 m. 14
Budowa miejskiej Szkoly Rekodzielniczej, rég Narbuta i Kazimierzow-
skiej, Tel. 865-9.

Towarzystwa Inz.-Budowlane ,,TRAWERS"”

HACIEWICZ i SERWINSKI—Inz Sp. Firm.
Warszawa, Piekna 22. Tel. 879-76, 808-60, 446-06.

ORLOROG"
dawniej ORLOWSKI ROGOWICZ i 5 ka. Sp. z 0. 0.
Warszawa, Krélewaka 8, Tel, 581.23
Whylgezni wytwérey Bituminy do krycia dachéw i izolacji

Bitumiczny file ,,Gumizol
e — S —

Warszawskie Zak ady Wymbow IZO]RL!.'JnYch
T O R*"

Z
Inz, \W, Schwarm. A, Lzb:szowskt i 5-ka
Fabryka | Zarzad: ul. Syreny Nr, Tel, 203-40.

Biura Architektoniczne Tarnéw
 ———————

Przedsiebiorstwo Budowlane
JAN KRECKI
Warszawa, ul, Kopinska 6 Tel. 8-82-33

Biuro Architektoniczne i Budowlane

Inz. Arch. EDWARDA OKONIA
Tarnéw, Przecznica Chyszowskiej 1:6, I p. Telefon Nr. 236

Blachy Cynkowe Katowlce
CZYSTA BLACHA CYNKOWA

najlepszy materjal do Hrycia dachéw,

T. R. B. Towarzystwo Robét Budowlanych

Inz. BOGUSLAW LENCKI i S-ka
Warszawa, ul. Sniadeckich 6, Tel. 9-64-12

Biuro Budowlane

STEFAN NIEDBALSKI

Warszawa, Czerwonego Krzyza 25 tel. 295-77
N ozdoby wnetrz, liter reKlamowych it. p.
POLECA Przedsiebiorstwo Budowlane
STEFAN PACHOWSKI
+BLACHA CYNKOWA* Sp. z 0.P. Warszawa ul. Czerwonego Krzyza 21/23 Tel. 2056-74
Znak ochronny. [Katowice, MarjacKa 11. SERUTOWSRLT PMCHECKI
WaTstamn ZAKLADY CERAMICZNE ,H O R W IN O W™

Spélka z ogr. odpowiedzialnodcia
ZARZAD: Warszawa, Graiyny 18 Tel. 8-60-55

Przedmeblorstwo Robét Inzynieryjno-Budowlanych
H, SOSONKO i W. WOJCIECHOWSKI InZynierowie

CZYSTA CYNKOWA POCYNKOWANA
D/ H A GEPNER

‘Warszawa, Grzybowska 27, Tel 690-27 i 655-25 Warsave, Krueza 8, tel. 881-84,
L L e i v §TOWARZYSTWO BUDOWLANE Sp. Ak,
Inz K, STRONCZYNSKI, R, CZARNOTA-BOJAR i8-
Q\hw'f&. CYNKOWNIA WARSZAWSKA Warszawa, Marszalkowska 7, Tel. 8.49.73, 8.23.45 1 8.53,44
ﬁ w ‘;: (i Tk T Rapdekd 2, Switele) T-wo Robé6t Kolejowych i Budowlanych
2, Warszawa, Boduena 3 T O R Spélka Akcyjna
Doy} Tel. 652-77, 652707 i 242-62 Warszawa, Wiejska 2, Telefon g-04-44 i 9-09-62




Budowlane Przedsiebiorstwa i Materjaly  warszawa

Dywany

Warszawskie Towarzystwo Techniczno-Budowlane
Spoétka z ograniczong odpowiedzialnocia
Warszawa, Plac 3-ch Krzyzy 9. Telefon 9-02-56

Warszawa

w  URZADZENIA WNETRZ, MEBLE, KILIMY, DY-
L _A_D WANY, TKANINY I CERAMIKA DEKORACYJNA
L Warszawa, Kr.-Przedm. 13 (Hot. Europ.) Tel 254-82 i 935-83.

BIURO TECHNICZNE .
Inzz, BRONISLEAW WIERZYNSKI
Rzgdowo upowazniony iniynier budowy
LEKARSKA 15

WARSZAWA TEL. BM4-563

Biuro Budowlane

W. WOJNAROWSKI i B. SWIECKI

Warszawa, ul. Marszalkowska 79, tel. 858-o1

Eleklrotechniczne Zaklady i Instalacje

Warszawa

H. HOPCZYNSHI i S-Ka
Biuro urzadzen elektryeznych.
Warszawa, ul. Nowowiejska Nr. 36, tel. 9-33-73 i 11-91-34
Wykonuje lnstalacje sity i $wiatla.
Prospekty i kosztorysy na zadanie.

Przedsigbirrstwo Robét Inzynierskich
Inz. R. WOJCICKI1 i S-ka, Spétka z o. o
Warzawa, Krakowskie Przedmieécie Nr., 20, m. 4,
Telefon 667-54 1 2-40-06.

Pierwsza w kraju Fabryka Glpsu p‘ f. ,,ALABASTER"
Zalozona w roku 1

wlasciciel inz. BRDNIST.AW PLEBINSKI
Warszawa, ul, Czerniakowska 156 (dom wlasay) tel. 913-40

Przedsiebiorstwo Robét Budowlanych
KAZIMIERZ BARANOWSKI
BUDOWNICZY
Warszawa, Wilcza 78 — Tel, 8-32-66,

Przedsiebiorstwo Budowlane

A, i R RZECZKOWSCY
Biuro Zarzadu:
Warszawa, Zajecza 8.

Telefon 6-74-85.
Przedsiebiorstwo Budowlane

ALEKSADER GUTT
Warszawa, ‘Al, Szustra 36. Tel. 8.71-88.

Warszawa Fasadowa Wyprawa
Kamiefi
ngégm ULI T O Z YT“ Szil:l?:Izeny

zwirki marmurowe

Fabryka w Krzeszowicach. Biuro Sprzedazy: JAN TABEAU i Spétka

Warszawa, Krak. Przedmiescie 5. Tel. 671-05
WYPRAWA 1 KAMIEN
FASADOWA !?T E R R A Z Y T SZTUCZNY

Zaklady Przemyslowe ,, TERRAZYT” w Warszawie
Warszawa, Chmielna 72 Telefon 672-14

Warszawa Fabryki Organéw i Fisharmonii

Pl

WACEAWA BIERNACHIEGO
WARSZAWA, Dobra 65. WILNO, Oranieryjna 3.

Zawlercie

Biuro Budowlane ANTONI BLANA
Zawiercie, ul. Krélowej Jadwigi 7.

Castor, srodek przeciw wilgoci

HYDROFUGE , KASTOR" :
KARSTENS MAURYCY
Warszawa, ul, Koszykowa Nr. 7. Tel. 8.27-95
W Wilnie, biurc handlowe M. Jankowski,
S-to Jafiska Nr. ¢

Warszawa

Cegtla

Cegiclnie ,SATURN” i ,GRYF"

w CHEEMNIE i WABRZEZNIE

Chetmno

Sosnowlec, Katowice, Warszawa

Fundamenty

M. LEMPICKI” §5- AXC. <

Warszawa, M. ]emmllmskle 18, Tel. 208-11
ie skiego 26, Tel. 1.00
Sp. z 0, 0. anwlce ul thlcka Nr. 6 Telefon 31.42
PALE FUNDAMENTOWE. WZMACNIANIE FUNDAMENTOW.,
USZCZELNIENIA MUROW 1 BETONOW. OBNIZANIA WOD
TERENOWYCH NA CZAS BUDOWY — SPECJALNE INSTALACJE
POMPOWE. WSZELKIE ROBOTY PODZIEMNE.,

warszawa  Gazowe urzadzenia, Lampy elektryczne

rbiva JAN SERKOWSKI s. 4.

GAZOWE PIECE KAPIELOWE A TIS
GAZOWE KUCHNIE, KUCHENKI I T. D.
KUCHENKI SPIRYTUSOWE ,,A TIS*
ELEKTRYCZNE LAMPY I ZYRANDOLE

WARSZAWA NOWOLIPIE 78
TEL. 11-06-12, 11-63-87

“ATIS,,

INZ. A. DZIEDZIUL i S-KA, tel. 53, Chelmno (Pomorze) . - .

c Instalacyjno - Techniczne Biura
g T - -

M Warkzsa Katowice — Sosnowlec  Centralne Ogrzewanie i WOdOCIle

&“{,‘g%"g ﬁf‘,’k Sl: °gﬁ“§%‘:‘e“¥“ Biuro Techniczne Inz. WITOLD MALINOWSKI
" 28 Map il cyjna KANALIZACJE — WODOCIAGI — CENTRALNE OGRZEWANIE
bl zowiecka 7 ' K ice, ul. Plebiscytowa 28, tel. 3-16; Sosnowiec, ul. Pilsudskiego 18, tel.10-15
Ceramika Warszawa Krakéw
e At T R e it

JDDZIEWULSKI i LANGE"
Tow, Akcyjne Zakladéw Ceramicznych
Warszawa, Al. Jerozolimska 34. Tel, Nr. 618-84 i618-65

Inz. M. HOCHWALD
Przedsiebiorstwo Budowy Wodociagéw i Ogrzewarn Centralnych

Krakéw Starowiélna 60 Telefon 25-86

Ceramika Grudzigdz

Poznan

POMORSKIE ZAKEADY CERAMICZNE

w GRUDZIADZU

DACHOWKI KLINKRY
PUSTAKI OBLICOWKI
MUROWE GLAZURY
SCIANKOWE WSZYSTKICH
SUFITOWE KOLOROW

BIURO SPRZEDAZY W WARSZAWIE
AL. UJAZDOWSKIE NR. 30, M, 16 TELEFON 9-58-07.

SZAFRANEK i ROSZCZYK, Inzynierowie

Poznan, ul. Fredry 6, Telefon 59-29 1 59-22
Fabryka Budowy Ogrzewan Centralnych i Wentylacji

Warszawa — Sosnowiec — Katowlce i

Warszawa, Al Jerozolimskie 18, tel, 298-11

1 SP. AKC,
M. LEMPICKI™ S5 A%, fommmic, bl lachonsligs =6, v

STUDNIE WIERCONE i OPUSZCZANE
Wodociagi—Kanalizacje— Centralne ogrzewanie

BIURO INSTALACYINO-TECHNICZNE E. JANKOWSKI

Krakdw

Plaszowska Fabryka Dachéwek i Cegiet S. A.
KRAKOW, DUNAJEWSKIEGO 6, TELEFON 103-64
Poleca: Dnchéwke tloczong (Mamyls;a}, Ka:pmwkg, cegle maszynows

i pus

ja, Wodociagi, Ogrzewania centralne — Projekty i Kosztorysy.
WARSZAWA KOSZYKOWA 65, TELEFONY 867-84 i 888-23

ZAJAGZKOW&I(% SZEWCZYKOWSKI i §-ka

Inzynierowie
Warszawa, ulica Sliska Nr, 9. Tel, 595-12 i 689-12 *




