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PRZEDSIEBIORSTWO GORNICZE, WIERTNICZE i HYDROTECHNICZNE

WARSZAWA Centrala KATOWICE W I LNO
Aleje Jerozomimskie Nr. 18 SOSNOWIEC ul. Gliwicka Nr. 6 ul. Zygmuntowska Nr. 8
ul. Matachowskiego Nr. 26
telefon 298-11 telefon 1-09 telefon 31-42 teleton 679

DZIAL GORNICZY
Szyby, przekopy,
obudowy réznego typu.

Wylqcznoéé wykonania elastycznej

obudowy wedtug patentu A. BARON.
Tunele.
| |

DZIAL WIERTNICZY
WIERCENIA
glebokieipltytkie,
specjalnoéé: wiercenia rdzeniowe.
Cementowanie otworéw.

STUDNIE ARTEZYJSKIE.
=]

WARSZTATY MECHANICZNE
Dostawy aparatéw
i narzedzi wiertniczych.
Aparaty systemu CRAELIUS i cze-

§ci zapasowe do nich.

Koronki dijamentowe i inne.

DJAMENTY PRZEMYSLOWE Pale pod fundamenty Bazyliki Wilesskiej, zbro- Chelm — Kolonja Urzednicza Rad. Dyr. Kol
jone, beton wtlaczany za pPOmoca Spreionego po- 9 kilometréw kanalizacji, 2 kilometry wodocia-

wylgczne zastepsiwo na Polske wietrza systemem M. Lempicki S. A. — 1933 r, géw — 1932 r,

Firmy J. K SMIT & ZONEN

w Amsterdamie.
n

DZIAE HYDROTECHNICZNY
Wodociagi i kanalizacje.
Stacje hydroforowe.

Wieze ciénien.
Centiralne ogrzewania.

ROBOTY SPECJALNE
PALE FUNDAMENTOWE.
Wzmacnianie fundamentéw.

Uszczelnianie muréw.

Obnizanie poziomu wéd terenowych.

KAMIENIOLOMY GRANITU
SZYCZEWO-OSNICK
Czame, réiowe, popielate,

bloki, ciosy, krawezniki,
stopnie, kostka, tHuczeh.

Chelm Rad. Dyr. Kol. i Zaklad dla Umyslowo Chorych. Obnitanie
- : h poziomu wody do gleb. 7,5 m z odpom-
powywaniem 700 m%godz. podczas budowy osadnikéw Imhoffa i stacji przepompowywania icielnéw.—lglz r.



1 STEFAN SZYLLER

ARCHITEKT

ur. w roku 1857, zmart 22.1V. 1933 roku

Nietylko &wiatu architektonicznemu w Polsce, ale 1 calemu spoleczenistwu
naszemu, dobrze znanem bylo nazwisko zasluzonego architekta Stefana Szyllera,
zmarlego w dniu 22 czerwca r. b.

Nazwisko to w historji architektury polskiej zajac musi wybitne miejsce, tak
ze wzgledu na bardzo powazny dorobek wykonanych prac architektonicznych, jako
tez i na caloksztalt przeszto pieédziesiecioletniej dzialalno$ci spoleczno - artystycznej
tego niestrudzonego i zamilowanego w pracy swej czlowieka. '

Wysoko ceniac zastugi §. p. Stefana Szyllera, jako architekta polskiego, opinja
spoleczna dala ostatnio temu wyraz przez przyznanie mu w roku 1931 nagrody
artystyczne] miasta st. Warszawy.

A w 1927 roku zastugi i twérczo$é Stefana Szyllera na polu architektury
odznaczone byly krzyzem oficerskim orderu ,,Polonia Restituta”. '

Specjalnie za$ za prace nad odbudowa i restauracja katedry plockiej (na szereg
lat przed wojna) wyrézniono Go krzyzem komandorskim orderu Papieskiego Swigtego
Grzegorza Wielkiego.

W rozwoju myéli o twdérczoéci polskiej w dziedzinie sztuk plastycznych
§. p. Stefan Szyller bral réwniez gorliwy udzial, zasilajac pi§miennictwo techniczne
studjami 1 wieloletniemi dociekaniami swojemi, dotyczacemi zwlaszcza rodzime;j
architektury naszej. Pomimo przeszlo pieédziesigcioletniej intensywnej pracy w swolm
zawodzie, §. p. Stefan Szyller do ostatnich dni zZycia swego byl zawsze zapalonym,
wiernym 1 wierzacym apostolem polskoéci w architekturze.



Stefan Szyller, urodzony 4 wrzesnia 1857 roku, po ukoriczeniu gim-
nazjum w Warszawie, odbyl wyzsze studja w Petersburskiej Akademji
Sztuk Pigknych, ktéra w 1881 r. wyréznila go wielkim medalem zlotym
| przywiazanem don stypendjum na dalsze studja samodzielne zagranica,
za§ w 1888 r. przyznala mu tytul ,,Akademika Architektury’.

W ciggu 50 przeszlo lat od dnia ukoniczenia Akademji, St. Szvller,
pracujac gorliwie i z zapalem, wykonal w Polsce (w dawnej Kongreséwee,
na Wolyniu, Podolu, Ukrainie 1 Litwie) niezliczona ilo§é, bo przeszlo
700 réznych wiekszych i mniejszych prac architektonicznych. Wséréd prac
tych dominujaca role odgrywaly budowy, przebudowy 1 rozbudowy
koscioléw. Nowych koscioléw wybudowal przeszto trzydziesci, do ich
liczby zaliczyé nalezy przedewszystkiem kos$cioly: w Dlutowie, w Jedlni,
w Osiecku, w Baboszewie, w Trzeszczanach, w Libiszowie, w Mankach,
w Rodzanowie, w Druskienikach, w Sosnowcu, w Gdjsku, w Charlupi
Matej, w Czep1etow1e i t. d. Poza tem do najwazniejszych prac kosciel-
nych naleza: odbudowa w 1900 roku spalonej wiezy w Jasncgérskim
Klasztorze w Czestochowie, wraz z zewnetrznemi 1 wewnetrznemi
przebudowaniami calego kosciota, zabudowan klasztornych (roboty konser-
‘watorskie), 1 podstaw monumentalnych pod stacyje meki Panskiej na
watach klasztornych.

Restauracja zniszczonej chylacej sie ku ruinie katedry w Plocku.
Prace konserwatorskie przy odbudowie kosciola w Czerwinsku.

Z budowli i gmachéw publicznych, ktérych bardzo wiele wykonat
St. Szyller, wyliczy¢ nalezy wazniejsze: Bibljoteka Uniwersytetu Warszaw-
skiego 1 gimnazjum zenskie przy ul. Kapucynskiej (prace te wykonane
wspélnie z arch. A. Jabloriskim), Gmach Towarzystwa Zachety do Sztuk
Pieknych 1 Kasy Przemyslowcéw, wiadukt na ul. Karowej, pawilony
gtéwny 1 fizyko - elektrotechniczny Polit. Warszawskiej, Kompozycja archi-
tektury mostu 1 wiaduktu ks. J. Poniatowskiego.

Z szeregu fabrycznych budowli w Warszawie i na prowiricji: browar
Haberbusch 1 _Schile, fabryka K. Rudzki i S-ka, Pol. Monopol Tyroniowy

w Radomiu, Barszcm\me Jagielnicy, w Gdyni i inne.

Z doméw mieszkalnych wyliczy¢ nalezy z pomiedzy 150 wzniesionych
w same] Warszawie:

Dom dochodowy Teatréw Warsz. przy Trebackiej i Wierzbowej,
Palais de Glace przy Nowym Swiecie 19 (dzisiejsze Colosseum),
Dom na Krakowskiem Przedmie$ciu Nr. 19,
Dom Rodziny Dziewulskich na Podwalu Nr. 4,
Dom Lessera na Koszykowej Nr. 13,
Siedziba Cyklistéw na Dynasach,
Dom przy ul. Chlodnej Nr. 26,
., przy ul. Swieto-Krzyskiej Nr. 28 i 30,
»» przy ul. Skladowej Nr. 7,
. przy ul. Marszatkowskie; Nr. 118,
,» przy ul. Mazozieckiej Nr. 1 1 3 hr. Ostrowskiego,

Patac w Marchwaczu dla Niemojewskich i wiele innych.

Wymienione wyzej gléwniejsze objekty budowlane nie obejmuja
wszystkich prac §. p. St. Szyllera, o ktérych w tej ktétkiej wzmiance nie
sposéb pisaé.

Tak znaczna jednak iloé¢ tych prac sama juz §wiadczy o nadzwy-
czajnem zamifowaniu swego zawodu. A wszystkie te prace nosza na sobie
charakterystyczne pietno twdrczosci Stefana Szyllera, pragnacego przeiyte
formy styléw klasycznych ozywié elementami swojskiej, rodzimej sztuki.

Z prac pisSmienniczych St. Szyllera o architekturze wyrmemc nalezy,
drukowane przewazme w broszurach: ,,0O attykach polskich”, ,,Czy mamy
Polska architekture”, ,, Tradycja budownictwa ludowego w architekturze
polskiej’, nie wspominajac drobniejszych artykuléw aktualnych.

Umart artysta wielkiej i owocnej pracy, czlowiek czystego charakteru
i szczerego polskiego serca.

Zygmunt Woycicki, inz— arch.



ROMUALD MILLER, ARCH.

NARODZINY NOWEGO SNOBA.

Z lekkiej reki zegarmistrza, ale nie Tego, ktéry codziennie zegar
Swiata nakreca, — inzynierowie stali sie architektami.

Uwierzyli, Ze Statyka jest Architekturg.

W ten prosty sposéb zostal imperatywnie zakonczony odwieczny
spér i wglad w tajemnice pigkna.

Okazaly si¢ zbednemi dociekania filozoféw i krytykéw. Niepo-
trzebnemi chwile wzlotéw i chwile upadku szeregu artystéw. Ich
gorycze. Ich cierpienia i chwile $wietlane.

Poco to wszystko.

Wes, czlowieku, wzér, arytmometr lub suwak logarytmiczny -
do reki. Przekreé albo przesun, raz na prawo raz na lewo, odczytaj,
skonfrontuj z tablicg, —1i .

I rzecz gotowa.

Pigkno wybuchlo z morskich pian.

Akt tworzenia odbyt sie.

* e
*

Architekel wogéle, a polscy w szczegélnosdel, skrzetnie 1 pie-
czolowicie, w ciagu calego szeregu lat minionych, pracowali na
narodziny tej nowej wiary.

Przez brak programu.

Przez zamet w opinji artystycznej, jaki powstatl od chwili wejécia
w okres przeszacowania wartosci.

Przez gloryfikacje przypadkowo wybranych fetyszéw w dobie
zwrotu na nowe drogi.

Przez naduzywanie karykatury, jako dowodu w argumentacji.

—Walnie sig przyczynili do narodzin nowej formy snobizmu.

1 oto dzisiaj, juz mamy sformulowana deklaracje praw inzyniera
i ladowca.

Oto, Rada Wydzialu Inzynierji ladowej Politechniki Warszaw-
skiej, w swojej opinji do memorjatu Kota Inzynieréw Drég i Mostéw,

konstatuje:

ze obecnie kazdy wiekszy budynek miejski jest zarazem kon-
strukeja inzynierska'', i ze ,,daje sie zauwazy¢, ze architekei, nie bedac
przygotowani do rozwiazania wskazanych zagadnien inzynierskich,
przekazuja je ..... he

deklaruje:

. ze wigksze budynki, zawierajace skomplikowane konstrukcje
zelazne lub zelazo-betonowe, belki ciagle lub tukowe i uklady ra-
mowe lub sklepienia wigkszych rozpietoéci— winny byé projek-
towane (podkreélenia moje R. M.) przez specjaliste inZyniera
i posiadaé na rysunkach i obliczeniach jego podpis, wkladajacy na
autora odpowiedzialno$c za caloéé i celowoséé odnoénych czeéei
budynku'’,

i przewiduje:

.mozliwoéé wprowadzenia w Politechnikach egzaminéw uzu-
petniajacych:

... dla inzynieréw, ktérzy mogli (by) by¢ powolani do wyko-
nania budynkéw o charakterze monumentalnym lub zabytkowym,
a stanowigcych specjalnoéé architektéw’.

* *
*

JesteSmy u szczytu procesu,

W naszych oczach, w tajemnicy niedostrzegania codziennie
widzianego, — powstatl zloéliwy nowotwér, i odrazu rozpoczat
dzielo zniszczenia,

Wiege ,,daje sie zauwaiyé'’,

Ale przeciez obecnie nie tylko to ,,daje si¢ zauwazyé',

Obecnie, jak zreszta i dawniej, w poruszonej dziedzinie,
daje si¢ zauwazyé, a nawet wigcej — bo stwierdzié, jeszcze caly
szereg innych rzeczy.

I to nie tylko wazniejszych i donioflejszych, niz te, ktére zauwa-
zyla Rada Wydzialu I. L. Pol. Warsz., ale rzeczy o znacznie wigkszej
wadze gatunkowej.

A wigc ,,daje si¢" stwierdzié:

ze kazdy budynek (nie tylko wiekszy) jest takze w mniejszym
lub wigkszym stopniu konstrukeja inzynierska, jednakze nie tylko
w zakresie kompetencji tej wiedzy fachowej, ktéra jest przedmiotem
nauczania inzyniera drég i mostéw, ale i tej, ktéra jest przedmio-
tem nauczania inzyniera-instalatora, inzyniera-elektrotechnika, inzy-
niera-chemika, a nawet-geologa;

ze kazdy budynek jest, juz w wigkszym stopniu, przedmio-
tem, w ktérym znajduje zastosowanie wiedza fachowa i dogwiad-
czenie fachowe wigkszoéé rzemiosl, i Ze poziom fachowego wy-
konawstwa tych rzemiost, najczeéciej, decyduje o praktycznej uzy-
walnoéci kazdego budynku;

#e kazdy budynek jest réwniez przedmiotem, w ktérym znajduje
zastosowanie wigkszo$¢é materjaléw budowlanych, i Zze poziom fa-
chowego wykonawstwa tych materjatéw, najczeécie), dezyduje
o trwalo$ci i uzywalnodci wznoszonych budynkéw, i

wreszcie :

ze kaidy budynek, a szczegdlnie wiekszy, jest, albo moze Lkyé
w mniejszym lub wigkszym stopniu, miejscem zastosowania pracy
plastyka malarza czy rzzgbiarza, w granicach, ktére zakre§la archi-
tektoniczna koncepcja budynku.

Czyli, inacze] méwiac, —

— jezell rozwazaé sprawe poruszong przez Rade Wydziatu
1. L. Pol. Warsz., z punktu widzenia celéw przez nig wytknigtych,
to wyraznie moina by stwierdzié:

ze po spadek po nieumarlej jeszcze Babuni (Architekturze),
mogliby siggnaé nietylko przyznajacy sie do pokrewienistwa z nia
inzynierowie — ladowcy, ale, z réwnem prawem, i inni rzekomi
jej krewniacy, a mianowicie: inzynierowie-mechanicy, inZynierowie-
chemicy, elektrotechnicy, ogrzewnicy, instalatorzy, i t. p.,, —

—a takZe, mistrzowie wszystkich rzemiost budowlanych:
murarze, ciesle, kamieniarze, stolarze, dekarze.....

— i przemyslowcy i wytwércy materjatéw. budowlanych i ich
zespoléw: cementu, wapna, cegly, zelaza, drzwi, okien i t. p.

Szczegélniej za$, niewatpliwie bedacy z Architekturg w powi-
nowactwie — artyéci rzezbiarze i artysci malarze.

* #*
*

Czy istotnie tak jest?

Czy istotnie, reprezentujacy wyliczone zawody inzynierowie,
mistrzowie rzemiost budowlanych, przemystowcy i wytwérey ma-
terjaléw budowlanych — mieliby prawo siggnaé po ten, moze nieco
przedwcze$nie, oczekiwany przez inzynieréw-ladowcéw, spadek?

Czy istotnie, pomiedzy przeliczonemi zawodami a Architek-
tura, ma miejsce jakié stopiert pokrewienistwa, ktéry mégt by te za-
wody uprawnia¢ do nadziel na otrzymanie tego spadku?

Czas najwyzszy na te pytania daé¢ konkretna odpowiedZ,
watpliwoéci, jezeli majg one miejsce, wyjasnié.

A to dlatego, ze w ciemnicy, w jakiej zyjemy, jak widaé choéby
z potrzeby omawiania poruszanego oto tutaj zagadnienia, mozemy,
postgpujac dalej bez préby oporu, dojéé do ostatecznej wiezy Babel
w rozumieniu najelementarniejszych pojeé.
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Mozemy dojéé do tego, ze wystarczy choéby umorusanie ubra-
nia na kelor bialy, 7eby to si¢ stalo cecha fachowych kwalifikacji.

Siggna wiec bezrobotni murarze po uprawnienia piekarzy, lub
odwrotnie.

Mozemy dojsé do calkowitego zdziczenia.

*
* *

Sprobsjmy si¢ temu przeciwstawié, daé prébe odporu.

Czem jest Architekt?

Architekt jest realizatorem celéw budowy.

Czem jest Iniynier?

Inzynier jest realizatorem &rodkéw budowy.

W jaki sposéb Architekt realizuje cele budowy?

— przez celowe zorganizowanie przestrzeni za pomoca §rod-
kéw budowy, dla zaspokojenia utylitarnych i estetycznych (arty-
stycznych) potrzeb czlowieka.

W jaki sposéb Inzynier realizuje érodki budowy?

— przez przygotowanie do wytwarzania, organizowanie wy-
twarzania i samo wytwarzanie wszystkiego tego, co w konkretnych
warunkach czasu i przestrzeni, dla budowy jest konieczne, uzywa-
ne lub pozadane.

Czy funkcje Architekta i Inzyniera, w stosunku do zadafi bu-
dowlanych, sa rézne i wymagaja odmiennych kwalifikacji fachowych?

Mysle, ze odpowiedZ na pytanie to, nie wymaga juz dalszych
rozwazarn.

.

*
= *

Jest chyba oczywistoscia, —
ze pomiedzy funkeja Architekta, a funkcja Inzyniera, w stosunku
do zadarn budowlanych, ma miejsce taki sam dystans, jaki jest —

miedzy pojeciem sztuki,

a pojeciem mechaniki.

Taki dystans — jaki dzieli pojecie sztuki artystycznej, od
pojecia sztuki mechanicznej.

Jest oczywistoécia takze, Ze nie mniejszy dystans dzieli réwniez
gatunek i zakres kwalifikacji fachowych ,,ludzi Architektury”
i ,,ludzi Inzynierji'":

Architekt, celowo organizujgc przestrzen i aktywizujac przy-

rode dla potrzeb czlowieka,

winien opanowaé konkretnie powierzone sobie zadanie przy

pomocy projektu,

i umie¢ — czynnie zrealizowaé wytknieta w projekcie kon-

cepcje plastycznego uksztaltowania przestrzeni,

przy pomocy $rodkéw przez niego nie wytwarzanych.

Inzynier, w stosunku do zadann budowlanych,

winien opanowaé powstawanie i wytwarzanie wszystkich tych

§rodkéw, ktére, w ramach naszej cywilizacji, sa koniecznym

warunkiem realizacji

— wytknietej przez architekta koncepcji plastycznego

uksztaltowania przestrzeni,

i umieé — czynnie te érodki zrealizowaé, a to w postaci: orga-

nizacji transportu, organizacji wytwarzania budowy i organi-

zacji wytwarzania materjalnych §rodkéw jej wykonania, t. j.

wszystkich materjaléw budowlanych i mechanizméw pomoc-

niczych.

Jak widaé, w dziedzinie kwalifikacji fachowych, architektéw
od inzynieréw — dzieli juz cala przepa$é, ktérej nie da si¢ prze-
skoczyé przy pomocy zadnego dodatkowego egzaminu.

Przepa$é te¢ mozna wypelni¢ jedynie praca duzej czesci zycia
cztowieka, a moze wogéle nie da si¢ ona niczem wypelni¢, —
gdyz wchodzi tutaj w gre zupelnie inny gatunek kwalifikacji,
a gatunek ten gléwnie stanowi o réznicy.

*
* *

Oto, w grubych zarysach, meritum sprawy,
Jezeli za§ na rzecz spojrzeé¢ od strony praktyki, to pewno,
pewno ..... bywaja wypadki. Bywaja i samorodki.
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Jezeli pozostawimy na stronie rozwazanie sprawy samorodkéw,
gdyz tu by nam pewno zabraklo uwierzytelnionego faktycznego
materjatu dla §cislejszej analizy, —

—to od strony wypadkéw sprawa, jak gdyby, daje si¢ doéé
wyraznie ofwietlié,

Znane sa przeciez do§é czeste wypadki, ze gdzie§ w Mozam-
biku, czy Zanzibarze, a nawet moze w samej Abisynji, nie dzisiaj
niestety, a kiedy$, kiedys.....

gdy przypadkowo, z dalekiej krainy, zrzadzeniem przewrotnych
loséw, zjawil sie naraz jaki$ inzynier, przypuéémy nawet ladowiec, —

to w tym kraiku budowal nietylko drogi i nietylko mosty.

Jako jedyny okaz w swoim rodzaju, w tej krainie, dostawal
czesto daleko szersze ,,uprawnienia’: i jako architekt, i — doktér,
i— felczer, a, niekiedy, nawet jako ,,znahor".

Z naszego nawet zycia znane sg wypadki, z czasu wielkiej wojny,
kiedy wladze niektérych panistw byly zmuszone, zrzadzeniem sily
wyzszej, do wprowadzenia na czas wojny ,,zla koniecznego', —
uprawnienia wigcej wykwalifikowanych felczeréw do pelnienia
funkeji lekarzy.

Zmuszone byly tem,—ze =zabraklo lekarzy dla potrzeb
wojny.

Przeciez niczem innem nie s3 uprawnienia budowlane, prze-
widziane dla inzynieréw réinych specjalnosei, w naszej ,,Ustawie
Budowlanej”, — jak takiem wlaénie ,zlem koniecznem'’.

W obliczu zupelnego braku sit fachowo przygotowanych do
wypelnienia zadafi architekta, panistwo bylo zmuszone do zastoso-
wania ,,zta koniecznego” —

— wydania, prawie réwnowaznych, uprawniei budowlanych:
i inzynierom, i majstrom ciesielskim i murarskim, i technikom, —
i wielu innym , felczerom architektury”.

Bledem ,,Ustawy” tej, bledem, ktéry w sposéb zgubny i po-
nizajacy wplywa na poziom i kulture architektury i budownictwa
w Polsce, — jest bezterminowo$§é zainstalowania tego ,,zla ko~
niecznego*, choé¢ potrzeba jego juz dawno minela,

Dzisiaj, w dobie panujycego bezrobocia §réd architektéw, inzy-
nierowie — ladowi, wraz z Radg Wydzialu Inz. Eadowej Pol. Warsz,
daza juz nie tylko do utrwalenia tego ,,zla koniecznego”, ale do
jego poglebienia i rozszerzenia. '

Czy jest to dazenie na czasie i w imie postepu kultury i cywi-
lizacji naszego Kraju?

Mysle, ze pytanie to nie wymaga odpowiedzi.

* &
*

Jeszcze jedno nieporozumienie.

Zyjemy, widocznie, w dobie samych nieporozumien.

Mam na mysli t. zw. bezpieczeristwo i caloé¢ wznoszonych
budowli — to najcieisze dzialo bojowe inZynieréw w ich argumen-
tacji.

Otéz tu nalezy stwierdzié, ze ta cecha kazdej budowy — nie
jest celem budowy.

Jest ona jedynie warunkiem jej powstawania i, jako zjawisko
samo w sobie, jest tylko ukryla cecha kazdej budowy, nie odegry-
wajaca zadnej aktywnej roli w realnem, czyli plastycznem,
uksztattowaniu przestrzeni.

Kolumna Partenonu nie dlatego jest pigkna, Ze zapewnia bez-
pieczenistwo i calo§é niesionego przez nig architrawu, a dlatego, e
zostala stworzong przez genjalnego architekta swego czasu.

I gdyby nawet jaki$ ,,inzynier-ladowy” tego czasu stokrotnie
nstwierdzil', Ze on jest wiecej uprawniony do zapewnienia ,,bez-
pieczenstwa 1 calo§ci'* wspomnianego architrawu w Partenonie, —

— myéle, ze moze dobrze sie stalo, ze nieckrzesami Grecy,
czaséw budowy Partenonu, nie zrozumieli niewatpliwie wazkich
dowodéw 1 ,,glebokiej racji stanu’ tego ,,inzyniera — ladowego™.

-
- L



W konicu cheiatbym stwierdzié, ze Architektura dzisiaj w Polsce
inzynieréw z uprawnieniami architektéw, juz nie potrzebuje.

Alz, natomiast, zglasza palace zapotrzebowanie na inZynierdw,

— nie jako ,,felczeréw architektury”,

— niz jako zdeklasowanych inzynieréw;

— nie jako lumpen — inZynieréw,
ale jako pracownikéw swojego zawod., mnajacych szlachetna
ambicje opanowania przynaleznej temu zawodowi dziedziny pracy
w zakresie zastosowania i realizacji wszystkich §rodkéw budowy,
i ich upostepowienia.

Nadewszystko jednak:

w zakresie taniej i bez spekulacji organizacji produkcji

wszystkich materjaléw budowlanych, i

w zakresie — uprzemyslowienia produkcji tanich doméw

mieszkalnych.

To ostatnie, wszakze, z zastrzezeniem:

— zeby gatunek tych materjaléw budowlanych byt na pozio-
mie wymagann Architektury naszego czasu, t. j.

zeby cegla, po kilkunastu latach oddzialywania na nia czynni-
kéw atmosferycznych, nie rozsypywala sig w proch, jak to ma
miejsce z cegla, ktéra byla zastosowana do budowy koéciola $w.
Florjana na Pradze;

zeby do produkeji cegly nie byly stosowane te maszyny, ktére
powoduja takie wlaénie skutki;

zeby cegla nie tylko pod wzgledem trwalosci, ale i pod wzgle-
dem ksztaltu, mozliwa byla do stosowania w budowie, to znaczy
zeby kazda cegla nie miala innych wymiaréw, co nietylko utrudnia
i podraza wykonanie muréw, ale i nie pozwala Architekturze ko-
rzysta¢ z plastycznych waloréw tego najpowszechniejszego mater-
jatu budowlanego;

zeby drzewo dostarczane do budowy, bylo gwarantowanie
zdrowe, a nie zarazone grzybem, lub niezdatne do uzytku;

zeby dystans pomiedzy ceng drzewa na pniu, a ceng drzewa
w budowie — nie dochodzil do astronomicznych wielkoéci;
zeby produkcja zelaza byla postawiong na takim poziomie,

HENRYK WASOWICZ.

ktéry by pozwolil na korzystanie w budownictwie z nieprzestarza-
lych elementéw, —1i nie powodowal koniecznodci stosowania ze-
laza z zagranicy, w wypadkach potrzeby uwspélczesnienia budowy,—

—it.d.,it d

Nie bede juz wydluzal tego tasiemca grzechéw i ,,inzyniera’
i,,Jadoweca" w stosunku do zadani budowlanych.

Nie bede méwil o zatraceniu powstale] ze strony wladz
pafistwowych inicjatywy uprzemystowienia produkcji w zakresie
taniego budownictwa.

Przejdz wreszcie do ostatniej sprawy, jaka pozostala mi
jzszcre do oméwienia,

a ktéra, wedlug mnieminia inzynieréw drég i mostéw jest
.specjalneécia architzktéw'’.

Chodzi mianowiciz o:

. wykonywanie budynkéw o charakterze monumentalnym'* i

.wykonywanie budynkéw o charakterze zabytkowym*'

Otéz tutaj mozna =z caly stanowczeéciy stwierdzié ze wy-
konywanie monvmentow i zabytkéw ,,nie  jest specjilncscia
architektéow!'.

#* 4 #

Tworzenie monum:zntéw bylo dotychczas udziatem ‘ylko nie-
licznych wybranych dusz.

Na zawrotach dziejéw, zaledwie niewielu jednostkem danem by-
lo pozostawi¢ po sobie te slupy ozniste ludzkiej kultury na Ziemi.

Tworzenie zabytkéw nie bylo udzialem czlowieka.

Monumenty tworzyl genjusz.

Zabytki ,,budowal’ czas.

Do niewladciwego wige Trybunalu zwrecija sie iniyniero-
wie po uprawnienia w te] dzedzinie.

Trybunal, ktéry w tej sprawie wyrok wydaé moze, mi éci
si¢ nie w murach Politechniki Warszawskiej.

A nawet moze nie na powlocz ziemskiej skorupy.

Jest On zapewne za graniczmi $§wiata, a klucze od tych
,uprawnien'’ sa w reku Zezgarmistrza, — ale nie lego, ktéry lek-
ka reka z inzynieréw ,,zrobil'’ architektéw.

’

PRACE NAD UMOCNIENIEM FUNDAMENTOW BAZYLIKI WILENSKIEJ

Wyzyna, na ktérej rozlozone jest obecnie miasto Wilno pomie-
dzy géra Bouffalowq a Altarjg, tworzy gleboka kotling, przez ktérg
przeplywata dawniej rzeka PraWilenka, osadzajac masy zwiru i ilu
marglistego. Kotlina ta byla miejscem, gdzie Wilenka wpadala do
Wilji, przyjmujac wody niewielkiej, ale kapryénej rzeczki Koczergi.
W epace aluwialnej ilos¢ wéd Wilenki i Koczergi zmniejszyla sie
znacznie, jednak w czasie rozlewéw wiosennych kotlina ta zalewana
byla wodami Wilji, Wilenki i Koczergi, a zastoisko wody sprzyjato
tworzeniu sig blot i dosé grubej, do 2-ch' mtr., warstwy ziemi hu-
musowej, zalegajacej na silnie wodonoémych zwirach i Zwiro-
piaskach, osadzonych na grubej warstwie itéw szarych marglistych.
Wsréd blot, w widlach rzek, na niewielkim wzgérku za pogariskich
czaséw byt gaj §wiety 1 miejsce palenia zwlok Ksiazecych, zalozone
przez ksigcia Swintoroga. Przy wprowadzeniu chrzescijanstwa na
Litwie, Jagietlo, na u§wieconem przez kult poganski miejscu, zde-
cydowal postawié Swiatynig chrzeécijariska. Pobudowany w r. 1386
kosciét katedralny, prawdopodobnie drewniany, splonal w 1399 r.
W. ks. Witold, nie zalujac nakladu, odbudowal Katedre Wileriska
w bardzo szybkim czasie 1403 — 1407, jako gmach w stylu gotyckim,
murowany z cegly, na fundamentach z kamienia polnego. Czgsci
Witoldowej Katedry — naroznik, portal i filar nawowy odkryto
w czasie badan w r. 1931,

Katedra Witoldowa ustawicznie byla przebudowywana, Mozni
panowie i biskupi dobudowywali liczne kaplice n. p. Montwidowska,

Tabora, Gasztoldowska, Kierzgajlowsks 1 wreszcie dla pochowania
szczatkéw Sw. Kazimierza krél wznosi kaplice Krélewska,

Jak wygladal teren wokolo Katedry mozna odtworzyé z akt
Kapituly Wilenskiej, gdzie opisuje sig, ze do gmachu szkoly du-
chownej i szpitala, pobudowanych okolo Katedry, dla umozliwie-
nia dojécia urzadzano groble. Z tychze aktéw dowiadujemy sig,
ze byly tamy na Wilence, ktéremi starano si¢ zabezpieczyé od za-
lewéw i ze Wilenka znacznie blizej podchodzita do Katedry, niz
obecnie.

Po 120 prawie latach w roku 1523 Katedra zostaje przebudo-
wang przez arch. Annusa, ale pozar niszczy ja juz w roku 1530,
prawdopodabnie jeszcze zarusztowang, nieukoriczong. Wiadomosei
dokiadnych brak, pewne jest tylko, ze w roku 1557 arch. rzymski
Bernardo Zenobi, przy wspélpracy artystéw Giovanni Cini i Filippo
da Fiesole, wykancza nowy wspanialy o zalozeniu gotyckiem, ale
renesansowy gmach znacznie rozszerzony i wydluzony. Jest to
przetrwala do dzié §rodkowa czgé¢ Bazyliki. Rozszerzenie a szczegdl-
nie wydluzenie gmachu dato przykre rezultaty, gdyz przy rozbu-
dowie przekroczono granice pagérka, 1 cala §ciane frontowa—za-
chodnia posadowiono na gruncie bagnistym na humusie. Od tego
czasu Katedra, a szczegélnie jej czesé zachodnia, jest w stalym re-
moncie i ciaglej przebudowie. Juz w niespelna 40 lat §ciana zachod-
nia grozi katastrofa i zostaje w r. 1596 — 1600 rozebrana i przemu-
rowana na nowo przez mistrzéw polskich Piotra Pielgrzymowicza
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1. Arch. W. Gucewicz ,,Widok optyczny, iak ma bydZ Cathedra Wilenska, w roku 1786 rysowany",

Jana Piotrowicza. Po 10 latach jednak, po wielkim pozarze 1610 1.,

§ciana frontowa i wieza znéw grozg ruing 1 Katedra zostaje prze-
budowana w stylu barokowym przez architekta krélewskiego Wil-
helma Pohl'a, ktéry, starajac sig zapobiec zalewaniu grobéw kate-
dralnych i ciagle] ruinie §wiatyni, buduje dzi§ egzystujacy kanal
wodny, odprowadzajacy, ale tez i doprowadzajacy, wody do Wilji.

W pierwszej polowie XVII wieku Katedrze przybywa naj-
piekniejsza jej ozdoba kaplica Sw. Kazimierza; w poczatku drugiej
polowy XVII wieku Katedra zostaje zniszczona i ograbiona przez
wojska moskiewskie Chowanskiego. Walki i obleZzenia moskali,
ktérzy obwarowali sie w Katedrze, doprowadzaja Katedre dq ruiny
i wr. 1666 mistrz murarski Jan Salwator odbudowuje zrujnowane
wieze, sklepienia, oraz uporzadkowuje kanaly zawalone gruzami.
W koficu XVII i poczatku XWIIT wieku wielki klopot sprawiaja
Kapitule kanaly zalane woda Wilenki, ktéra byla przez moskali
przekopang w celu utrudnienia dostgpu do Zamku i Katedry. Za-
mulone kanaly i woda zagraza Katedrze, $ciana frontowa rysuje
sig 1 wieZe groza ruina, to tez pomimo czaséw bardzo niespokoj-
nych, ciaglych przemarszéw wojsk Saskich, Szwedzkich i Mo-
skiewskich Piotra Wielkiego, przebudowano $ciane frontowa i do-
budowano kruchte w 1705 r.

Niestaly grunt 1 woda zalewajaca podziemia sg jednak ciagle
powodem stalego pekania muréw., Wieze péinocno-zachodnia
(lewa) musiano rozebraé, gdyz grozila niebezpieczeristwem zawale-
nia sie, wieza pélnocno-zachodnid zegarowa (prawa) przetrwata dhu-
zej, jednak w pierwszej polowie XVIII wieku szereg komisji zlozonych
z fachowcéw, po zbadaniu fundamentéw, stwierdza powazne nie-
bezpieczefistwo, wynikle z uszkodzenia fundamentéw i §cian przez
wody, zalewajgce podziemia Katedry; na grunt wtedy nie zwrédcono
uwagi 1 cala silg starano sig zwalczyé i usunaé wody, przewaznie,
jak nalezy myéle¢ powierzchniowe, splywajace z otaczajacych
wzgérz, a zalewajgce podziemia Katedry, pracowano tylko nad
oczyszczaniem kanaléw i osuszaniem sklepéw.

W roku 1769 wieza zegarowa w czasie burzy zawalila sie, grze-
bigc ksigzy i klerykéw i uszkadzajac powaznie sklepienia. Katedre
z rozkazu biskupa zamknieto, a nabozeristwa odprawiano w kaplicy
Sw. Kazimierza i czefciowo przeniesiono do koiciota Sw. Jana.

Przez 7 lat Katedra byta podparta bierwionami, jak pisza kroniki.
Miedzy biskupem Massalskim a Kapitula trwal spér. Biskup, obawia-
jac sie znacznych kosztéw, nie cheial odbudowywaé Katedry i twier-
dzil, ze nalezy Katedre przenie§é do koSciota §w. Jana, gdyz stara, we-
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dlug zdania budowniczych, nie dlugo postoi i wydal nawet od-
powiedni dekret. Kapitula za$, upierajagc si¢ przy odbudowaniu
starej Katedry, zwotala specjalng komisje bieglych w sztuce budow-
lanej, ktérzy orzekli, Ze gmach Katedralny nie jest zagrozony, bo
fundamenty sa w dobrym stanie, tylko §ciana frontowa wymaga
naprawy, ale mozna jg przebudowaé na starych fundamentach (?).
Ostatecznie Kapitula przy pomocy nuncjusza, od ktérego uzyskata
inhibicje na dekret biskupi, dopiela swego i biskup musial przysta-
pi¢ do przebudowania katedry, Z konkursu prace powierzono arch.
W. Gueewiczowi, projekt ktérego, akceptowany przez Stanislawa
Augusta, nie zmienial wewnetrznej gotyckiej struktury gmachu,
ale uporzadkowywal bezladnie dobudowane kaplice przez wyréw-
nanie i pobudowanie bocznych galeryj, oraz przez postawienie od
strony zachodniej portyku frontowego o szediciu najwiekszych
w Polsce kolumnach, nadajac caloéci, wchodzacy wéwezas w mo-
de, styl neoklasyczny.

Sciany boczne Katedry zostaly nadmurowane, sklepienia obni-
Zzone z gotyckich na zaglowe. Fundamenty z kamienia pozostaly
niezmienione, ale od zachodu, pélnocy i poludnia zestaly wzmoc-
nione przez dobudowanie poteinych blokéw z cegly.

Dobudowany portyk, oraz boczne galerje fundowano na hu-
musie na rusztach drewnianych sosnowych i debowych, ulozonych
na krétkich palach sosnowych i olszowych. Pod kolumnadg portyku
na palach Gueewicz utworzyl olbrzymi blok z cegly i kamienia
(1200 tonn), ktéry prawdopodobnie mial za zadanie ugnie$é grunt
tak, aby mozna byol §mialo pobudowaé na nim kolumny i tym-
panon wagi ogélnej 1500 tonn,

Fundamentowanie tego rodzaju pozwolilo dobudowanym czes-
ciom przetrwaé 150 lat, nie zabezpieczylo jednak muréw od osia-
dania i juz w roku 1872 wzmacniaja Katedre przez zalozenie 4cia-
géw wigzacych mury galeryj i kaplic ze §cianami starej gotyckiej
§rodkowej czeSci. Zwigzanie Scijggami pogorszylo stan muréw, bo,
choé zwolnilo tempo destrukeji, wywolanej osiadaniem funda-
mentéw dobudowanego przez Gucewicza portyku i galeryj bocz-
nych, to jednak spowodowalo rozerwanie sklepien i rozchylenie sig
muréw starej gotyckiej czebci.

Remont Katedry, prowadzony przez inz. Antonowicza w r.
1901 — 1903 zakrojony byl niestety na malg skale; ograniczy! sie
tylko do zalepienia rys, lub przemurowania pgknigé, oraz zaloze-
nia belek Zelaznych nad niektéremi otworami. To samo moina po-
wiedzie¢ o prowizorycznem zwigzaniu poriyku w r. 1927 ze §ciang



4. Jerzy Hoppen (Wilno). Bazylika Wilefiska w trakcie robdt konserwatorskich (Akwaforta).
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1 — filar z czaséw katedry Witolda, 2 — naroiniki bazyliki z czasow
Witolda, 3 — krypta, w ktérej odnaleziono zwloki krdlewskie.

Plan fundamentéw 1 : 700,

Plan przyziemia 1 : 640

3 — 4, Bazylika §w. Stanistawa w Wilnie. Plany inwentaryzacyjne wyk. przez prof. Juljusza Kiosa.

zachodnig, ktéra, jak widzimy z historji Bazyliki, sama byla ciagle
zagrozona 1 stale przebudowywana, gdyz jak sig péiniej okazalo,
posadowiona jest na humusie — gruncie nie nadajacycm sie na bez-
poérednie fundamentowanie.

W roku 1930 pod kierunkiem $§. p. prof. Klosa rozpoczeto ba-
dania fundamentéw i obserwacje gmachu. PowédZ 1931 r. w czasie
ktérej wody Wilji i Wilenki zalaly caly plac katedralny i wszystkie
podziemia Bazyliki, podchodzac prawie do posadzki $wiatyni,
spowodowala zapadniecie sie¢ plyt marmurowych w kaplicy $w.
Kazimierza 1 w lewej nawie bocznej, oraz wywolata peknigcia
wielu paskéw obserwacyjnych, zalozonych w roku 1930, Pekania
paskéw dowodzily rozszerzaniasierys i ruchu w spekanych murach,

Wtedy to zdecydowano gruntownie zbadaé przyczyny zarysowa-
nia muréw Bazyliki, aby przedsiewziaé¢ racjonalne drodki zaradcze.
Zawiazano Komitet Ratowania Bazyliki Wilenskiej pod przewod-
nictwem ks. biskupa K. Michalkiewicza, ktéry powierzyl prace
badan i konserwacji prof. Juljuszowi Klosowi. Pod kierunkiem prof.
Klosa dokonano badad fundamentéw i ruchu wody podskérnej
przez przekopywanie specjalnych studzienek i pomiary, sporza-
dzono rysunki inwentaryzacyjne, na ktérych oznaczone zostaly
wszystkie rysy i pekniecia i odkryto szereg krypt zawalonych gru-
zem, a migdzy nimi i te w ktérej zlozone byly przed wiekami szczatki
kr. Aleksandra Jagielloniczyka, kr. Elzbiety Rakuszanki i kr, Barbary
Radziwittéwny. W czasie badari znaleziono w murze pod olta-
rzem kaplicy §w. Kazimierza urne cynowg z sercem Wiadystawa IV.
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Materjat techniczny zdobyty przez prof. Klosa postuzyt do
dalszych prac, t. j. do ustalenia statyczno$ci gmachu za pomoca
dokladnego obliczenia statycznego, do ustalenia przyczyn powsta-
tych odksztalcen i peknigé, oraz opracowania wzmocnienia najbar-
dziej zagrozonych czesci Bazyliki.

Fundamenty $cian Bazyliki wykonane sa do wysokosci 80 —
120 cm z kamienia polnego, wyzej z cegly réznych wymiaréw i wia-
zan, zaleinie od epoki, w ktérej byly wznoszone. Cegla i wigzanie
nie s tak dobre, jak to zwykle spotyka sie w murach gotyckich,
co dowodzi, ze umiejetno$é murarzy nie stala na takim poziomie,
jak na poludniu i zachodzie Polski. Litwa od wiekéw byla drewnia-
na, a sztuka murarska byla bez tradycji—zbyt nowa. Fundamenty
posadowione sa na réinych glebokosciach od 3,60 do 8,55 mitr.
Najglebiej zatozone sa fundamenty kaplicy éw. Kazimierza 6,80 —
7,00 mtr i Wiadyslawowskiej przy $cianie zachodniej do 8,55 mitr.
Sciany zewngtrzne §wiatyni i fundamenty filaréw nawowych za-
glebione sa na 4,90 — 5,00 mtr. od poziomu posadzki na gruncie
dobrym jakim jest piasek zailony; fundamenty &cian kaplic zagle-
bione na 4,00 — 4,80 juz w znacznej czeéci posadowione sa na
ziemi roélinnej, lub piaskach zahumusowanych. Fundamenty $ciany
zachodniej na glebokoéci od 4,00 — 7,80 mtr. leza w czebciach
plytszych na ziemi ro§linnej na rusztach drewnianych; czeéci funda-
mentéw wiecej zagtebione dochodza do piaskéw zailonych, Funda-
menty galerji i portyku, dobudowanych przez Gucewicza, posado-
wione s3 w humusie na rusztach drewnianych i palach krétkich.



Przekréj poprzeczay 1 : 640

5 — 6. Bazylika sw. Stanislawa w Wilnie. Plany in-
wentaryzacyjne, wyk. przez prof. Juljusza Klosa.

Nacisk na grunt jest bardzo niejednostajny i waha si¢ prze-
cietnie od 1,00 do 2,80 kgfem® Dzigki mimosrodowym obciaze-
niom, nacisk na grunt niektéremi fundamentami n. p. pod ze-
wnetrzng $ciana kaplic poludniowych, zmienia sie od 0,48 —
do 2,04 kg/em?.

Fundamenty naogét sa w dobrym stanie. Zaprawa wapienna,
przygotowana na grubym piasku, jest przewaznie bardzo mocna,
cegly do§é dobre, w niewielu tylko wypadkach, przy gorszem wy-
paleniu, ulegly zlasowaniu w zewnetrznej zawilgocanej czesci.
Ruszty i pale w glebi szerokoéci fundamentéw sg przewaznie zdrowe,
tylko niektére na zewnetrznej krawedzi, widocznie bardziej nara-
zone na wysychanie przy opadaniu i niskim stanie wody gruntowej,
sa cze§ciowo nadgnite i stabe. Sciany i filary sa poteznych wymiaréw,
wykonane z cegly na dobrej zaprawie wapiennej ;nie s3 jeszcze do-
kladnie zbadane. Sciana zachodnia grb. 2,80 mtr., najbardziej za-
grozona, wykazuje od wewnatrz uklad cegiel gotycki, od zewnatrz
za$ barokowy; sklada si¢ wiec prawdopodobnie z paru warstw, co
zostanie dokladnie zbadane przy wzmocnieniu fundamentéw, ktére
projektowane jest odpowiednio tak, aby ujaé $ciane niezaleznie od
tego, czy jest jednolita, czy taz sklada si¢ z paru domurowanych do
siebie $cian.

Naprezenia w $cianach i filarach sa znaczne. W filarach nawy
gléwnej éciskanie dochodzi do 21,9 kg/em®, a rozciaganie do 12,3
kg/em?; $ciany gotyckie naprezone sa do 7,06 — 11,24. Kolumny
portyku i galerji Gucewicza — 10,64 kg/cm? do 1,5 kg/em®. Tak

L
]

Przekrdj podluiny 1 :640.

duze naprezenia wywolane s3 przez mimoérodowe dzialanie sil,
spowodowane parciem poziomym sklepien b. ciezkich, bo znacznej
grubosci, np. sklepienie zaglowe wykonane nad nawami jest 31 cm
grubosci, sklepienie faczace portyk ze $ciang zachodnia frontows —
51 cm. Konstrukcja dachu, réwniez dajaca parcie poziome, zostala
juz nalezycie usztywniona i zwiazana., Wprowadzenie $ciagéw,
w formie ram sztywnych, na poddaszu, po wykonaniu przyczyni sie
znacznie do bardziej osiowego ukladu sil 1 bedzie w stanie napre
%enia te zredukowaé do wielkoéci nie przekraczajacej 7 do 10 kg/em?,
jakie to naprezenie dla starych muréw w tym stanie jest zupelnie
dopuszczalne,

Sie¢ rys i peknieé pokazana jest na rysunkach. Widzimy cale
wigzki rys w czeéci zachodniej nad chérem, kiére wyraZnie wska-
zujg, ze osiadanie portyku i Sciany zachodniej rozerwato Sciany
i sklepienia. Kolumny portyku odchylaj si¢ od pionu na 7 cm; ten
sam wymiar wskazujg $ciete zamki platwi dachowych, a blok funda-
mentowy, na ktérym spoczywaja, osiadl na 4 cm, ktére wyraznie
odmierzy¢ mozna na przesunigciu w sklepieniu kanatu odwadnia
jacego.

Galerje pélnocna i zachodnia, osiadajac, spowodowaly peki
rys w sklepieniach nad kaplicami, a po zalozeniu $ciagéw w roku
1872 nawet odchylenie sie filaréw nawy gléwnej i peknigcia tekéw
i sklepiefi. Przesuniecie poziome okolo 4 cm wyraZnie zauwaiyé
mozna bylo na rozsunieciach jent wigzania dachowego.

Parcie poziome sklepieri i osiadanie fundamentéw posadowio-
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7. Fragment planu m. Wilna z uwidoczniona Ba-
zylika, géra Zamkowa, rzeka Wilja i Wilenka.

nych na réznorodnym gruncie, a czesciowo na niestalym i b. §cisli-
wym-ziemi roélinnej (humusie) jest gléwna i zasadniczg przyczyna
katastrofalnego stanu Bazyliki. Niezréwnowazenie statyczne kon-
strukeji budowli i posadowienie na nieodpowiednich gruntach byly
przyczyna wiekowych remontéw i stalej przebudowy. Ruch wody
gruntowej i wstrzasy komunikacji miejskiej cigzkich autobuséw
w takich warunkach tatwo mogly byé impulsem do powstawania
przesunigd, wywolujacych pekanie murdw, scian i sklepien. Usta-
lenie przyczyny destrukcji pozwolitlo wybraé zasadnicze sposoby
i érodki techniczne zmierzajgce do jej usuniecia.

Zdecydowano przekazaé cigiar wszystkich fundamentéw, spo-
czywajacych na warstwie ziemi roélinnej grb. od 1,00 — 2,00 mitr.
na nizej zalegajace grunty stale: piaski, zwiry lub ily za pomoca
podmurowania, tam gdzie pozwoli na to woda gruntowa, Iub pali
wykonywanych bez wstrzaséw t. j. betonowanych w wywierconym
otworze za pomoca sprezonego pewietrza, lub weiskanych hydrau-
licznie, w tych czeéciach, gdzie odpompowywanie wody byloby
utrudnione, lub niebezpieczne.

Rozpory poziome fgkéw i sklepien w tych czeéciach konstrukeji,
w ktérych powoduja zbyt wielkie mimoérody, zostang przejete przez
sciggi zelazne lub zelbetowe. Oslabione peknieciami bloki muréw
zostang wzmocnione zastrzykami zaczynu, lub zaprawy cemento-
wej 1 §ciagnigte ksztattownikami Zelaznemi. Rysy w §cianach i skle-
pieniach zostana przewiazane i przemurowane, oraz pod ciénieniem
wypelnione zaczynem cementowym. Szczeliny szersze od 1 cm
przed zastrzykiem cementu bedg wypeinione podzwirkiem, sposobem
podsadzki ptynnej i przewiazane beleczkami zelaznemi. Kopuly nad
kaplicami zostana wzmocnione przez torkretowanie i $ciagniecie
pierScieniami zelaznemi, lub zelbetowemi.

Wezmocnienie gruntu przez zeskalenie, petryfikacje, systemem
dr, inz. Hugo Joosten’a z Nordhausen, nie moglo mieé¢ zastosowania,
gdyz sposéb ten nadaje sie tylko do gruntéw kwarcowych niezbyt
silnie zailonych.

Préby zcementowania dawaly dobre rezultaty, ale tylko z ce-
mentu SS i Alca Electro z £azisk Gérnych, z warunkiem jednak do-
brego przemieszania, co praktycznie nie moglo byé¢ urzeczywistnione
bez ogromnych kosztéw i nie dawalo dostatecznej gwarancji, ze
cala nieregularnie rozlozona warstwa humusu zostanie zcementowana,
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8. Fragment planu m. Wilna z r. 1859.
Widoczny bieg odnogi rzeczki Wilenki, dzi§
nieistniejacej.

Ogélny program robét w Bazylice Wileriskiej przewiduje:
1 serja 1932 r.:

1. Zwiazanie konstrukcji dachowej.

2. Wazmocnienie fundamentéw pod portykiem, ktéry naj-
bardziej grozil zawaleniem.,

3. Wzmocnienie fundamentu pod filarem Nr. 7, ktéry wyka-
zal znaczne rozsunigcie sig cegiel i wiele spoin pustych.

II serja 1933 r.:

1. Wazmocnienie fundamentéw éciany zachodniej frontowej,
ktéra wykazuje najwigcej ruchéw (marki kontrolne).

2. Wazmoenienie kaplic naroznych, Im. Maryi 1 Wiadysta-
wowskiej.

III serja 1934 r.:

1. Wzmocnienie fundamentéw galeryj i §cian bocznych péi-
nocnej 1 poludniowej.

2. Wrykonanie $ciagéw sztywnych na poddaszu.

1V serja.

1. Wzmocnienie fundamentéw pod filarami nawy gléwne;j.

2. Reperacja sklepien.

3. Reperacja $ciany wschodniej.

Pozatem w miare §rodkéw wykonywany bedzie szereg robdt,
zmierzajacych do odwodnienia terenu, oraz wyregulowania i upo-
rzadkowania placu Katedralnego. Prace zakoriczone zostana odno-
wieniem i uporzadkowaniem elewacyj i wnetrz, uszkodzonych pod-
czas robét konserwacyjnych.

Projekt wzmocnienia fundamentéw portyku tej najwazniejszej
czeécei robot I serji byt opracowany w kilku warjantach i przedysku-
towany na wielu posiedzeniach Komisji Technicznej. Wskazéwki
i poparcie czlonka Komitetu prof. J. Fedorowicza zdecydowaly
o wyborze warjantu.

Obciazenie poszczegélnych kolumn portyku Srednicy 2,10 mtr.
1 wysokoéci 18 mtr., przenoszacych na blok fundamentowy ciezar
od 224 do 308 tonn, przekazano, przez ruszt z belek zelaznych NP 40,
podsunietych w bruzdy wyciete w kolumnach, na pale $rednicy
40 cm, noénoéci od 45 do 355 tonn.



9. Badanie Sciany frontowej katedry Witolduwej

12. Stan krypt w podziemiach bazyliki (szczatki
plywajace po wodzie).

10. Krypta kapitulna.

11. Blok $rednicowy naroinika w kapl. éw. Kazimierza,
odpowiednik ktérego widaé z zarysu fundamentéw pod ;
zakrystja (rys. 3). 13. Filar dawnej Witoldowej Katedry.
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14. Odeskowanie stemplowania dla utworzenia ciepla-
ka, ktéory umozliwil wykonywanie robdét nawet przy
temperaturze — 25" C.

16. Gorna czesé stemplowania z poduszkami Zelbetowemi,
sluzacemi jako oczep na stemplach.

15. Szczegél rusztu pod stemplowaniem i klinéw dla re-
gulowania na wypadek osiadania gruntu lub ruchéw w
portyku.

17. Ogélny widok stemplowania
zabezpieczajacego portyk przy ra-
baniu szybikéw w fundamencie

i podziemiu kolumn.
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18— 19. Inz. arch. Henryk Wasowicz (Warszawa). Projekt wzmocnienia fundamentow
portyku frontowego bazyliki Wilenskiej.

20. Rura uzebiona do wypilo- 23. Szybik, wyrabany w masie
wania rusztéw, uloZonych przez fundamentéw przy kolumnie dla

Gucewicza. - wykonywania pali.

' 21. Pale Gucewicza i ruszty wypilowane specjalna rura
uzebiong. Pale dlugosci ok. 1.40 — 2,10 m.
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24. Wiercenie otworu szlamoéwka. 25. Rozbijanie kamienia, napot- 26. Centralka, w ktérej sa
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kanego w otworze, dlutem zapomo- skoncentrowane krany na prze-
ca balansu. wodach, doprowadzajacych
sprezone powietrze i beton.

Glowica pala i przewody doprowa-
dzajace. Po zabetonowaniu 1 m pala.

Glowica pala
przy rozpoczg-
ciu  betonowa-

nia.

27 — 28. Wykonanie pali Zelbetowych pneumatycznie, zapomoca Spre¢Zonego powietrza.



29. Podcinanie kolumny dla podprowadzenia belek dla
utworzenia rusztu.

32. Wprowadzenie belki w podci¢cie pod kolumna.

3l. Zastrzyk zaczynu w mur filarowy przy krypcie kapi- 33. Filar przy krypcie kapitulnej po wykonaniu wstrzyku.
tulnej.
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Pale projektowana wykonaé, mozliwie najblizej przy kolumnie
dla zmniejszenia rozpietosci belek rusztéw, w szybikach wycietych
w bloku fundamentowym. System pali wybrano podobny do pali
systemu Wolfsholz’a t. j. betonowane w wywierconych otworach
Za pomoca Sprezonego powietrza.

Do betonu zdecydowano uzywaé tylko krajowego cementu gli -
nowego Alca Electro, gdyz analizy wody gruntowej wykazaly, ze
jest ona szkodliwg dla betonu. WskaZnik stezenia jonéw wodorowych
PH okazal si¢ we wszystkich prébkach wiekszy od 7, byl réwny
7,4 7,5 7.6, ale zbyt duza zawarto$é jonéw chloru, siarczanowych,
oraz duza zawarto$é soli magnezu i wysocka utlenialnoéé¢ zdecydowata
o zakwalifikowaniu wody gruntowej jako niebezpiecznej dla zwyklego
cementu portlandzkiego.

Poniewaz $ciagi wykonane przez arch. Gucewicza byly zbyt
stabe 1 pracowaly na granicy plastycznosci, przy czem jeden z nich
pekt, zaprojektowano 12 nowych Sciggédw—érednicy 35 mm, staran-
nie izolowanych od wplywéw temperatury i obetonowanych.

W celu zapewnienia bezpieczenstwa w czasie pracy przy wyci-
naniu szybikéw i wiercenia w bloku fundamentowym, oraz aby mieé
moznoéé ratowania portyku w wypadku zjawisk nieoczekiwanych,
ktére mogly byé specjalnie groZne dla oddzielnie stojacych, bardzo
wysokich kolumn, obcigzonych olbrzymim tympanonem i rozpie-
ranych sklepieniem, zaprojektowano stemplowanie, obmyslone tak,
aby w wypadku odksztalcers moglo by¢ dowolnie regulowane i mocne
na tyle, aby bylo w moznoéci udzwigna¢ calkowity cigzar tympa-
nonu.

Roboty z przetargu ograniczonego Komitet oddal polskie)
firmie ,,M. Lempicki S.. A" z Sosnowca.

Roboty I serji rozpoczeto w poczatkach wrzeénia 1932 r. od
ogrodzenia placu, ustawienia potrzebnych szop, skladéw 1 kantorkéw,
oraz od montowania stacji sity: kompresora Planque’a (o wydajnoéci
zasysania 300 m®) powietrza na godzine, ktéry moze daé sprezenie
do 10 atm przy pracy elektromotoru o mocy so0 KM. Dowozono

patrzebne narzedzia wiertnicze 1 materjaly budowlane. Duza trud-
noéé stanowilo wynalezienie dluzyc do stemplowania, $rednicy
22 — 24 cm w cienszym koricu dlugoéci okolo 19 mtr,, malo zbiez-
nych, a przytem b. prostych. Wykopy pod ruszta z podkladéw na
podstawe stemplowania i odwiazywanie konsturkcji stemplowania
wykonywano jednoczeénie z wierceniem otworu na pal prébny,
obserwacja ktérego podczas obcigzenia miala zadecydowaé o dlu-
gosci pali projektowanych. Otwér dlugoéel 10,5 mtr. przygotowano
tuz obok fundamentu portyku. Nosno$¢ pala obliczono wzoramj

Dérra na 50,56 tonn. Spélezynniki tarcia, cigzary gruntéw i katy
zasypu przyjeto do obliczenia takie, jakie Dorr stosuje dla gruntéw
podobnych, Obciazenie prébne mialo na celu stwierdzenie doklad-
noéei wzoréw proponowanych przez Dérra, oraz skorygowanie
przyjetych spélezynnikéw tarcia. Wyniki préby stwierdzily, ze
wzory D.rra praktycznie nadaja si¢ do stosowania, a spélezynniki
tarcia wymagaja drobnych poprawek. Dla ustalenia do danego wy-
padku dokladnie cigzaréw gruntu i spélezynnikéw tarcia betonu
po gruncie, wykonano szereg préb wyniki ktérych przyjeto do obli-
czenia noénofci pali, obliczanych kazdy oddzielnie zaleinie od
uwarstwienia gruntu, ustalonego przy odwiercaniu poszczegélnych
otworéw. W celu sprawdzenia doktadnosci wykonania pali, aparatem

Crealjusa odwiercono rdzen érednicy 65 mm w palu wybranym
przez komisj¢. Rdzen wydobyty w kawalkach diugosci od 20 do 60 cm
wykazal, ze na calej dlugosci odwiercenia 6,35 mtr. t. j. w czesci
pala najbardziej narazonej na przerwanie, gdyz przechodzicej przez
humus i piaski nawodnione beton jest zwarty, jednolity bez jakich-
kolwiek przewarstwien. Préba wodna odwierconego otworu pod
ci$nieniem 10 atm. ostatecznie przekonala, ze précz normalnej po-
rowatosci przerw zadnych w badanym odcinku pala niema. Poszcze-
goblne czynnoéci przy podcinaniu kolumn i podsuwaniu belek widaé
na fot. rys. 29. Roboty wzmacniania fundamentu portyku za-
konczono w polowie lutego 1933 r. Dalszy ciag prac nastapi w se-
zonie obecnym a - zakres ich uwarunkowany bedzie mozliwoécia
finansowa Komiteru, ktéra catkowicie zalezy od ofiar spoleczeristwa.

34. Fragment rzezby tympanonu.
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1. Amerykanski podmiejski dom mieszkalny z epoki przed r. 1890.

MICHAL KOSTANECKIL

TWORCZOSC ARCH. FRANK LLOYD WRIGHT A.

Architekt Frank Lloyd Wright jest dla Europejczyka zagadkowa
postacia w rozwoju architektury nowoczesnej. Bowiem z jednej
strony uderza nas rewolucyjna nowoczesno$é juz tak wezesnych
jego dziel, jak z r. 1902 i 1903-g0, a znowuz niezrozumialg jest przy-
tem szczuplodé¢ wiadomosei, dochodzgcych o nim z Ameryki, oraz
brak zwigzku wspélczesnej architektury amerykanskiej z jego praca.
Azeby zrozumieé ten dziwny stan rzeczy, musimy cofnac sie do tla,
na ktérem rozwijala si¢ twoérczosé Wright'a, a wigc do Ameryki
lat oémdziesiatych zeszlego wieku, a zwlaszcza do mlodego jeszeze
midsta Chicago.

Wright urodzil si¢ w r. 1869 w Richland Center w st. Wisconsin,
300 km na pélnoeny zachéd od Chicago, jako syn unitarjariskiego
pastora i cérki wezesnych osadnikéw, przybylych z Walji, To tez
wezesna jego milodoéé uplynela w §rodowisku o purytanskiej pro-
stocie, wéréd rozleg.ych laséw i preryj nad brzegami rzeki Wiscon-
sin, Studja odbywal Wright na miodym jeszcze uniwersytecie
stanu Wisconsin i to na wydziale inzynierji ladowej, bowiem juz
wtenczas nie mégl sig pogodzi¢ z jednostronnem stanowiskiem
6wcezesnych szkél architektonicznych. Ale i te studja okazaly si¢ za
ciasne dla jego bujnej indywidualnodci, to tez jeszcze przed ich
ukoriczeniem wyruszyl Wright do Chicago, azeby jak najpredzej
zabraé sie do realnej pracy budowlanej. Po krétkim wstgpie u archi-
tektéw typu ,,przedsecesyjnego’” wstapil do biura architekta Sulli-
van'a, ktérego twoérczosé stala sie podstawa dla rozwoju Wright'a,
Ale réwnoczeénie z praca u Sullivan'a zaczyna Wright tworzyé
j rzeczy wlasne.

I podobnie jak z pracy Sullivan’a wyszlo zrozumienie, na czem po-
lega architektoniczna istota ,,drapacza nieba’, tak samo pierwszem
zadaniem, z ktérem zmierzyla sig samodzielna twérezoéé Wright'a,
bylo zagadnienie istoty domu mieszkalnego.

W éwezesnych podmiejskich dzielnicach Chicago, powstalych po
podzieleniu pierwotnej prerji przez spekulantéw gruntowych na
mozliwie najmniejsze kwadraty parcelek, panowal wszechwladnie
typ domu,,przedsecesyjnego’’ (rys. 1), zaczynajacy sie od wilgotnych
suteren parg metréw pod ziemia, a idacy poprzez oblozony pocie-
tym w ornamenty kamieniem cokél do niemniej pocietych pigter
»salonowych” i ,sypialnych”, im wyzszych, tem lepiej. Pietra te,
oprécz wyciecia f{antastycznych ksztaltéw okien i drzwi, musialy
byé obowiazkowe oblepione jak najwieksza ilodcia ornamentéw, tak

wewnatrz jak i zewnatrz, a w koncu w mozliwie stromym lub tez
,,mansardowym’' dachu mieécilo si¢ jeszcze bardziej rozdrobnione
poddasze, ukoronowane jeszceze jedna przynajmniej wieza naroina,
nie liczac w tem dodatkowych wykuszéw 1 taraséw.

To tez Wright przystapil do tego zadania z instynktownem, jeszcze
z czaséw wezesnej mlodosel, dazeniem do wprowadzenia wiekszej
prostoty w miejsce owego rozcigcia 1 rozdrobnienia ,oraz z poczu-
ciem bezsensownoéci tego Sciskania i piecia si¢ w gére na rozleglych
przes.rzeniach prerji amerykenskiej.

A zatem, zamiast wkopywaé sie w ziemig 1 stwarzaé niezdrowe su-
tereny, stawia Wright dom na ziemi, czyli opiera przyziemie na wi-
docznych murach fundamentowych, kilkanascie cali ponad terenem.
A pokoje mialy przeciez sluzyé ludziom, a zatem tak wysokosci
pieter, jak i wymiary drzwi i okien dostosowuje Wright do skali
ludzkiej, a nie do dwezesne] mody przesadnych wysokoéci. A dach
mial byé¢ ochrong od wplywéw atmosferycznych zaréwno dla do-
mu, jak 1 dla jego mieszkancéw, a nie stwarzaé¢ duszne i na prze-
mian zimne i gorace poddasza, zatem dach otrzymuje spadek jedy-
nie taki, jakiego wymagal materjal, w tym wypadku dachéwka,
i otrzymuje szeroki okap, chroniacy dom przed opadami i przed
pionowemi promieniami poludniowega slonca w czasie letnich
upaléw, a z drugie] strony nie zatrzymujacy skosnych promieni
cennego storica zimowego. A zamiast pocigeia wnetrza na oddzielne
pokoje 1 komérki, stara sie Wright stworzy¢ jak najwiecej swobody
przez zastgpienie §cian wewnetrznych lekkiemi, o ile moznogci
azurowemi $ciankami dzialowemi z drzwiami rozsuwanemi, lub
w ogodle bez drzwi. A owo dazenie do wewnetrznej swobody i po-
jecie domu, jako przedewszystkiem schronienia, znajduje swdj wy-
raz zewnetrzny w zaakcentowaniu elementéw poziomych, réwno-
czeénie wiazacych jeszeze bardziej dom z terenem, zamiast po-
wszechnie przyjetego zlepku pnacych sig¢ w gére, przyczepionych
od zewnatrz ,,dekoracyj”.

I tak powstal Winslow House, pierwszy samodzielny projekt Frank
Lloyd Wright'a (rys. z).

Dzisiaj wydaje nam sie koncepcja Winslow House moze czem§
zwyklem lub rozumiejacem sie samo przez sig, ale jako przyklad
wrazenia, jakie zrobil na éwezesnych mieszkaricach Chicago, przy-
zwyczajonych do architektury ,,przedsecesyjnej”’, moie postuzyé
fakt, ze nastepny klient zjawil si¢ u Wright'a z nie$miala pro$bg
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o zbudowaniu mu domu, ale nie tak réznego od wszystkich innych,

azeby ludzie pokazywali sobie na ulicy palcami jego wlasciciela.
Przytem uderza nas dzisiaj w Winslow House éw umieszczony
migdzy oknami pietra pas ornamentu. Ale przyjrzawszy mu sig
blizej, widzimy, Ze jest on typowy dla ornamentyki Sullivan'a,
Mianowicie w przeciwstawieniu do wszelkich ornamentéw wczes-
niejszych, polegajacych na odcinaniu si¢ motywu ornamentalnego
od kontrastujacego z nim tla, ornamentyka Sullivan’a nie ma wcale
ta”
plywa i w ktéra wtapia sie z powrotem forma ornamentalna. Sulli-

ani ,,motywu’, ale ma raczej tylko ,ulebie”, z ktérej wy-

van nazwal te ornamentyke , ornamentyka plastyezna'’ 1 réwno-
czesnie z pojawieniem sig¢ jej wchodzi juz w architekturze nowe
znaczenie frzeciego wymiaru,

Ale podezas gdy Sullivan stosowal owa zasade plastycznosdci je-
dynie do ornamentu, Wright poszedl dalej i poczal stosowaé ja
i do budynku jako calosci. Tak samo jak Sullivan wyelimino-
wal dawny ornament, zlozony z dwu lub wiecej zlepionych czesci
i pojal go zamiast tego jako jednosé, tak samo Wright poczal eli-
minowac pnszcze'gélne czeéei, z ktdrych aglomeracji skladal sie
dom éwezesny, przeciwstawiajac im dom jako jednosé. A wiegc
przedewszystkiem wnetrze domu pojal jako jedna tréjwymiarowa
calo§é, z poszczegélnemi punktami, wyksztalconemi zgodnie z ich
specjalnem przeznaczeniem, zamiast dotvchczasowego zbioru ,,ubi-
kacyj”. Niestety, fotografje daja tylko bardzo niekompletne pojecie
o budynkach Wright'a, dzieki wlasnie owej tréjwymiarowosci,
oddzialywujacej nietyle na wazrok, ile na czucie przestrzenne.
Ale takze i poszczegélne czedci skladowe wnetrza, jak $ciany i su-
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2. Arch. Frank Lloyd Wright.
Dom Winslow, River Forest
kolo Chicago, 1893.

3. Dom Bradley, Kaukahee
w st. Ilinois, 1900.

fity, zaczynajy znikaé jako osobne jednostki, natomiast zaczynaji
przeplywaé jedne w drugie, stawa¢ si¢ wszystkie jedynie ograni-
czeniami przestrzeni. W dalszym ciagu takie wszelkie insta-
lacje, czy to dwietlne, czy cieplne, wtapiaja sie tak samo w te wielka
jednoéé, a wkoncu nawet i meble staja sie takze integralnym ele-
mentem wnetrza (rys. 3). Jednakowoz takze i dotychezasowe Sciany
zewnetrzne przestaja by¢ plyta z wycigtemi dziurami okien i drawi,
a staja sig tei jakby tylko sciankami dzialowemi, oszklonemi lub
nie, odgraniczajgcemi przestrzeft wnetrza i chronigcemi jg przed
wplywami atmosferycznemi (rys. 4, 5, 6).

I teraz nasuwa sie Wright'owi my$l inna. Przeciez dom mieszkalny
a poZniej wszelki inny dom powstaje przedewszystkiem dla stworze-
nia schronienia dla ludzi w jego wnetrzu, a zatem whasciwa
istotg budynku nie s3 jego éciany, ani dach, ani jakiekolwiek inne
jego czesci skladowe, ani materjaly, z ktérych go zbudowano, ale
wlasnie zawarta w nim przestrzen powietrza.

Przez diugie wieki przy nierozwinietej technice i prymitywnych
materjatach jedyna droga do otrzymania dostatecznej ostony bylo
spietrzanie wielkich mas materjaléw, to tez wyrobilo sig mniema-
nie, ze wlasnie rze¥bienie owych mas materjaléw i stwarzanie
z nich obrazu do ogladania z tego czy innego punktu jest trescia
sztuki w budownictwie, chociaz o przestrzeni powietrza, zawartej
we wnetrzu domu jako o jego istocie, méwil juz w 6-tym wieku
przed Chr. chirniski filozof Laotse, I oto w tem pojeciu przestrzeni
wewnetrznej, jako istoty architektury, mamy znowu powracajace,
tym razem juz glebsze, zrozumienie znaczenia trzeciego wymiaru
w architekturze,



4 —5. Dom Horner, Birchwood w st. Illinois, 1908.

Myél Wrighta rozwijala sie jednak w dalszym ciagu. Jesli wypro-
wadzimy dalsze nastepstwa zasady plastycznosci, to niema powodu
odcinania wnetrza domu od otoczenia ponad konieczna ochrong
przed skrajnemi temperaturami, przeciwnie: naturalnem jest u czlo-
wieka dazznie do $cislejszego wspdliycia z otaczajgea go przyroda,
zatem ogréd zaczyna wchodzié do wnetrza domu i przechodzi¢
przez niego, po nim i pod nim, tak, ze trudno jest czesto okreslic,
gdzie zaczyna si¢ wngtrze a zaczyna ogrdd (rys. 7), a znowuz sam
dom ze swe) strony wtapia sie w pejzaz, zlewa sig z nim 1 staje sig
2 kolei integralnym elementem wigkszej jedno$ci (patrz ,,Arch.
i Bud.""Nr. 2 1932 r.str. 37—_;9 1 47—48, Nr. 7 1932 r, str, 209 —211).
Ale w pracy Wright'a w poréwnaniu z praca Sullivan’a spotykamy
teraz jeszcze inny, caltkiem juz niezaleiny postep. Mianowicie
Sullivan zajmowat si¢ w swoich teorjach jedynie istota ornamentu
jako formy, nie troszczqc sie o jej powstanie. Wérdd architektéw
czikagoskich jego epoki spotykamy juz coprawda pewne mgliste
pojecie o formie jako wynikajacej z funkeji, ale dopiero Wright
byt tym, ktéry zrozumial istotnosé caloksztattu warunkéw, w kté-
rych powstaje forma, a wiec oprécz funkeji takze przedewszyst-
kiem materjalu i techniki. Wright byl zatem pierwszym, ktéry wy-
ciagngl konsekwencje u wystepujacego juz wtenczas nieodwolalnie
wyeliminowania pracy recznej przez maszyne i przeciwstawil sig
na calej linji szerzonej wowczas propagandzie odradzania rzemiosta
recznego. Poniewaz za§ przy éwczesnym stanie rozwoju maszyn,
uzywanych w budownictwie, prawie jedyna forma maszynows byla
linja i plaszczyzna prosta, wiec zaczynaja one panowaé prawie wy-
lacznie w projektach Wright'a (rys. 8 i g).

Ale okazalo sig¢ przytem, ze wlaénie te gladkie powierzchnie po-

zwalaja w wielu wypadkach materjalowi znalezé s\m')j naturalny
wyraz wlasny i pozwalaja nam niejako wniknaé w jego wewnetrzng
strukture o wiele bardziej, niz dawny ,,ornament”’ i obrébka reczna,
czgstokroé zacierajgca istotny charakter materjalu na korzysé po-
kazania rekodzielniczego wirtuozostwa,

I z owego poszanowania isto.y materjalu 1 techniki wynikaja tez
odrebne formy réznych budynkéw Wright'a, jak ceglany Larkin
Building w Buffalo z r. 1903, lub odlany z betonu w szalowaniach
drewnianych Unity Teemple w Chicago z r. 1go8 (rys. 10).

Z powodu ograniczonego czasu i ogromu materjalu nie mozemy
§ledzié tu krok za krokiem rozwoju mysli architektonicznej Wright'a,
ale juz z tych kilku przykladéw widzimy, jak stopniowo rozszerzal
si¢ horyzont jego zasad, i jak w ten sposok, jakgdyby od zewnatrz,
dochodzi! on do pojecia architektury, dla ktérego wszystkie poprzed-
nie mysli byly tylko drobnemi sktadowemi. Pojecie to nazwal sam
Wright pojeciem architektury organicznej, a wiec architekiury
powstajacej z istoty problemu i z istoty warunkéw réwnie lo-
gicznie, jak powstaje kazdy twér przyrody. A wiec architektura,
opierajaca sig¢ na bezwzglednej Scisle] logice, ale wymagajaca od
architekta oprécz samej logiki takze i twérczej mysli, zdolnej do
wnikniecia w réznorodna istote rzeczy. W myél pordwnania Wright’a
wszelka muzyka opiera sie na zasadzie matematycznej, ale nie
znaczy to, azeby matematyk mégl stworzyé symfonje. To tez w ten
sposéb pojeta architektura pozostaje zawsze réwnie indywidualna,
jak indywidualnymi sa stwarzajacy ja ludzie.

Niestety, slowa ,architektura organiczna” byly juz od lego czasu
uzywane tak czesto w tak réznych znaczeniach, ze wymawiajic
je, trzeba zawsze dodawaé wyjasnienie, co sig przez nie rozumie,
ale mam nadzieje, ze w ciagu dzisiejszych uwag moze uda mi sie choé
w pewnej drobnej mierze wyjaénié, co znaczy pojecie architektury
organicznej] w zrozumieniu Frank Lloyd Wright'a, chociaz oczy-
widcie nlemozliwem jest wyczerpanie tego tematu w ciagu jednego
czy nawet kilku wieczoréw.

Ale nie mozna si¢ dziwié, ze tworczoéé Wright'a nie znalazla zrozu-
mienia u przecietnego dorobkiewicza w 6éwczesnem Chicago, ani
u podobnych mu w reszcie Ameryki. Nie mozna sie tez dziwié, ze
wykleli go jednomyélnie klasycysci i eklektycy, zjednoczeni w naj-
potezniejszej organizacji architektonicznej w Stanach Zjednoczonych
. American Institute of Architects” (A. I. A.). To tez zadania, za-

6. Klub Tennisowy, Piver Forest w st, Illinois, 1906
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7. Dom Coonley, Riverside w st. Illinois, 1908,

krojonego na prawdziwie wigksza miare, nie otrzymat Wright w Ame-
ryce ani jednego.

Zrozumienie znalazla zatem praca Wright'a przedewszystkiem poza
Ameryka. O ile mi wiadomo, pierwszym, ktéry zaznajomil z nia
ogél architektéw europejskich, byt architekt Berlage, ktéry w pierw-
szych latach dwudziestego wieku pojechal do Ameryki specjalnie
w celu zobaczenia Wright'a i nie znalazl po przyjezdzie do Nowego
Jorku nikogo, ktoby wiedzial o jego istnieniu. Ale zetkniecie sig tych
dwu architektéw zapoczatkowato wplyw Wright'a na architekture ho-
lenderska, wplyw, ktéry mial pézniej doprowadzi¢ do tak wspania-
lego rozkwitu jej nowoczesnego kierunku, rozkwitu, kidrego $wiad-
kami jestesémy i dzisiaj, oraz mial posrednio zawazyé na calym roz-
woju modernizmu europejskiego.

1 juz w r. 1910 wychodzi u Wasmuth'a zbiorowe wydawnictwo
wszystkich dotychczasowych prac Wright'a, wydawnictwo, ktére
mialo sig staé podstawowem dzielem dla twérczosci modernistéw
niemieckich.

quﬂda;hﬁﬁéﬁﬁii

10. Unity Temple (zbér Unitarjanski), Oak Park w st.
Illinois, 1908.
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Ale moze jeszcze wigksze uznanie znalazla praca Wright'a za dru-
gim oceanem. Mianowicie rzad japonski zamierzal zbudowaé w
Tokio reprezentacyjny Hotel Imperial, i dla znalezienia architekta
wystal w r. 1913 komisje na objazd calego $wiata. I z pewnoscia

8 —9., Dom Heath Buffallo w st. New York,
1903.



" » Schemat konstrukcji Hotelu Impe-

SO %] rjal

11 — 12. Hotel Imperial (widok dziedzifica), Tokio, 1914-16.
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13. Konstrukcja ,,Pre Caste-Block'.
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14:—:15. Domy konstrukecji ,Pre-
Cast" w Kalifornji, (kolo r. 1920).

]

T i

nie jest przypadkiem, ze komisja ta wybrala Wright'a. Japonczycy
bowiem byli od wiekéw wychowani w religji Shint'a, gloszacej
zasade czystosci jako najwyzszego idealu, I owa czysto$é opano-
wala caly ich sziuke tak samo, jak i cale ich Zycie.

Nieczysta zatem byla wszelka forma zbyteczna, nie zgadzajaca
sie z celem, nieczystym wszelki ornament, nie odpowiadajgcy isto-
cie przedmiotu czy maierjalu. 1 pojecie organicznosci architek-
tury bylo przez to dla Japoriczykéw czems$ zupelnie naturalnem,
1 instynktownie odezuli oni, ze wlagnie Wright jest tym, ktdry potrafi
udostepnié¢ Japonji i jej budownictwu nowoczesne zdobycze cywi-
lizacji zachodniej, nie zatracajac przytem wartoécel jej wlasnej kul-
tury.

I w hotelu Imperial mamy przykiad, jak szerokiemi sa mozliwosci
zastosowania. zasad architektonicznych Wright'a. Forma budynku
musiala mianowicie powstaé¢ z warunkéw miejscowych, musiala
wige byé z koniecznosei inng od budynkéw amerykanskich Wright'a.
Maszyny budowlane byly wdwczas prawie ze nieznane w Japonji,
a robotnik tamtejszy wzbranial sie przed ich uZyciem 1 powracal
z uporem do swej, Swietnej zreszta, pracy recznej. A wiec formy
Imperialu s formami pracy recznej w przeciwstawieniu do ame-
rvkanskich form maszynowych, ale opieraja si¢ na tem samem
poszanowaniu techniki 1 materjalu, tak samo starajg sig pozwolié
materjalowi (w tym wypadku miejscowe] porowate] lawie) byé
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Dom Freeman w Hollywood.

Dom Millard w Pasadena w st. Kalifornja.

Powierzchnia fcian uzyskana przez uiycie plyt z wglebleniami ezgsciowo
po stronie zewnetrznej.

sobg, staraja sie jak edyby tylko podkreilié naturalna strukture
materjatu. Przytem, jak zawsze, budyvnek mial byé wyrazeniem
przez indywidualnosé architekta indywidualnosel wlasciciela, a wige
w tym wypadku narodu japonskiego, Musial zatem uszanowad
zasady zyciowe Japonczykéw, o ile tylko nie staly one w sprzecznosci
z pierwiastkami kultury spodziewanych godei zagranicznych. Musial
tez budynek zlaé sic w naturalny sposéb z otoczeniem (rys. 11),
Ale z drugiej strony musial ez zapomocy najnowszych zdobyezy
wiedzy techniczne] przezwycigzyd niezwvkle trudne warunki te-
renowe. Mianowicie, powlarzajacym si¢ w Tokio co lat kilka trze-
sieniom ziemi nie potrafit sie oprze¢ zaden z dotychczasowych
ogniotrwalych budynkéw. [ przeciwko temu niebezpieczenstwu
trzeba bylo wyzyskaé¢ wszelkie mozliwe §rodki.

Grunt budowlany miasta Tokio jest cienka skorupa skalna, pokryta
paro-metrows warstwa stale wilgotnej ziemi, prawie #e blota..
Fundamenty dotychczasowych wigkszvch budynkéw  stawiano
wprost na skale, tak Ze ruchy skaly przenosily sie bezposrednio na
czeécl noéne budynkéw. Natomiast Wright przez whbicie pali, nie
siegajacych skaly, wzmdégl noénoé¢ warstwy blotnej dostatecznie
dla utrzymania budynku, a réwnoczeénie uzyl przez to jej elasivez-
nosei  dla  zlagodzenia wstrzaséw (rys. 12). Dolna konstrukcja
nosna jest masywna rama betonowa, rozszerzajaca si¢ ku dotowi
dla utrzymania érodka ciezkoéel jak najnizej, a konstrukeja wyzszych



$cianek zewnetrznych jest w tym samym celu jaknajlzejsza. Przy
dotychczasowvch ogniotrwalych budynkach spowodowane trzesie-
niem ziemi podnoszenie sie lub opuszczanie muréw nosnych po-
wodowalo $ciananie koncéw opartych na nich belek i plyt stropéw,
A wige plyty stropéw hotelu Imperial wspieraja sie na éciankach
zewnetrznych nie koricami, ale z wysunigciem na zewnatrz, stano-
wiacem przeciwwage dla czedei plyty nad wnetrzem. Ruchy $cianek
zatem, nawet przy czasowem odchyleniu calego budynku od pionu,
moga jedynie przechylié¢ plyte siropowa, ale nie moga jej rozerwaé.
Jako materjal do pokrycia dachu byla do dyspozyeji jedynie da-
chéwka, dach otrzymuje zatem odpowiedni spadek. Ale dachdéwki,
spadajace z falujacych budynkéw, okazaly si¢ groZnem niebezpie-
czehstwem przy poprzednich trzesieniach ziemi, a wigc dach za-
trzymuje sig nad granica wnetrza i nie dochodzi do brzegu plyty.
I w ten sposéb powsiala swoista i harmonizujaca z otoczeniem
forma budynku, ktérej tylu krytykéw zarzucalo, Ze jest romantyczna
imitacja form pagody.

Ale 1 sama budowa nie odbyla si¢ bez przeszkad, bowiem podczas
gdy Japoriczycy oddali do dyspozycji Wright'a nieograniczone
$rodki pieniezne i cale armje rzemieslnikdw i artystdw, jego ame-
rykariscy koledzy, wybitni czlonkowie A. 1. A,, starali si¢ wszelkie-
mi sifami wplynaé¢ na rzad japorski, azeby nie dopuscil do dokori-
czenia budowy przez tego niebezpiecznego czlowieka, i nie pozwo-
Iit mu zmarnowaé powierzonych mu srodkéw, ani kompromitowad
architektéw amerykanskich w oczach §wiata.

Jednakowo:z dowéd slusznodei zalozen konstrukeyjnych Wright'a
nie kazal dlugo czekaé na siebie, bo kiedy trzesienie ziemi z r. 1922
rozbito w gruzy prawie cale miasto, z wigkszych budynkéw jedynie
Hotel przewrwal katastrofe bez najmniejszej szkody.

I budowa Hotelu Imperial stanowi jakby ukoronowanie pierwszego
okresu twérezosci Wright'a.

Mianowicie, kiedy dawniej praca jego szla przewaznie w kierunku

16. Projekt drapacza biurowe-
go ze szkla i metalu dla Chi-
cago, r. 1926.

wyzyskania mozliwosel, ukrytvch w materjalach powszechnie uzy-
wanych, obecnie przystgpuje Wright do materjalow i metod naj-
nowszych, jeszeze w budownictwie amerykanskim powszechnie nic
stosowanych. A wiec przedewszystkiem pociagaja go mozliwosci
zastosowania zel-betu do budownictwa domowego. Ale nad budow-
nictwem zel-betowem amerykanskiem ciazyl, jak zreszta i na ca-
lym Swiecie, wysoki koszt, zwigzany z robotami szalunkowemi,
a specjalnie w Ameryce, zwlaszcza w Los Angeles, gdzie pracowal
wowezas Wright, na skutek naglego rozwoju powojennego ruchu
budowlanego, najwieksza przeszkoda dla wszelkiego budownictwa
byla tyranja wszechwladnych zwiazkéw zawodowych robotnikéw
budowlanych. To tez Wright projektuje sw6j system konstrukeji
zel-betowej ,,pre-cast-block”, usuwajacy za jednym zamachem
wszelkie szalowanie $cian 1 zmniejszajacy w wysokim stopniu po-
trzebe szalowania stropéw, a zarazem uniezalezniajacy budowe od
zwigzkéw zawodowych, poniewaz dom tej konstrukeji moga wzniedc
prawie calkowicie robotnicy niekwalifikowani.

Mianowicie, podstawowym elementem jest plyta betonowa wiel-
kosci ok. 40 X 40 cm, wyrabiana maszynowo lub recznie, zwykle
na samym placu budowy (rys. 13). Wymiar obrany tak, azeby
kazda plyte mégl osadzié¢ jeden robotnik. Pétkoliste brézdy w brze-
gach plyt wytwarzaja fugi zaréwno poziome, jak i pionowe a przekroju
okraglym, w ktére wklada si¢ przy budowie prety uzbrojeniowe
(wiazane na skrzyzowaniach drutami), poczem zalewa sie fugi ce-
mentem przed ulozeniem nastepnej warstwy plyt. Sciany zewnetrzne
podwdjne z pozostawieniem warstwy powietrza, przez ktérg prze-
chodza w wysokosci pojedynczej kondygnacji jedynie zakotwienia
poprzeczne pomiedzy pretami, a dziela ja poziomo dopiero stropy,
przechodzace przez cala grubo§é §ciany i skonstruowane w pier-
wotnym projekcie z podobnych plyt, jak sciany. Warstwa powietrza
sluzy jako izolacja termiczna i w klimacie Kalifornji, gdzie domy
izoluje sie od goraca a nie od zimna, okazala si¢ w tej funkeji wysoce
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zadawalajaca. Wewnerrzne powierzchnie plyt asfaltowane dla
ochrony przed wilgocia. Dla lekkosci konstrukeji 1 oszezednosci
materjalu §rodkowe pola plyt sa wglebione od strony wewnetrznej
a czasami i zewnetrznej, z pozostawieniem grubosci jedynie kilku
centymetréw.

Konsekwencja tej zasady konstrukcyjne] musialy byé oczywiscie
nawskro$ swoiste formy budynkéw (rys. 141 15). Dzieki odpornosci
termicznej warstwy powietrza wewnatrz §cian i odpornosei betonu
na wplywy atmosferyczne, szeroki okap stawal si¢ zbytecznym nad
$cianami i byt potrzebny juz tylko nad wigkszemi powierzchniami,
szklonemi dla ochrony od slorica, a dzigki asfaltowej izolacji gdrnej
plyty stropowej zbytecznym stawal si¢ réwniez spadzisty dach.
Ekonomja przebiegu prac budowlanych wymagala standaryzacji
wymiaréw plyt, a zatem caly budynek tak w rzucie poziomym, jak
i w calem rozwinigciu przestrzennem wznosil sig na siatce standar-
towych elementéw, nadajacej wymiar tak calodci, jak i wszelkim
szczegdlom. Ale wlagnie owa tréjwymiarowa sieé fug, przenikajaca
caly budynek, zaakcentowana jeszcze przez weglebienia w plytach
naprzemian od wewnatrz 1 od zewnatrz, staje si¢ widocznym wy-
razem wewnetrzne] struktury budynku, staje sig tak nazwanym
przez Wright'a integralnym ornamentem. A wewnatrz $cian
i stropéw po tych samych linjach biegng stalowe nerwy monolitu,
jakim staje sie budynek i spajaja go w jedna statyczna ciaglosé,
a §ciany i stropy przenikaja sie 1 wspieraja, i usztywniajg nawzajem,
i staja sie konstrukeyjnym wyrazem zasady plastycznosel. I cie-
kawa jest rzecza, ze jeden z wybitniejszych statykéw Ameryki,
prof. Beggs w Princeton, doszed! ostainio niezaleznie od Wright'a
do podobnej (jeszcze zreszta nie publikowanej) zasady plastycznej
ciagloéci w konstrukeji, kierujac sie jedynie jak najekonomiczniej-
szem zuzytkowaniem materjalu, Ale i przy domach , pre-cast”,
podobnie jak przy hotelu Imperial, znaleili si¢ krytycy, ktérzy,
w mysl formalistycznych tradycyj eklektyzmu, zwracajac uwage
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17. Projekt drapacza mieszkalnego z
metalu i szkla dla Nowego Jorku (mo-
del), r. 1930.

jedynie na forme zewnetrzng, nazwali domy ,,pre-cast’” jedyn
imitacja $wiawyn asyryjskich.

Doéwiadczenia z konstrukeji ,,pre-cast’” wydaja jednak dalsze
owoce. W r. 1023/4 projektuje Wright wielki gmach biurowy dla
towarzystwa ubezpieczen Nacional w Chicago, wyzwalajgcy sie
ostatecznie od masywnych §cian wewnetrznych, zamknigty jedynie
powierzchnia szklana 1 parapetami z termicznie izolowanej blachy
miedzianej (rys. 16). Przy budynku biurowym, w ktérym trzeba
sig liczy¢ z koniecznoécia ciaglego zmieniania rozkladu Scianek
dzialowych 1 przenoszenia instalacyj wewnetrznych, standaryzacja
staje sig jeszcze bardziej nakazem ekonomicznym. To tez i tu prze-
nikajaca caly budynek tréjwymiarowa siatka linij jednostkowych
staje sie jego integralnym ornamentem, a lekko§¢ §cianek zewnetrz-
nych i zastosowanie cigglych i przewieszonych plyt zel-betowych,
zamiast powszechnie uzywanej konstrukeji zelaznej o zewnetrznych
stupach, daje budynek o dwie trzecie lzejszy a o jedng trzecia tariszy
od drapacza zwykle] konstrukeji.

W r. 1928 przechodzi Wright do projektu luksusowego hotelu
w pustyni stanu Arizona, skonstruowanego znowu systemem
npre-cast’’ i przez kilka miesigcy wykonuje studja w  obozie
na miejscu.

W klimacie pustyni, pod dzialaniem storica i goracych wiatréw,
tak skaty, jak i wszelka roélinnosé, przyjmuje ksztalty, zblizone w
rzucie poziomym do réwnobocznego tréjkata, zatem wtapiajacy
si¢ w pejzaz budynek w naturalny sposéb przyjmuje réwnoboczny
trojkat jako zasadnicza jednostke rzutu. Ale wsréd pracy nad tym
projektem odkrywa Wright szerokie mozliwoéci tak rzutowe jak
konstrukeyjne réwnobocznego tréjkata jako jednostki, to tez nastepny
jego projeki, znany zreszta i u nas z wydawnictwa ,,Praesensu”’,
mianowicie wieza mieszkalna St. Mark's Tower dla Nowego Jorku,
rozwija sie catkowicie i moze z wieksza, niz kiedykolwiek przedtem
konsekwencja z podstawowego tréjkata, ktéry stanowi tu jedno-



czesnie standartowy element zZel-berowc] konstrukcji nosnej (rys.
17). Scianki zewnetrzne, jak i wewnetrzne, sa tu znowu ze szkla
i blachy miedzianej, ale blacha miedziana sama przez sig jest za
gigtka do tego celu 1 wymaga usztywnien, najekonomiczniejszem
jednak usztywnieniem staja sie tu zakarbowania powierzchni samej
blachy, a zagigcia te s3 statycznie szczegdlnie skutecznemi przy
wykonaniu ich znowu po linjach réwnobocznych tréjkatéw, pod-
stawowa siatka linij jednostkowych wzbogaca si¢ zatem jeszcze
przez ten wtorny odblask w drugiej plaszczyinie. A lekkosé i ciaglosé
konstrukcji daje znowu oszczednoié¢ okolo 30% w poréwnaniu
z konstrukcja zwykla, nawet po uwzglednieniu przez przedsie-
biorce ryzyka, zwigzanego z nieznana mu z praktyki konstrukcja
Tymeczasem slawa europejska Wright'a rozwijala sie po wojnie
w dalszym ciggu, az ostatnio w lecie 1931 r. Holandja i Niemecy
sprowadzaja z Ameryki zbiorowa wystawe jego rysunkéw i modeli
z ostatnich lat czterdziestu. Ale witenczas pokazalo sie, jak rézna
od Wright'a droga poszed! rozwd) odlamu, stanowiacego wigkszosé
modernistéw europejskich, odlamu, ktéry w wygladzie maszyno-
wym, nadanym wezesnym budynkom Wrigh'a przez proste linje
i plaszczyzny, zaczal uznawaé, przynajmniej w praktyce, cel sam
w sobie, réwnoczeénie eliminujac z architektury indywidualnosé
twérey, wprowadzajac, w teorji, na miejsce dawnego przezwycie-
#onego klasycystycznego kanonu estetycznego, nowy kanon, pre-

tendujacy do ekonomicznej nieomylnosci. To tez pokaz architekiury
Wright'a, dajacej widoczny wyraz wewnetrznej strukturze budynku
w inregralnym ornamencie, zamiast ukrywac ja poza obowigzkowo
gladkim wygladem zewnetrznym, musial rozpetaé polemike, toczaca
sie jeszcze dzi§ w prasie fachowej niemieckiej.

Tymeczasem w Ameryce, na skutek zainteresowania sie moderniz-
mem europejskim, czesé¢ publicznosel dowiedziala sie (gléwnie
przez Europe) o istnieniu w Ameryce Wright'a 1 zaczyna juz coprawda
dzisiaj oceniaé ogrom jego zaslug, ale wiekszo$é Amerykandw po-
zostala klasycystami, a sily, ktére probowaly udaremnié prace Wright'a
w Tokio, nie przestaly dzialaé nawet i dzisiaj, chociaz wielu z pomigdzy
dawnych klasycystow A. 1. A, stalo si¢ obecnie ,modernistami’
rodzaju ,arts décoratifs”. To tez Zaden z wiekszych projektéw
Wright'a z lat ostatnich nie doczekal sig realizacji, a pomiedzy
skrajnymi modernistami europejskimi z jednej, a amerykanskimi
klasycystami i ,,modernistami'’ z drugiej strony, pracuje dzi$ Wright
w takiem samem prawie osamotnieniu i wéréd wakich samych pra-
wie trudnogei, jak kiedy zaczynal swa pionie ska prace czrerdziesci
lat temu, ale pracuje bez przerwy w dalszym ciggu, to tez to, co
mamy przed soba z jego dziel, jest dopiero fragmentem jego Lwdr-
czoscl. Jednak juz z tego fragmentu mozemy rozpoznaé niezmienne
zasady, ktéremi kieruje si¢ jego twérczoié, zwane przez niego za-
sadami architektury organicznej,

18. .,House on the Mesa*, projekt domu mieszkaniowego dla Denver w st. Colorado (model, widok z géry) 1932.
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J. J. P. OUD.

WPLYW FRANKA WRIGHT'A NA ARCHITEKTURE EUROPEJSKA.

Autoryzowany przektad P. M. Lubiniskiego

Chociaz niedoskonaloéé sadéw w dziedzinie sztuki, sadéw, po-
chodzacych przewainie od wspdlczesnych, lub tez od ludzi blisko
sztuki stojacych, jest dla mnie rzecza nie ulegajaca watpliwosci, to
jednak postaé F. L. Wright'a wyrasta tak bardzo ponad swoja wspéi-
czesnoéé, ze moge z calem przekonaniem wyrazi¢ swe zdanie o nim,
jako o jednym z najwiekszych ludzi naszych czaséw, bez obawy, ze
przyszle pokolenia zdaniu temu moglyby zaprzeczyé.

Prace Wright'a stanowia tak doskonala calo§é wéréd bezstylo-
wosci dziel architektonicznych, okreélanych jako styl XIX wieku,
odznaczaja sie tak niebywala prostota w ujeciu zaréwno calosci
jak 1 szczegoléw, jego twoérczoéé ma tak zdecydowany wyraz i linje
rozwoju, Zze brak poprostu podobnego przykiadu.

Znamieniem czasu jest to, i% nawet w dzielach najwybitniej-
szych twércéw daje sie odezué i to, czem sie kierowali i co nam w re-
zultacie dali, u Wright'a natomiast widzimy wszystko bez jakiego-
kolwiek duchowego wysilku twérezego. I jeéli innych peodziwiamy
za talent, z jakim potrafia przetwarzaé¢ materjal, to Wright'a trzeba
podziwiaé za niepojeta tajemniczoéé, jaka otoczony jest proces po-
wstawiania jego prac.

Podziwowi temu, ktéry sie stopniowo rozwijal i dzi§ stal sie
olbrzymim i zastuzonym nie zaszkodzi nic, jeéli powiem, ze wplyw
Wright'a na architekture Europy, wplyw niewatpliwie wazny 1 wielki,
nie byl wplywem bez zastrzezeri dobrym.

Sprawa wplywu Wright'a przedstawia sig podobnie, jak sprawa
utworzenia ,,Szkoly Wright'a" w Ameryce Zach. Wright sam,
w jakimg pesymistycznym momencie pisal o tem, Ze gniewalo go,
iz forma, w jakiej urzeczywistnit swoje idee w budowlach, miala, jak
mu si¢ wydawalo, wigcej sily atrakeyjnej, niz idea sama. Paniewaz
daznosé ta miala na celu wyjécie z funkcjonalizmu nie za$ z formy,
przeto uwazal on ten stan rzeczy za zgubny dla ogélnego rozwoju
architektury.

Za szkodliwa w tem samem sensie musz¢ réwniez uwazaé su-
gestje, z jaka na architekture po drugiej stronie oceanu, dzialalo
przedziwne uzdolnienie Wright'a.

W zamecie pojgé ostatnich dziesigtkéw lat architektury euro-
pejskiej, ktéra, po zbytniej jednostajnoéci i pewnoéci siebie poprzed-
nich pokolen uwazala wszystko, co tylko nie bylo zbyt zwarjowanem,
za problemat pobudzajacy nerwy, dzielo Wright'a, po blizszem za-
poznaniu si¢ z niem, musiato dzialaé jak objawienie.

Architektura Wright'a wolna od drobiazgowoéci pogrzebala
Stary Swiat, rozsadna mimo egzotycznych szczegéléw, pociagajaca
mimo prostoty motywdw, przekonywala natychmiast.

Kwestja laczenia tworzyw w budowle, byla mimo ich niesta-
toéci, sprawa tak ugruntowang, ze wydawaly sie one jakby zroéniete
z terenem, wzajemne wnikanie i przenikanie sig, jakby na ekranie
migajacych elementéw, bylo tak naturalne, za$ ukiad pokoi z latwoscia
nagromadzonych obok siebie, tak oczywisty, ze koniecznoéé takich
form nie przedstawiala zadnych watpliwosci, Poprostu przyjelo sie
iz to wlaénie jest jedyna mozliwa i pigkna synteza celowoéci i wygody
naszych czaséw.

Wright — artysta zrealizowal to, co glosit Wright—prorok, ze
oto odkryto nareszcie diugo poszukiwany ideal, w ktérym dazenia
ogétu catkowicie pokrywaja sie u indywidualnem rozwiazaniem
i ze to w tym wypadku poraz pierwszy ,,prywatne’’ stalo sie ,,po-
wszechnem”’,

Do tego dochodzi i ta jeszcze okolicznoéé, niewatpliwie wazna,
Zze stosowanie systeméw Wright'a nawet tam, gdzie nie manipulo-
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wano niemi z taka prostota i wirtuozerja, jak to czynil on sam, i tam
réwniez dawalo rezultat znoény i efektowny.

W ten spos6b cala awangarda architektury w Holandji, Niem-
czech, Czechostowacji, Francji, Belgji, Polsce, Rumunji itd pcddala
sie z caly gotowoscia wplywowi tego godnego podziwu talentu.

Wyskoki na powierzchni fasad, daleko nadwieszone plaszezyzny
i gzymsy, czgsto wzajem przenikajace sie bryly, dominujacy rozwdj
budowli w kierunku poziomym, wszystkie te typowe cechy architek-
tury Wright'a w okresie przenikania ducha jego twérczosci do naszej
czefel éwiata, rozpoznajemy jako charakterystyczne cechy wigkszej
cze$ci nowoczesne] produkeji budowlanej Europy.

Mimo to bledem jest i to bledem czgsto przez krytykéw robio-
nym, a niedostatecznie wytykanym, przypisywanie wylacznie
Wright'owi powstania tych cech charakterystycznych., (Blad ten
powtarza si¢ i nie jest ganiony dostatecznie, gdyz w tem wlasnie
nieporozumieniu lezy przyczyna tego, Ze musimy wplyw Wright'a
na architekture europejska uwazaé¢ za niezupelnie sprzyjajacy).

Nalezy bowiem wziaé pod uwage, ze w czasie, gdy ubdstwienie
twoérczosci Wright'a posréd jego kolegéw po tej stronie oceanu
osiagneto swéj punkt kulminacyjny, w tym czasie wlaénie fermentuje
w architekturze europejskiej i powstaje konstruktywizm.

Whplywowi Wright'a zatem w réwnej mierze, jak i konstrukty-
wizmowi nalezy przypisaé powstanie charakterystycznych przejawéw
twérczosci architektonicznej oraz nowego pradu w architekturze
europejskiej. Prad ten, jak mozna wywnioskowaé z powyizszego,
powstaje, jako rezultat polgczenia dwdéch wplywéw do pewnego
stopnia falszywych, obydwa bowiem wprowadzaja kult formy,
w miejsce wladciwie pojmowanej tresci, ktéra zreszty najbardziej
zawodzi, pociagajac za soba upadek tendencji kubistycznych, kié-
rych skutki dla przyszlosci architekiury mialy byé nader wazne,
i ktére ostatecznie blizsze musialy byé Wright'owi, niz zaszczytna
stuzba w imie zewnetrznosei, ktéra przez nasladowanie dziel Wright'a
uwazano za najwlasciwsza droge oddawania mu naleinej czci.

Jesli przy ustalaniu czynnikéw, ktére przyczynily sie do powsta-
nia wyze] opisanych zjawisk, obok wplywu Wright'a, uznamy
kubizm za element uzupelniajacy, to pozostaje niewatpliwa prawdg
fakt, ze sugestja jaka wywierala twoérczosé Wright'a w duzej mierze
przyczynila sie do utorowania drogi temuz kubizmowi i konstrukty-
wizmowi,

Ironja losu chciata, aby péiniej wiasnie to ,liryczne i ,,po-
ciggajace”, to co podobne bylo gwizdaniu i d#wiekowi fletu zara-
zem, tego ,,architektonicznego szczurotapa', aby to wlaénie zaszko-
dzito tej czystosci tonu, jaki poczynal panowaé w architekturze
europejskiej naskutek zamierzeri, bedacych réwniei zamierzeniami
Wright'a, a jesli nawet czasem twoérczoéé jego wskazywala inaczej
niz dazenia, o ktérych sam wspomina.

Oto czego pragnal Wright: architektura oparta na potrzebach
1 mozliwosciach epoki, ktérej wymagania takie jak: ogélna ekono-
miczna mozliwoé¢ wykonania, ogdlno spoleczna osiggalnoéé, oraz
ogélna potrzeba spoteczna i estetyczna, daja jako rezultat: zwiezlosé,
surowo$¢ i precyzje form oraz ich prostote i harmonje. Oto wszystko,
czego Wright pragnal, od czego jednakie oddalaly go stale uderze-
nia skrzydet jego wizjonerskich zdolnosci, a czego z wigksza konsek-
wencja czynu mial whadnie prébowaé konstruktywizm. .

Musimy bowiem jasno zdawaé sobie sprawe, ze konstruktywizm
w architekturze powstal zupelnie samodzielnie, wolny od wplywéw



Wright'a, w sposéb analogiczny jak to mialo miejsce w malarstwie
i rzezbie, wyrosly z pobudek czysto wewnetrznych.

Oprécz powierzchownego podobieristwa zewnetrznego, istnialo
zapewne jakie$ oddalone pokrewienstwo wewnetrzne z dzielami
Wright'a, réwnoczeénie gdy de facto byly one absolutnie rézne,
wigcej nawet: kraricowo przeciwne, Warto jednak zadaé sobie trud
i zorjentowaé sig¢ w tym istniejacyem pokrewienstwie przez prze-
studjowanie bryty Wright'a. Zupelna zgodnoéé przejawia sie w katach
prostych w tendencji do tréjwymiarowoéci ,w rozczlonkowaniu bu-
dowli i ponownemu ljczeniu jej czeéci oraz w ogélnem dazeniu do
skupienia wielu drobnych poczatkowo, z podziatu otrzymanych
czescl, w jedna calodé, ktéra zewnetrznym swym ksztattem zdradza
jednak pierwotna analizg. Wspélnem takze jest zastosowanie nowych
materjaléw, nowoczesnej techniki i konstrukeji oraz naginanie sie
do coraz to nowych wymagarn.

To jednakze co u Wright'a jest przesadna plastyka, zmyslo-
wem przetadowaniem, to w konstruktywizmie (co zreszta narazie
nie moglo byé¢ inne) wystepuje jako purytarniski ascetyzm, jako du-
chowa wstrzemiezliwosé. To, co u Wright’a z pelni zycia rozwinelo
sig w obfitos¢, mozliwa do pomyélenia jedynie w amerykanskim
high-life, to w Europie samo skurczylo sie do abstrakeji, ktéra z zu-
petnie innych idealéw powstawszy, objela wszystkich i wszystko.

Jesli Wright w zyciu okazal sie bardziej artysta niz prorokiem,
to kubizm i konstruktywizm nader czynnie przygotowal mozno§é
zrealizowania tego wlaénie, co bylo teorja Wright'a.

Po czterdziestoletnich zmaganiach sumienie architektury po
raz pierwszy od czaséw Renesansu przeméwilo znowuz czysto, po-
czatkowo nieSmiato jeszcze, w sposéb wladciwy wiekowi dojrzewa-
nia, mimo to jednakZe w sposéb zdecydowany.

Tak jak i w sztukach wolnych chodzilo w architekturze o stadjum
przejéciowe, o okres wyzwalania sie ze starego systemu i budowania
nowego porzadku. Pojecie konstruktywizmu oraz wartodei wzajem-
nego ustosunkowania wartofei przyszlo znéw do glosu i zostalo
przeniesione na inne pole.

Przywrécone zostuja i zbadane az do jadra: istotne znaczenie linji
1 prawie przygniatajaca waznoéé formy. Zrozumiane i poglebione
zostaje pojecie bryly i jej dopelnienia: przestrzeni.

Przedewszystkiem jednak konstruktywizm, bedacy logicznem
nastgpswwem poprzednich usitowan reformy, wytwarza bezpoérednio
i silnie natezenie wickszej i prawdziwszej Zywotnosci, niz mialo to
miejsce w architekturze wielu epok ubieglych, w ktérych doniedawna
jeszcze samodzielna twdrczos§é ograniczala sie w najlepszych wy-
padkach do zrecznoéei kulturalnego smaku, obdarzonego wirtuo-
zowskim talentem kompozycyjnym.

STANISEAW MARZYNSKI, arch.

WYSTAWA REWOLUCJI

Z okazji 1o-lecia zwycigstwa faszyzmu otwarta zostala w Rzy-
mie wystawa propagandowa, ktéra przez swéj wysoki poziom arty-
styczny zasluguje ze wszech miar na opisanie.

Wystawe, ,,Mostra dzlla Rivoluzione Fascista’ urzadzono
w odpowiednio przystosowanym istniejacym budynku wystawo-
wym przy via Nationale, Elewacja frontowa z korica XIX wieku
zostala calkowicie zastonigta przez nowa, projektu architektéw Mario
De Renzi i Adalbzrto Libera. Posiada ona w centrum 3o-metrowej
szeroko§ci ciemno czerwona Sciane, na tle ktérej wznosza sie cztery
olbrzymie rézgi liktorskie z kutej i nitowanej blachy zelaznej okoto
25-metrowej wysokosci. Do stép tych rézeg prowadzi od ulicy kilka-
nadcie stopni. Na osi umieszczony 6-0 metrowej wysokosci otwodr
lukowy ze szklonemi drzwiami stanowi gléwne wejécie na wystawe,
dwa nizsze otwory boczne — wyjécia.

W ten sposéb konstruktywizm byl jednoczeénie nawrotem i po-
czatkiem, nakladal obowiazki z wiara w przyszloéé tam, gdzie po-
przednie generacje zdobywaly sobie prawa, pasorzytujac na przesz-
todci.

W nieumyslnym romantyzmie swego skupionego i instynktow-
nego dazenia naprzéd stal sig on pobudka do nowej syntezy form,
do nowego, nichistorycznego klasycyzmu.

Potrzeba liczby i miary, czystosel 1 porzadku, harmonji i rytmu,
precyzji i miekkosci, wiadciwoéel przejawdw nowoczesnego zycia,
techniki, komunikaciji i higjeny, pozostajacych blisko systemu spo-
fecznego — stosunkéw gospodarczych i meted produkeji masowej —
znajduja swych poprzednikéw w kubiimie.

Tragicznym jest fakt, ze rozwéj spraw, ktére propagowal Wright
tak diugo i tak energicznie, ucierpial wskutek niezrozumienia jego
pracy, a cierpi nadal przez powierzchowne poczynania jego nastgp-
codw.

Obgjetnem pozostaje dla nas, Ze koncepcja architekta wyrosla
‘u niego ponad $wiadomosé kaznodziel, obotetnem, ze wzgledu na
piekny rezultat, obojetnem ze wzgledu na to, Ze zasada jego twér-
czoéci jest rzetelna i niezaémiona przez przestanki estetyczne, obo-
jetnem wreszcie, ze wzgledu na to, ze zycie, ktére nie zastyga, nigdy
nie podlegnie dogmatowi teorji. I to wiaénie jest dobre.

Teorja jednakze, co zreszta trzeba podkregli¢, jest rzecza wiel-
kiej w Zyciu wartoéci, Wartosci niewatpliwe] zawsze, 2 juz nieodzow-
nej w tym czasie, w ktérym brak jakich$ zasad estetycznych i jakiegod
tradycyjnego punktu oparcia. Nowa sztuka budownicza nigdy nie
moze byé dostatecznie konsekwentna w swych dazeniach do osia-
gniecia celu; nieuniknione niekonsekwencje rezultatéw przyjmiemy
wéwezas chetnie, o ile beda tego warte.

Adeptom Wright'a trzeba wszakie wytlomaczyé¢ jaknajdoklad-
niej, ze kontynuowanie pracy na jego dzielach nie jest bynajmniej
tem samem, co ,,daé si¢ inspirowaé’’ przez prace Wright'a,

Nastadowaé co§ z twérczoéei wspélczesnej jest niemniej ztem,
jak imitowaé grecka kolumne. Nawet jest to szkodliwsze, bowiem
przeszkody, jakie stawia architektura akademicka architekturze funk-
cjonalnej s3 wiasnie produktami nasladownictwa slawnych poprzed-
nikéw a, pochodzaca z drugiej reki szata zewnetrzna, w ktéra ci
ostatni dziela swe odziewali, nie podlega wtedy zadnej krytyce,
przez swa wspolczesng forme za§i specyficzne ksztaltowanie —
sporowi o czysta architekture tam wlaénie, gdzie akademicy wysuwaja
zwarty front do ataku. Jeéli istnieje wogdle co§ szkodliwego dla
przyszioéci nowej architektury, to jest nig wlaénie owa polowicznosé,
ktéra jest stokro¢ gorsza od plagjatu, gdyz jest dowodem braku
charakteru, inwencji i talentu.

FASZYSTOWSKIE]J W RZYMIE.

Budynek wystawowy jest jednym z niewielu gmachéw monu-
mentalnych w Rzymie, ktéry nie posiada dobrego frontowego wi-
doku z oddalenia. Traci na tem niewatpliwie nowa elewacja, widoczna
zawsze w silnym skrécie bocznym.

Wystawa, majaca unaocznié rozwd] faszyzmu od poczatku
wojny do ostatnich czaséw, podzielona jest na sale, obrazujace po-
szczegdlne wazne wydarzenia lub okresy. Sa one, zaréwno w pozio-
mie, jak i w planie tak silnie rozczlonkowane, ze trudno zdaé sobie
na pierwszy rzut oka sprawe z ich wlasciwych wymiaréw i wzajem-
nego rozmieszczenia.

Efekty kompozycyjne wnetrz osiagnieto prostemi, lecz bardzo
wyrazistemi §rodkami. Sa to przewaznie zdjecia fotograficzne wspét-
czesnych wypadkéw i oséb, badZ reprodukeje drukéw powigkszone
w réznych skalach, umiejgtnie ze sobg zestawione i uzupelnione
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1. Arch.: De Renzi i Libera. Szczegél elewacji wystawy
rewolucji faszystowskiej w Rzymie. '

napisami, doskonalemi malowidlami i rzezbami, ktére tworza dla
nich niekiedy plan pierwszy, a nickiedy tlo. Kompozycje te, niezwykle
mocne w wyrazie, utrzymane s3 w tonach bialo-szaro-czarnych,
a jedynie pzwne napisy I szczzgoly sa czerwone lub zielone—a wiec
we wioskich barwach narodowych. Plastycznosé ogélng kompozycji
spotegowano umi jitaem nadwietleniem ukrytemi reflektorami
i przez zastosowanie transparentéw,

Rzeiby wykonane sa przewaznie z patynowanego gipsu, jest
tez sporo surowej cegly i drzewa; do wykonczen uzyto réznych ma-
terjaléw jak dermatoid, cerata, kute zelazo, szklo, miedZ 1 inne,

Oprécz wycinkéw z gazet, fotografji i dokumentéw eksponata-
mi na wystawie sa réwniez takie pamiatki ruchu faszystowskizgo
jak odznaki, mundury, bron 1 t. p. Nizktére te przedmioty np.
zakrwawiony kamien, ktéry rzucono z géry na pewne zgromadzenie
faszystowskie, lub zakrwawione resztki ubran po zabilych boh.te-
rach faszyzmu umieszczone w specjalnych gablotach, a odpowiednio
o$wietlone 1 udekorowane, otoczone sa czcia i specjalnie strzezone.
(Na wystawie obowiazuje odkrywanie glowy, czego naogét we Wiho-
szech nie przestrzegaja nawet w przedsionkach koscioléw, jak np.
w kruchcie bazyliki Sw. Piotra),
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2. Arch.: De Renzi i Libera. Elewacje wystawy rewolucji
faszystowskiej w Rzymie.

4. Fragment sali wystawowej.



5. Pubelio Morbiducci. Mlodziez faszystow-
ska (rzezba).

Zakonczenie wystawy na parterze stanowi sanktuarjum meczen-
nikéw faszyzmu. Jest to kwadratowa sala, w ktérej umieszczono
wsparty na slupach okragly czarny beben 7-o metrowej srednicy
i takiejz wysokosci i na ktérego obwodzie wewnetrznym rozmiesz-
czono liczne transparentowe biale napisy. W centrum znajduje sie
wielki srebrny krzyz naswietlony z dolu, stojacy na szerokiej okra-
gle] podstawie czerwonego koloru. Podloga sali pokryta jest migkkim,
pochlaniajacym odglosy krokéw dywanem; panuje w niej pstmrok.
Sanktuarjum pozostawia wrazenie niesamowitel).

Na pierwsze pietro wystawy prowadza szerokie, tréjbiegowe
schody z czerwonym chodnikiem i wielkiej grubosci niklowa rura
jako porecza. Na §cianie podestu, wprost wchodzacych, znajduje
sig malowidlo z plaskorzezba i napisem. Sale na pigtrze urzadzone
z mniejszym nakladem niz dolne, po$wiecone sa zobrazowania dal-
szych, donioslych dla faszyzmu ewenementéw. Znajduja sie tam
réwniez biura dla interesantéw, poczta, czytelnia i pokoje wypo-
czynkowe.

Wystawa 10-lecia faszyzmu przez doskonala kompozycje ca-
foécl, przez umiejetnos¢ sharmonizowania wspdlpracy architektéw,
malarzy, rzezbiarzy, fotograféw i aswietleniowcdw stala sie istotnym
pokazem wspélnoty réinych przejawédw nowoczesnej sztuki. Dazigki
temu stanowi ona nie tylko synteze panujacego obecnie we Who-
szech kierunku i dazen, lecz jest zdarzeniem, ktére napewno nie po-
zostanie bez wplywu na rozwé) sztuki wspélczesnej w ogdéle, a spe-
cjalnie sztuki urzadzania wystaw.

1) W Nr. 4 1933 r. monachijskiego ,,Der Baumeister'
umieszczono opis wystawy rzymskiej. Wérod ilustracji znajduje sig
fotografja Sanktuarjum, odwrécona do géry nogami.

6. Pochéd na Rzym. Szczegdl wnetrza wystawy.

7. Sala 1921 roku.

8. Sala 1914 roku.
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KAZIMIERZ SASKI, arch.

GMACH F.K.W. | REGULACJA ULICY KROLEWSKIEJ W WARSZAWIE.

W artykule p. t. ,,Budowa domu F. K. W,
przy Krakowskiem Przedmiesciu Nr, 11 w
Warszawie'' (,,Arch. i Budown.” Nr, 3 z b.
r.), prof. M. Lalewicz, omawiajagc wyniki
$cistego konkursu, rozpisanego przez Fundusz
Kwaterunku Wojskowego na projekt wymie-
nionego domu, zaznacza, ze architekci, po-
wolani do rozpatrzenia prac konkursowych,
zwrécili miedzy innemi uwage na ,,niepozada-
ny stan rzeczy, jaki zostanie utrwalony przez
odsunigeie linji (regulacyjnej) ul. Krélewskiej
z pozostawieniem calego naroza Sadu Wojsko-
wego na dawnej linji'"', bowiem ,,wystep taki,
szpecacy ulice, méglby sterczyé lat dziesiat-
ki".

c Obok powyzszego pogladu natury estety-
oznej, Szanowny Autor wspomina réwniez o
zbronie ze strony przedstawicieli Magistratu,
amierzonego rozszerzenia ul. Krélewskiej od
placu Jézefa Pilsudskiego do Krakowskiego

TARGOWEH.

Przedmiescia z 20 m na 25 m.

Poniewaz czytelnika ,,A. i B”. moga za-
interesowa¢ motywy tej obrony, wydaje si¢ wskazanem podanie
kilku wyjasniefi w omawiane] sprawie.

Nalezy przedewszystkiem zaznaczyé, ze wszelkie reformy
w zabudowaniu §rédmiescia powinny by¢ oparte na ogélnym pro-
gramie przewidywanego rozwoju miasta, znajdujacym swéj wyraz
w planie zabudowania. Bagatelizowanie tej zasady i rozwiazywanie
zagadniefi przebudowy Srédmiescia od przypadku do przypadku,
nie mozZe by¢ uwazane za wlagciwg metode postepowania.

W zwiazku z zamierzong przebudowa bloku, w obrebie ktérego
ma by¢ wzniesiony gmach F.K. W. wylonilo sie pytanie, czy odnosny
odeinek ulicy Krélewskiej wymaga rozszerzenia celem przystosowa-
nia go do potrzeb przewidywanego ruchu, jak réwniez, czy DOWYZSZY
zabieg bylby poiadany ze wzgledu na projektowana wysokosé
budynku,

Ulica Krélewska jest czescia szlaku, ktéry wedlug ogélnego
planu zabudowania przecina miasto ze wschodu na zachéd, Szlak
ten stanowi ciag ulic: Wolska, Chlodna, pl. Zelaznej Bramy, pro-
Jjektowany tunel pod gléwna aleja Ogrodu Saskiego i placem Jézefa
Pitsudskiego, Karowa, projektowany most, Brukowa, Zabkowska,
Radzymirnska.

Poniewaz projektowany tunel nalezy do kategorji inwestycji,
ktérych realizacja prawdopodobnie nie rychlo nastapi, przeto ruch
wzdluz wymienionego szlaku z powodu naturalnej przeszkody
w postaci Ogrodu Saskiego, moze by¢ skierowany tylko na ul.
Krolewska.

Zaznaczy¢ nalezy, Ze odchylenie tego ruchu na placu Jézefa
Pitsudskiego wzdluz gmachu Sadu Wojskowego i Komendy miasta
nie byloby wlaiciwe, bowiem zapewnienie nalezytego porzadku
i spokoju podczas zmian warty i uroczystosci, odbywajacych sie stale
na placu, byloby w tej czesci placu znacznie utrudnione. Pozatem
na skrzyzowaniu z Krakowskiem Przedmieéciem powstatby niepo-
zadany punkt kolizji.

Rozwigzanie zagadnienia komunikacyjnego w tej czeSci oma-
wianego szlaku otrzymamy, kierujac pojazdy i pieszych z ulicy Kré-
lewskiej wzdtuz wschodniej strony Krakowskiego Przedmiescia, na-
stepnie za§ przez rozszerzona ul. Karowa na projektowany wiadukt,
most i ul. Brukowg do dzielnic prawego brzegu Wisty.
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Natezenie ruchu na szlaku wschéd-zachéd obecnie nie jest
jeszeze dostatecznie rozwiniete, poniewaz: 1) wezel komunikacyjny
Zelazna Brama — ul. Krélewska nie jest uregulowany, 2) wiadukt
i most na osi ul. Karowej — nie istnieje. Jednak znaczne spotego-
wanie ruchu na wymienionym szlaku bedzie nieuniknione, gdy
wspomniane urzadzenia komunikacyjne beda zrealizowane, przy-
czem nalezy mieé na wzgledzie, ze bedzie to ruch pomiedzy handlo-
wemi dzielnicami obu brzegéw Wisly, dla ktérych komunikacja
przez rzeke bedzie najdogodniejsza przy pomocy projektowanego
mostu na ul, Karowej.

Do przewidywanego nateienia ruchu powinna byé przystoso-
wana szerokoé¢ ulic.

Ulica Krélewska posiada szeroko$¢ okolo 25 m miedzy ul.
Graniczng i placem Jézefa Pilsudskiego. Jest ona raczej niedosta-
teczna dla potrzeb ruchu przewidywanego w przyszlosei, nie moze
byé¢ jednak zwigkszona wobec istniejacego zabudowania w dobrym
stanie.

Okolicznos¢, ze gmach F. K. W. ma by¢ wzniesiony od funda-
mentéw, sprzyja rozszerzeniu ulicy Krélewskiej pomiedzy placem
Jozefa Pilsudskiego i Krakowskiem Przedmiesciem conajmniej do
wymiaréw, jakie wymieniona ulica posiada juz na 9/ro swej dlu-
goséci. To rozszerzenie nie wywola trudnoéci w zabudowaniu bloku
F.K.W., bowiem wymiary jego sa dostateczne dla racjonalnego
zaprojektowania budynkéw.,

Gmach Sadu Wojskowego wystepowalby wprawdzie przed nowa
linje regulacyjng ul. Krélewskiej, na dlugosci okolo 30 m, jednak
zewnetrzny jego wyglad, nie sharmonizowany z otoczeniem, nie
przemawia za utrwaleniem tego budynku na czas nieograniczony.

Wysoko§é¢ gmachu F. K.W. ma wynosi¢ 24 m, za§ dlugosé
frontu od ul. Krélewskiej — okolo 70 m. Wzgledy widokowe prze-
mawialyby wiec za ustaleniem szerokosci ulicy, przy ktérej okazalosé
i monumentalny charakter budynku bylby o ile moznogci nalezycie
uwydatniony.

Jezeli uczynienie zado§¢ powyiszemu warunkowi budzicby
moglo watpliwosci przy rozszerzeniu odcinka ul, Krélewskiej do
projektowanego wymiaru 25 m, — tem wiecej moze ich nastreczy¢,
gdyby obecna szerokosé¢ tego odcinka miata byé zachowana,



Nalezy réwniez nadmienié, ze dzigki rozszerzeniu odcinka ul,
Krolewskiej mozna bedzie uzyskaé lepsze ,w poréwnaniu z obzc-
nemi, warunkami na$wietlenia budynku F. K.W., zwazywszy, zez
przeciwlegla strona ulicy posiada wysokie zabudowanie i ze ulica

biegnie z zachodu na wschéd.

MIECZYSEAW POPIEL, inz.-arch.

asystent Polit. Warsz.

Zjawisko zamarzania gruntu, wywolane zlodowaceniem -czastek
wody, zawartej w gruncie i zwigzanem z tem powigkszeniem ob-
jetosci, powoduje w konsekwencji, podnoszenie sie powierzchni
gruntu 1 wytwarza nacisk, od dolu, na przedmioty na powierzch-
ni ziemi znajdujace sig, a w jakikolwiek sposéb unieruchomione
wzgledem pierwotnego polozenia tej powierzchni.

Sprébujmy okredlié wielko§é tego nacisku, najlepiej w postaci
ciénienia na jednostke powierzchni stykajacego sie objektu nieru-
chomego z podnoszacym sig¢ przy zamarzaniu gruntem. Przy
okre§leniu nacisku wychodze z prawa Hook'a o wydtuzeniach:
zakladajac, ze zwigkszenie objetoSci gruntu wskutek zamarzania
jest réwnoznaczne ze zwiekszeniem wymiaréw na skutek dziala-
nia pewnych sit.

Przypuszczam, ze rozszerzenie lub skurcz sa jednakowe we wszy-
stkich kierunkach, i dla wydzielonego szeécianu o boku = 1,
wynosza o. Wtedy objetoéé pierwotnego jednostkowego sze§cianu,
po zmianie bedzie wynosita:

n=(1ta)P=1+3e+}362+a

Wielkoéci 62 i a® sa wielko§ciami nieskoriczenie malemi w po-
réwnaniu z jednoécia (@ zwykle posiada 4-ta lub 5-ta cyfre war-
to§ciowa w utamku dziesigtnym) i dla dalszych wywodéw moga
cyé opuszczone bez wyraZnego wplywu na wyniki.

Stad vy =1+ 3%, czyli przyrost objetosci jednostkowej

y—v=1+tze—r=+3a - . . . (1)

gdzie o jest wartodcia przyrostu linjowego.

Pod wplywem nacisku zewnetrznego, woda zmniejsza swa pier-
wotna objetosé, przyczem, przy nacisku 1 hgr/cm® zmniejszenie
objetosci wynosi 0,000044 wielkodci pierwotne] *).

Na podstawie wzoru (1):

I—30 = 1—0,000044; 3% = D,000044; o = 0,0000147

Ze wzoru na wydluzenie:

Al P
o S
lecz
L
I )
a wiec
__ @
=5

*) Patrz ,.Hiitte"’, wydanie rosyjskie 1913 r. tom I str. 265.

Oto w ogélnych zarysach motywy przemawiajace za rozsze-
rzeniem ul. Krélewskiej w zwigzku z budowa F.K.W. Jezeli
wspomniany na wstepie jedyny wzglad natury estetycznej godzien
Jjest uwagi — sadzié nalezy, Ze wzgledy przemawiajace za rozsze-
rzeniem wymienionego odcinka zasluguja conajmniej na taka sama
uwage, chodzi tu bowiem o przyszly racjonalny rozwéj stolicy.

ZAMARZANIE GRUNTU.

oraz

W danym wypadku s = 1 kagrfcmn®,
A wiec dla wody

. = 0,0000147

1
= —= 2,
E Sz 68200 kgrfcm

Wyznaczona wielko§é E niezbedng jest dla dalszych rozwazan.
Zwiekszenie objetosci wody przy zamarzaniu wynosi*¥).
Objetosé wody przy temperaturze - 49 C = 1,000000.
- i i i — 59 C = 1,000699.
Opierajac si¢ na wzorach powyze] przytoczonych, otrzymuje:
Vi, =1 4 321 = 1,000699
3o, = 0,0006099 %) = 0,000233

Ze wzoru na wydluzenie:

sdka

P = Efoy
dla E = 68200 kgr[cm? (patrz wyzej)

f=r1em?

ay = 0,000233
P = 68200 X 1 X 0,000233 = 15,89 ~ 16 kgr/cm?.

Liczac sle z tem, Ze przy zamarzaniu gruntu do pewnej glebo-
koSci mamy do czynienia ze stopniowem rozszerzeniem jego od
maximum na powierzchni do zera na granicy przemarzalnodci,
i zakladajac, Ze grunt o normalnej wilgotnoéci zawiera w 1 m?
200 ltr. wody (co wyplywa z przecigtnych danych dla ciezaru
wlasnego gruntu suchego i wilgotnego), t. j. 0,20 objetosei grun-
tu, otrzymujemy nacisk przy zamarzaniu gruntu.

X

Nog=Px = ° x0,20=01P=0,1 X16=1,6 kgrjem®

Dla gruntu o nasyceniu woda wynoszacem 30%/p.

Nig=P : _l-o %0,30 = 0,15 P = 0,15 X 16 = 2,4 hgr/cm®
Z dostatecznem wiec przyblizeniem mozemy przyjaé N = 2 kgrfem®.

*#*)  A. Kuczynski. Podrecznik teczniczny. 1910 1. Str. 250.
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Nowelizacja Ustawy Budowlanej.

Rada Zwigzku Stowarzyszen Architektéw Polskich, prowadzac
w dalszym ciagu akcje, zapoczatkowang jeszcze za poprzedniej ka-
dencji, zmierzajaca ku nowelizacji obowiazujacej Ustawy Budowla-
nej, przedlozyla Ministerstwu Spraw Wewnetrznych projekt cal-
kowity nowzgo tekstu Ustawy Budowlanzj, przygotowany na pod-
stawie kilkumiesigeznych prac specjalnej Komisji Rady.

Projekt ten zostal poparty mzmorjatzm, wyjasniajacym punkty
zasadnicze proponowanych zmian.

Zwazywszy, 22 sprawa ta interesuj2 zywo ogél zrzeszonych archi-
tektéw, Rada uznata za wlasciwe, nie czekajac na catkowita publikacje
tych dokumentéw, podaé juz dzisiaj do wiadomosci kolegéw punkty
gtéwniejsze swzgo wystapienia. Dotyczy ono w szczegdlnoSel po-
dzialu komp:ztency] odnosnie kierownictwa budowy i sporzadzania
projektéw architektonicznych, Ma takze Scisly i bezposredni zwiazek
z akecja, zapoczatkowana przez kola inzynierdéw ladowcéw, zmierza-
jaca ku rozszerzeniu dotychczasowego zakresu uprawnienn budowla-
nych. Zwazywszy, ze poglad Rady na t¢ sprawe zostal ustalony
po uprzedniem zasiegnieciu opinji Rady Wydziatu Architektury Po-
litechniki Warszawskiej, nalezy uwazaé go za odezwierciadlajacy,
mozliwie najwierniej, zaréwno nastroje ogélu zrzeszonych archi-
tektéw polskich, jak i poglady czynnikéw autorytatywnych naszego
zawodu.

W zwiazku ze zlozonym mzmorjalem przewidywana jest kon-
ferencja w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych z udzialem przed-
stawicieli Rady Zwiazku Stowarzyszenn Architektéw Polskich.

0d Redakcji.

W zwiazku z listem otwartym Rady Z. 5. A. P. do prof.
dr. Bartla, podanym przez nas w Nr. 4 ,,A i B“, otrzymaliémy
od prof. dr. Bartla list z dn. I.VI.r.b, a w nastepstwie tegoz
odpowiedZ Rady Z. 5. A. P. Otrzymane listy ponizej drukuje-
my in extenso. :

List prof. dr. Bartla.

Zeznania moje, ztozone dnia 20 kwietnia b. r. w procesie inz.
Ruszczewskiego w warszawskim Sadzie Karnym, wywolaly list
Rady Zwiazku Stowarzyszenn Architektéw Polskich w Warszawie,
ogloszony w kilku pismach.

Poniewaz metoda ustalania, wzglednie sprawdzania faktéw na
drodze polemiki prasowej, nie moze by¢ uznana za wlasciwa, przeto
zwrécitem sie do Senatu Politechniki Lwowskie] z prosba o wylo-
nienie Komisji, ktéraby zbadala podstawy dokumentarne moich
zeznan sadowych,

Komisja Senatu w skladzie:

Magnificencji Rektora Prof. Inz. K. Zipsera (przewodnicza-
cego); b. Ministra Robét Publicz., b. Rektora, Prezesa Akademji
Nauk Technicznych w Warszawie Prof. Dr, Inz. M. Matakiewicza;
b. Rektora Prof. Inz. J. Fabianiskiego; Dziekana Wydziatu Inzy-
nierji ladowej i wodnej Prof. Dr. A. Wereszczyriskiego; Dzie-
kana Wydzialu Architektonicznego Prof. Inz. Arch. J. Bagien-
skiego i Prof. Inz, Arch. Wlad. Derdackiego podjela — po zba-
daniu sprawy — nastepujaca uchwale:

., Komisja wyloniona przez Sznat Politechniki Lwowskiej do
rozpatrzenia zarzutéw, postawionych profesorowi Dr. Kazimierzowi
Bartlowi, w liscie otwartym Zwiazku Stowarzyszeii Architektéw
Polskich, z daty Warszawa, dnia 3 maja 1933 (umieszczonym w cza-
sopi$mie ,,Architektura i Budownictwo'’ Nr. 4 z r. 1933), po zbada-
niu przedstawionych przez profesora Dr. Bartla dokumentéw i pism,
odnoszacych sie do tej sprawy stwierdza, Ze profesor Dr., Bartel,
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sluchany, jako éwiadek w procesie Ruszczewskiego przed Sadem
w Warszawie, w dniu 20 kwietnia 1933, byl w pelni uprawniony,
na podstawie posiadanych dokumentéw, do wypowiedzenia swych
twierdzen’.

We Lwowie, dnia 1 czerwca 1933 r.

(—) Zipser
(—) M. Matakiewicz
(—) J. Fabianski

(—) A. Wereszezyriski
(—) Bagieriski.
(—) Derdacki.

Przesylajqc Panom tresé rezolucyi powyzszej nie wgtpie, ze bpdzie
ona przez Pansw ogloszona w najblizszym numerze pisma.

Z powazaniem

K. Bartel.

OdpowiedZ Rady Z. S. A. P.

W zwiazku z pismem z dnia 3 czerwca 1933, nadestanem przez
prof. Bartla, zawierajacem orzeczenie Komisji Senatu Politechniki
Lwowskiej, powotanej do rozpatrzenia podstaw dokumentalnych
zzznan sadowych prof. Bartla, zlozonych w warszawskim Sadzie
Karnym na rozprawie Ruszczewskiego w dniu 20 kwietnia r. b.,
a ktére to zeznania spowodowaly wystapienie Rady Zwiazku Stowa-
rzyszenn Architektéw Polskich z pismem, datowanem, 3.V r. b,
Rada Zwigzku Stowarzyszen Architektéw Polskich stwierdza, ze
Komisja Seznatu Pol. Lw. wypowiedziala si¢ jedynie w sprawie
dokumentéw, przediozonych jej przez prof. Bartla i na podstawie
tychze doszta do wniosku ze: ,,... byl on w pelni uprawniony, na -
podstawie posiadanych dokumentéw, do wypowiedzenia swych
twierdzen''.

W orzeczeniu tem nie znajdujemy wszakze zaprzeczenia praw-
dziwoséci naszego oéwiadczenia z dnia 3 maja 1933 r., co niniejszem
stwierdzamy.

Sekretarz Rady Z. 8. A, P.
(—) L. Niemojewski

Prezes Rady Z. 5. A. P.
(—) G. Trzcirski

* *

W dzienniku ,,Ostatnie Wiadomo§ci” z dnia 26 maja 1933 r.
ukazal sie artykul inz. Jedrzeja Moraczewskiego p. t. ,,Glupi niedi-
wiedziu", opublikowany w zwiazku z listem otwartym Rady Zwiazku
Stowarzyszen Architektéw Polskich w sprawie zeznan, zlozonych
przez prof. Bartla na procesie Ruszczewskiego.

Zwazywszy, ze artykul inz. Moraczewskiego utrzymany jest
w tonie, wykluczajacym mozno$é polemiki, Rada Zwigzku komuni-
kuje, 7e sprawa tego listu otrzyma w najblizszym czasie bieg
whasciwy.

Z WYDAWNICTW.

Ukazanie si¢ 3-go numeru Biuletynu Naukowego, wyda-
wanego przez Zaklad Architektury Polskiej i Historji Sztuki
Politechniki Warszawskiej (z zasitku F. Kult, Narod.) jest znéw
dowodem wielkiz] zywatnosel i potrzeby tego kwartalnika. Dzieki
doskonatemu doborowi Zrédlowych prac i artykuléw, Biuletyn sta-
nowi zadokumzntowanie stalej spéjni, istniejacej miedzy historja
sztuki a architektury, w ktére] ramach mieszcza sie wszystkie dzie-
dziny sztuk plastycznych.

Biuletyn, poruszajac gléwnie zagadnienia z zakresu badaf nad
historja i rozwojzm polskiej twérczodci budowlanej, czyni zadosé
pewnezmu ogélnemu zaintzresowaniu, staje sie jednoczeénie bodZcem,
wskazujacym najpoiyteczniejsze kierunki dalszej intensywne] pracy.
Przez to przyczynia sie niewatpliwie do powigkszania szeregu ba-
daczéw naszej kultury artystycznej, ktérych wysiltki z braku moznosci
publikowania, mogloby sie wydawaé pozbawione realnych wynikdw.



J. Starzyriskiego studjum o Augustynie Loccim, inzynierze
1 artystycznym doradcy Kréla Jana III, spolszczonym Wlochu,
tworcy patacu Wilanowskiego i wielu innych budynkéw wspoélczes-
nych. Locci byl inzynierem, nazwalibyémy go dzisiaj ,,ladowym’’,
sam przyznawal sig do amatorstwa w architekturze (str. 124).

Z.Bochenskiego opis zamku w Oporowie, dotychezas prawie

nieznanego, a b. dobrze zachowanego zabytku $redniowiecznego
z pod Kutna,

Fr. Piascika #Zrédlowa analize istoty konstrukeyjnej typowych
dzwonnic polskich drewnianych.

St. Dabrowskiego przyczynki archiwalne o artystach, dzia-
lajacych na dworze Tyzenhauza ok, 1775 roku — przewaznie Wio-
chach.

W. Kieszkowskiego obszerny artykul w sprawie niedawno
wydanego slownika architektéw St. Lozy, ktérego poizytecznosé
Zameczek w Oporowie. i znaczenie autor slusznie podnosi, poddajac jednoczednie umoty-
(rys. J. Zachwatowicz). wowanej krytyce wiele Zrédel i niedociagnied tej ksigzki. Kieszkowski
konkluduje, Ze jedynie praca zbiorowa moze sprostaé tak powaznemu
A jak wdzieczng i pozyteczng moze byé taka praca historyczno- zagadnieniu. Mys$l to pigkna i celowa, przy ktérej realizacji naleza-
architektoniczna, wskazuje choéby tych kilka pigcknych stéw, jakie foby autora jaknajgoracej poprzeé.
Biuletyn (str. 156) pos$wieca pamieci §. p. Stanistawa Tomkowicza,
1 do ktdrych wszyscy architekci najszczerzej przylaczyé sie moga.
Zeszyt miedzy innemi zawiera:

Kronika Biuletynu stanowi interesujacy rzut cka na wszystkie
aktualnodei historyczno-architektoniczne w Polsce. Streszczenie
francuskie dobre i Sciste, Ilustracje ciekawe, sa jednak do§é drobne
i niewyrazne — wydawaloby nam sie pozyteczniejszem danie ich
mniej, a za to lepszych — nadaloby to zeszytowi pewnego bardziej
zdecydowanego charakteru.

Oskara Sosnowskiego sprawozdinie z ro-letniej znanej
dzialalnosci Zakladu Arch. Polskiej P. W, gdzie podkreslono spe-
cjalnie duza doze idealizmu, jaka oZywia jego pracownikdéw.

M. Walickiego i J. Zachwatowicza sprawozdanie z po-
szukiwari na terenie wojewédztw: Eédzkiego i Kieleckiego, ktére
rzuca nowe $wiatlo na szereg dotychczas tylko czgéciowo zbadanych
lub zupelnie nie znanych zabytkéw budowlanych, Niektére z nich
(Hebdéw) siegaja epoki romanskiej. 5. m.

Tak pozyteczne wydawnictwo jak Biuletyn, powinno znalezé
mocne poparcie wladnie u architektéw, ktérych najbardziej moze
zainteresowaé. A o to poparcie nie trudno — 4 zlote pélrocznie.

PRZEGLAD CZASOPISM. L’architecture d'haujourd'hui

Nr. 3, Paryz.

Architektura francuska: sanatorjum
w Passy (arch.: Abraham i le Meéme).
Dom dochodowy z garazem w Paryzu
(arch. Abraham); Dom Handlowy Pri-
sung w Paryzu (arch. G. Wybo). Dom
dochodowy w Paryzu (arch. J. Desbouis);
Willa w Saint Cloud (arch. M. Rose-
nauer). [Estetyka ulicy — Paul Nadal Arch. R. Mallet-Stevens. Magazyn obuwia
(artykul el .Ok‘. 1 Zdje.é g Fra!.“ji ..L‘Archituct::"ep;r:::j‘ourd‘hui“. 3.
ok. 8o zdje¢ z Niemiec, 6 zdje¢ z Hisz-
panji, kilkanascie zdjeé z instalacyj oéwie-
tleniowych nocnych z Francji). Estetyka
srodkéw transportowych (tramwaje, auto-
busy). Przeglad sztuki, afisze, wngtrza
etc. Obszerna kronika, Sprawozdanie z wy-
stawy architektonicznej, zorganizowanej
przez redakcje pisma (1 zdjecie z sala
polska.) Przeglad czasopism.

»L'architecte’ 4, Pary:z.

Garaze w Paryzu (arch. Charly Knight),
Dom dochodowy w Paryzu (arch. Lesou),

Sklep obuwia w Paryziu. grupa szkolna w Cachan (arch.: Mathou, Arch. Laprade i Bazin. Gmach handlowy
,.L'Architecture d’'haujourd’hul®, 3. Chollet i Chaussat). ,L'Architecture d'haujourd’hui, 3.
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»Arkkitehti, Nr. 3, Helsingfors.

Teatr w Ulhokuva (arch. Erkki Hut-
tunen). Koécidt §w. Piotra (arch. Ture
Ryherg). Sklep Rake Oy (arch. Viing
Vihikallio).

Beton, Nr. 6, Warszawa.

Zelbetowe skrzynie trumienne (T. J.
Kotkowski). Sciany pustakowo-drewniane.

. Szlachetne wyprawy. Jak wzmocnié be-
Arch.: G. Michelucei, N. Baroni, P. N. Berardi,

1. Gamberini, L. Lusanna. Projekt nowego dworca ton pretami Zelaznemi.
kolejowego we Florencji. (,Casa Bella", XI).

»»Casa Bella®, marzec, 1933 r., Medjolan.
Arch. Jacque de Lancelin. Garaz w Paryiu,
Nowy dworzec kolejowy we Florencji 1933, ,,L'Architecte”, kwiecien.
(G. Pagano-Pogatschning); Palac koncer-
towy w Helsingforsie (arch. Sven Mar-
kelius); Wnetrza Henryka Paulucci w Tu-
rynie, bar w Medjolanie (arch. Cesare
Scoccimarro), kino w Brescii (arch. P. N.
Berardi); Projekt aerodromu, (arch. Fran-
co Albini, Renato Camus, Giancarlo Pa-
lanti); Sprawozdanie ze zjazdu architektéw
na Triennale. Ilustrowany przeglad cza-
sopism.

Nowa droga automobilowa przez laguny
do Wenecji.

Cement, Nr. 6, Warszawa.

Zagadnienie zmiennoici przekrojéw
w konstrukcjach zelbetowych — inz. Wi~
told Wierzbicki. Rozmieszczenie wkla-
Arch, Alois Spalek, Samatorjum w Smokovici dek w plycie zelbetowej, obciazonej w kie-

(Szmeks). ,Stavba* 4. runku poprzecznym wedlug trapezu —
inz. Zyegmunt Patek. Oszczednosé ma-
terjatu, jako zasada konstrukeji —inz. W.
Pogany. Tanszy sposéb wykonania na-
wierzchni betonowej — inz. St. Dylewski.
Polska maszyna probiercza do badania
betonu — inz. Bron. Bukowski. Kronika.

Arch, F.le Coeur. Centrala telefoniczna
»Republique* w Paryzu, 1932, ,,L'Architecte”,
kwiecien.

,,Dom, Mieszkanie i Osiedle*’, Nr. 5,

Artykul wstepny, (T. Toeplitz). Ope-
racje oszczednoéciowo - budowlane (H.
Greniewski). Uwagi techniczne, tyczace
budowy malych domkdw (St. Hempel).
Konkurs B. G. K. (I. i E. Wieczorek).
Kacik meblarski. Kronika.

»Stavba®, Nr. 6, Praga czeska.

Konkurs na rozbudowe dzielnicy Kra-
vihory w Brnie. Rézne rodzaje izolacyj

Arch. Ture Ryberg. Kosciol sw. Piotra Arch.: Beaudoin i Lods. Gard-Meubles

w Helsinki. ,Arkkitehti** 3. (Jiri Vozenik). Zagadnienie Wielkiej Pragi. w Paryiu, 1933. ,L'Architecte”, kwiecien.

DRUKARNIA TECHNICZNA, SPOLKA AKCYJNA, WARSZAWA, ULICA CZACKIEGO 3.5, TELEFON 614-67.



PRZEMYSL. BUDOWLANY I TECHNICZNY

Architektura Wnetrz Warszawa

URZADZENIA WHNETRZ, MEBLE, KILIMY, DY-
WANY, TKANINY I CERAMIKA DEKORACYINA
Warszawa, Kr.-Przdm. 13 (Hot. Europ.). Tel. 444-82 i 035-83

AAD’

Armatury elektryczne Warszawa

A, MARCINIA K“

SPOLKA AKCYINA

(%)

Zarzad i Fabr.. Wronia 23, tel. 795-08, 792-02
WARSZAWA Wazorownia, Zlota 4g, tel. 260-76,
Artystyczny Przemyst Warszawa

URZADZENIA WNETRZ, MEBLE, KILIMY, DY-
WANY, TKANINY I CERAMIKA DEKORACYJNA
Woarszawa, Kr.-Przdm. 13. (Hot. Europ.). Tel, 444-821i035-83

JAD’

Warszawa

STANISLtAW COHN

Warszawa, Senatorska 36,
tel. (641-61, 641-62,
adr. telegr. ,,Stakon’ .
Whylaczna sprzedaz {na Polske
asfaltu rodzimego

TRINIDAD EPURE

TDIHIDI\D lﬂk ASPHALT T

Betonowe wyroby Warszawa

Fabryka Wyrobéw Mozajkowo-Betonowych
B. KOREWA i S-ka
Warszawa, Syreny 7 (Dom wiasny), Tel. 631-75 (Zal, 1870 r.)

FABRYKA WYROBOW BETONOWYCH
Inz STANISLAW RADZ[MINSKI

szawa, ul. Wilanowska 22, telef. g6o
POSADZKI CEMENTO\NE 1 LASTRICOWE SCHODY

EDMUND SZMIDT

WYTWORNIA WYROBOW
BETONOWYCH I KSYLOLITOWYCH

Warszawa, ul. Gréjecka 5Hb. Tel. 928-30.
Bitumina Warszawa

L OROG"
dawniej ORLOWSKI ROGOWICL’Z i S-ka, Sp. z o. 0.
Warszawa, Krélewska 8, Tel. 701-28 i 747-78.
Wylgczni wytwérey Bltum.my do krycia dachéw 1 1zolacji.

Biura Architektoniczne Tarnéw

Biuro Architektoniczne i Budowlane

Inz. Arch. EDWARDA OKONIA
Tarnéw, Przecznica Chyszowskiej 1:6, I p. Telefon Nr. 236

Blachy? Cynkowe

Katowice

CZYSTA BLACHA CYNKOWA

najlepszy materjal do HKrycia dachow,
ozdoby wnetrz, liter reklamowych it.p.

-

POLECA
»BLACHA CYNKOWA*“ Sp. z 0. P.

Znak ochronny. [Katowice, Marjacka 11.

Warszawa Blacha Zelazna cynkowana
%\;w,;,? CYNKOWNIA WARSZAWSKA
( : o (wlasc, Inz. T. Rapacki i Z. Swiq:cicki)
:‘ c}‘ Warszawa, Boduena 3
4001 Tel. 652-77, 652-07 1 442-62
Warszawa Budowlane Materiaiy
D 0 STAWRA INZYNIEROWIE!

WACLAW. GALADYK 1 STEFAN SZUMANSKI

SPRZEDAZ I DOSTAWA WSZELKICH MATERJALOW BUDOWLA-
NYCH, WYKONANIE ROBOT POSADZKARSKICH ORAZ MALARSKO-
DEKORACYJNYCH.

Warszawa, Targowa 12. Telefon 10-12-28.""

Gdynia Budowlane Przedsigebiorstwa i Materjaly
Inz. K KRZYZANOWSKI i Ska
Przedsiebiorstwo Budowlane
Gdynia ul. Swietojanska Tel. 11-25

Przedsiebiorstwo Budowlane

F. SKAPSKI i S-ka Inzynierowie — Sp. Ake.

Gdynia, ul. Portowa

Krakow

DYPLOMOWANI ARCHITEKCI

Inz. Stanistaw Filipkiewicz 1 inz. Juljusz Kolarzowski
Krakéw Rynek Gt. 6 Tel. 46-86

Przedsigbiorstwo Budowy i Robét Zelbetowycl’s
JOZEF KACZMARCZYK Budowniczy
Krakéw, Rynek Gl 34. Telefon 42-32.

Przedsiebiorstwo dla Budowli Q_Zelbetowych
E. UDERSKI i Ska
Krakéw, Al. Stowackiego 6o, tel. 12-68.

Lublin

Biuro Budowlane, Kanalizacyjne, Centr. Ogrzew. i Handl.
MARCHITEKT”

Sp. z ogr. odp. w Lublinie, Zamojska 4, tel. 2-47.

Lwow

Inz. WAWRZYNIEC DAJCZAK
Autoryz. Inz. Architektury i Bud.
Zyblikiewicza 25.

Lwéw Tel. 36-10

Inz. Arch. KALIKST KRZYZANOWSKI

Lwéw, Kochanowskiego 38. Tel. 7-o1.

Biuro Architektury 1 Przedsiebiorstwo Budowy
INZ. ARCH. MAREK WEITZ

Lwéw, Stryjska 2o. Tel. 75-o1

Lodz

Przedsiebiorstwo Robét Inzynieryjno-Budowlanych
LJKONSTRUKTORA

Spétka z ograniczona odpow.
£6dz, Al. Koéciuszki Nr. 1. Telefon 60-28.

Poznai Budowlane Przedsi¢biorstwa i Materjaly

Blachy Cynkowe

Warszawa

CZYSTA CYNKOWA POCYNKOWANA
D/ H A. GEPNER

Warszawa, Grzybowska 27. Tel 690-27 1 655-25

EDMUND RYCHLICKI

Budowniczy

Poznan ul. Skryta 7

Telefon 64-84

B‘ﬂdOWI ane Okuc ia Warszawa

WEADYSEAW URBANIAK budown.
Przedsieb. Rob6t Inzynierskich. Tartak parowy. Fabr. wyrob. z drzewa
Poznan, Droga Debinska 10, tel. 33-54.

Sosnowiec

Fabryka Okué Budowlanych i Odlewnia Metali
Inz. K. DOBROWOLSKI i S-ka, Sp. z o. o.
Warszawa-Praga Krowia 6/8 Tel. 10-04-79

Przedsigbiorstwq Budowlane
LUFT 1 Ska

Sosnowiec ul. Jasna 8




Budowlane przedsiebiorstwa i Materjaty Warszawa

Warszawa Budowlane Przedsiebiorstwa i Materjaty

Niezbedne dla budujacych
CENNIK BUDOWLANY — ANALIZA ROBOT
Inz. K. Srokowskiego. Zadaé w ksiegarniach. Wyd. Hoza 5 m. 17

#wALABASTER"

Pierwsza w Kraju Fabryka Gipsu p. f
. Zalezona w roku 1874

wiatciciel Inz. BRONISLEAW PLEBINSKI
Warszawa, ul. Czerniakowska 156 (dom wlasny) tel. gi3-40

Przedsiebiorstwo InZzynieryjno-Budowlane

Inz. R. BRUDNICKI : H. KATANA

Warszawa, Mazowiecka 11, Tel. 525-11

B UDE X”
TOWARZYSTWO BUDOWLANE, SPOLKA AKCYJNA
Woarszawa. ul. Krakowskie Przedmiescie g. Tel. 723-47 i 425-18

Bluro Inz.-Fud. A. CZEZOWSKI i E. STRUG Inzynierowie
Warszawa, Bracka 6 m. 14
Budowa miejskiej Szkoly Rekodzielniczej, rég Narbuta i Kazimierzow-
skiej. Tel. 865-19.

Przedsiebiorstwo Budowlane

JAN GRAJEWSKI

Warszawa Al. Szucha 4 Tel. 787-24

Pr zedsx{:bxorstwo Budowlane

E. GRUCA i A. K. SELAPCZYNSKI
Warszawa Dolna z1-a Telefon 833-47
Towarzystwa Inz.-Budowlane ,, TRAWERS"”

HACIEWICZ i SERWINSKI—Inz Sp. Firm.
Woarszawa, Piekna 22. Tel. 87¢-76, 808-609, 446-06.

Przedsigbiorstwo InZynieryjno-budowlane
N. H HRYCKIEWICZ
Warszawa Kujawska 3 Tel. 8-43-00

PAWEYE HOLC i S-ka
SP. Z OGR. ODP,
Przedsigbiorstwo Robdt Infynieryjno - Budowlanych
Centrala Warszawa, Karolkowa 9, tel. 279-30
Oddziat L6dZ, 6 sierpnia 88, tel. 102-36.

Przedsiebiorstwo Budowlane

JAN KRECKI

Warszawa, ul. Emilji Plater 19, Tel. 8-82-33

T.R. B. Towarzystwo Robét Budowlanych

Inz. BOGUSEAW LENCKI i S-ka
Warszawa, ul. Sniadeckich 6, Tel. 9-64-12

Towarzystwo Akcyjne Zakladéw Przemyslowo-Budowlanych

FR. MARTENS i AD. DAAB
Warszawa, ul. Wiejska Nr. 9. Telefon 955-84

Biuro Budowlane
W. WOJNAROWSKI i B. SWIECKI

Warszawa, ul. Marszatkowska 7g, tel. 858-or

Zawlercie

Biuro Budowlane ANTONI BLANA

Zawiercie, ul. Krélowej Jadwigi 7.

Budownictwo Zelazne

Warszawa

Ini. JAN BRIGGEN

Warszawa, Krakowskie Przedmiescie 5. Tel. 671-05
Dachy i Swietliki bezkitowe ,,ETERNA", Bramy Garazowe, Went. Rotorowe.

Warszawa Castor, §rodek przeciw wilgoci

HYDROFUGE ,, KASTOR*
KARSTENS MAURYCY
Warszawa, ul. Koszykowa Nr. 7. Tel. 8.27-95
W Wilnie, biuro handlowe M. Jankowski,
S-to Janska Nr. ¢

Chetmno Cegielnie
- . b r?
Ceglelnm 3 SA1 URN
INZ. A. DZIEDZIUL i 8-KA
Chelmno (Pomorze) telefon s53.
Warszawa Cement
Towarzystwo Fabryk Portland-Cementu
WWY SO KA” Spétka Akcyjna
Warszawa, Mazowiecka 7
Czeladi Ceramika

Biuro Budowlane

STEFAN NIEDBALSKI

Warszawa, Rakowiecka 9, tel. 885-77
Przedsiebiorstwo Budowlane
STEFAN PACHOWSKI

Warszawa ul. Czerwonego Krzyza 21/23 Tel. 205-74

PIEKUTOWSK] i PLACHECKI
ZAKLADY CERAMICZNE ,HORWIN O wW”»
Spétka z ogr. odpowiedzialnoécia
ZARZAD: Warszawa, Grazyny 18 Tel. 8-6o-55

ZAKLADY CERAMICZNE
»JOZEFO W«

w Czeladzi k/Sosnowca

Polecamy:

WYROBY CERAMICZINO - SANITARNE
ORAZ FLYTKI GLAZUROWANE BIALE
1W ROZNYCH KOLORACH
§ DO WYKLADANIA SCIAN.

Marka Oollromw

Grudzigdz

POMORSKIE ZAKELADY CERAMICZNE

w GRUDZIADZU

Ceramika
L e —aa—

DACHOWKI KLINKRY
PUSTAKI OBLICOWKI
MUROWE GLAZURY
SCIANKOWE WSZYSTKICH
SUFITOWE KOLOROW

BIURO SPRZEDAZY W WARSZAWIE
AL. UJAZDOWSKIE NR. 30, M, 16 TELEFON 9-58-07.

Przedsiebiorstwo Robét Inzynieryjno-Budowlanych
H. SOSONKO 1 W. WOJCIECHOWSKI Inzynierowie
Warszawa, Krucza 8, tel. 881-84.

Krakoéw

TOWARZYSTWO BUDOWLANE Sp. Akc.
Inz. K. STRONCZYNSKI, R. CZARNOTA-BOJARSKI i S-ka
Woarszawa, Marszalkowska 17, Tel. 8.49.73, 8.23.45 1 8.53,44

Plaszowska Fabryka Dachéwek i Cegiel S. A.
KRAKOW, DUNAJEWSKIEGO 6, TELEFON 103-64
Poleca: Dachéwke tloczona (Marsylska), Karpiéwke, cegle maszynowa
i pusta.

Poznan

T-wo Robét Kolejowych i Budowlanych
»T O R” Spétka Akcyjna
Warszawa, Wiejska 21, Telefon 9-04-44 i 9-09-62

Warszawskie Towarzystwa Techniczno-Budowlane
Spétka z ograniczonz odpowiedzialnodcia
Warszawa, Plac 3-ch Krzyzy 9. Telefon 9-02-56

LOSTRZESZOW”
Zalklady Ceramiczne i Tartaki Sp. Ake.

Poznai (firma ,,STOPA™), ul. 3 Maja 3a, Telefon 31-93.
Poleca znane ze swej wyborowej jakoSci Dachéwki (karpidwke,
rzymska, holenderska, felcdwke, i t. d.). Dreny (saczki), Klinkiery,

Cegtle, Sufitéwke i t. d

warszawa

BIURO TECHNICZNE i
Inzz= BRONISEAW WIERZYNSKI
Rzadowo upowazniony inZynier budowy

WARSZAWA LEKARSKA 15 TEL. 894-58

WJDZIEWULSKI i LANGE"”
Tow. Akcyjne Zakladéw Ceramicznych

arszawa, Rysia Nr. 1 Tel. Nr. 618-84 1 618-65




Dywany warszawa M e Katowice  1nstalacyjno - Techniczne Biura

SpEnpaiig Centralne Ogrzewanie i Wodociagi

WANY, TKANINY I CERAMIKA™ DEKORACYJNA

Warszawa, Al Jerozolimskie 18, tel. 208-11
” Warszawa, Kr.-Przdm. 13 (Hot. Europ.), Tel. 444-821 035-83. M LEMF":KI” SP. AKC, Sosnowiee, ul. Matachowskiego 26, tel .1.00
N Sp. z 0. 0. Katowice, ul. Gliwicka Nr. 6, telefon 31.42

STUDNIE WIERCONE i OPUSZCZANE
Wodociagi—Kanalizacje — Centralne ogrzewanie

L ! Dw URZADZENIA WNETRZ, MEBLE, KILIMY, DY-

Dzwigi osobowe i towarowe Warszawa

Warszawa

e

JUNHERSA Gazowe Piece Kapielowe, Automaty
WARSZAWA, SPISKA 3. TEL. 546-71

na wiele 'miejsc czerpanych, Grzejniki umywalkowe.
Aparaty zbiornikowe i inne,
Generalne Przedstawicielstwo na Polske

STANISEAW COHN

Elektrotechniczne Zaklady i instalacje Warszawa

E. KUHN i Ska

Biuro Instalacyjno-Elektrotechniczne

Warszawa, Marszatkowska 71 Tel. 867-52 i 897-93 Warszawa Senatorska 36
F 3 W Telefony: 641-61 i 641-62
asadowa rawa Warszawa
— INSTALATOR"
Wyprawa ¢« Kamien Biuro Techniczne Edward BOBER-MILEWSKI Zjedn. Techn,
Fasadowa :JLI T O Z YT Sztuczny Warszawa, Nowy Swiat 34/36. Telefon 674-06 i 264-08

zwirki marmurowe
Biuro Sprzedazy: JAN TABEAU i Spolka
Warszawa. Krak. Przedmiescie 5. Tel. 671-05
Fasaowa n L ERRAZY T” SANUAY
Zaklady Przemystowe ,, TERRAZYT" w Warszawie
Warszawa, Chmielna 72 Telefon 672-14

BIURO INsTALACYNO-TEcENICZNE E. JANKOWSKI

Kanalizacja, Wodociagi, Ogrzewania centralne — Projekty i Kosztorysy
WARSZAWA, KOSZYKOWA 65, TELEFONY 867-84 i 888-23

Fabryka Hydrauliczna ,,WISEA"
M. STRASBURGER 1 K. SASKI
Warszawa, ul. Kopernika 26, tel. 600-62 i 670-48
ZAJACZKOWSKI, SZEWCZYKOWSKI i S-ka
Inzynierowie
Warszawa, ulica Sliska Nr. g. Tel. 765-12 i 689-12

Fundamenty Sosnowlec, Katowice, Warszawa

M LEMP":KI” SP. AKG, Warszawa, Al. Jerozolimskie r8. Tel. 208-11
"

Sosnowiec, ul. Malachowskiego 26. Tel. 1.09

Sp. z 0. 0. Katowice, ul. Gliwicka Nr. 6. Telefon 31.42

PALE FUNDAMENTOWE. WZMACNIANIE FUNDAMENTOW.

USZCZELNIENIA MUROW I BETONOW. OBNIZANIA WOD

TERENOWYCH NA®*CZAS BUDOWY — SPECJALNE INSTALACJE
POMPOWE. WSZELKIE ROBOTY PODZIEMNE,

Lodz Izolacje
. —_——————

Fabryka Wyrobéw Korkowych—Materjaléw izol. i chem.

ROSICKI, KAWECKI 1 S-ka
E6dz, Orla 17/10. Tel. 218-47

Warszawa

Warszawa

Zaklad Izolacyj ciepto i zimnochronnych

FRANCISZEK OZAROWSKI

Towarzystwo Fundamentowe

WRAYMOND” Inz. Edward Romaniski S. A.

Warszawa, Zgoda 9. Tel, 792-68 Warszawa, Chlodna 45. Telefon 2g95-72
. WARSZAWSKA FABRYKA IZOLACJI KORKOWE]
Warszawa Gazowe urzadzenia, Lampy elektryczne Wiadystaw Wierusz-Kowalski i S-ka

Woarszawa, Dworska 14/16, tel. 701-12, 701-46 i 862-51
Warszawa Izolacje i Asfalty

Fabryka JAN SERKOWSKI s. &

GAZOWE PIECE KAPIELOWE ATIS
GAZOWE KUCHNIE, KUCHENKI I T. D,
ELEKTRYCZNE LAMPY I ZYRANDOLE

Fabryka materjaléw izolacyjnych, gudronitu i asfaltu

~GUDRONIT” W CISZEWSKI, bud.

Warszawa, Krakowskie-Przedmiescie 17
tel. biuro 611-45, fabryka 10-10-45.

Fabryka Izolacyj Korkowych, Bituminy, Aquisolu i Asfaltéw
+8 Rok: & RO G
daw. Orlowski, Rogowiczi S-ka. W-wa, Krélewska 8, tel. 701-231747-78

Warszawa Kamieniarskie Roboty i Przedsiebiorstwa

WARSZAWA NOWOLIPIE 78
TEL. 11-06-12, 11-63-87

Instalacyjno - Techniczne Biura
Centralne Ogrzewanie i Wodociagi Katowice — Sosnowiec

N PRACOWNIA ARTYSTYCZNO-

K. R. KOZINSKIEGO RZEZBIARSKO-KAMIENTIARSKA
Warszawa, Powazkowska 26 (18 i 76) domy wiasne, Telefon 11-96-52,

Pomniki z marmuru, granitu i piaskowca. Budowa grobéw i roboty budowlane.

Biuro Techniczne Inz. WITOLD MALINO WSKI

KANALIZACJE — WODOCIAGI — CENTRALNE OGRZEWANIE
Katowice, ul. Plebiscytowa 28, tel. 3-16; Sosnowiec, ul. Pdsudskmgo 18, tel.10-15

Krakéw

Warszawa Kilim 3

. Inz. M. HOCHWALD
Przedsi¢biorstwo Budowy Wodociagéw i Ogrzewanh Centralnych

Krakéw Starowiélna 6o Telefon 25-86
Lwow

WANY, TKANINY I CERAMIKA DEKORACYJNA

L 3 Dn URZADZENIA WNETRZ, MEBLE, KILIMY, DY-
Warszawa, Kr.-Przdm. 13 (Hot. Europ.). Tel. 444-82 i 935-83.

Konstrukcje Zelazne i Roboty Budowlane Warszawa

FRANCISZEK IRZYK
Zakiad dla instalacji wodociagéw, centralnego ogrzewania, urzadzen
gazowych i t. d
Lwéw, ul. Kopernika 30 Tel. 884

Poznan

SZAFRANEK i ROSZCZYK, Inzynierowie
Poznari, ul. Fredry 6, Telefon 59-29 1 59-22
Fabryka Budowy Ogrzewan Centralnych i Wentylacji

Fabryka Wyrobéw Zelaznych, konstrukcji i ornamentacji
H. ZIELEZINSKI, wi. KORNEL KUBACKI, Iniynier.
Woarszawa, ul. Marszatkowska 11/13. Telefon 8035-74

Warszawa Malarskie Zaklady

Przedsiebiorstwo Robét Malarskich
KAROL BROSZKIEWICZ i S-wie
Warszawa, Lwowska 13. Tel. B6g-76




Marmur Kielce

Warszawa, Katowice, Sosnowiec

Studnie Artezyjskie

Przemyst Marmurowy i Granitowy
+sMARMUR W KIELCACH*“
Zarzad w Warszawie, Powazkowska 6, tel. 11-68-68
MARMUR — GRANIT — BAZALT — PIASKOWIEC

M. LEMPICK] S8 AKC: St dhaiidovaitee it s

. Z 0. 0. Katowice, ul. Gliwicka Nr. 6, telefon 31-42
STUDNIE WIERCONF I OPUSZCZANE
Wodociq_gi—KanalizaCje—- Centralne ogrzewanie

Meble

TAD’

Meble stalowe i metalowe

Warszawa

URZADZENIA WNETRZ, MEBLE, KILIMY, DY-
WANY, TEANINY I CERAMIKA DEKORACYINA
Warszawa, Kr.-Przdm. 13 (Hot. Europ.). Tel. 444-82 ig35-83.

Warszawa

s

Inz. RYCHEOWSKI, WEHR 1 S-ka

Warszawa, Krucza 24, Tel. 810-24
Specjalnoé¢ Hydrotechnika — Hydrologja

Warszawa

Szkla Fabryki

ZAKLEADY WYROBOW METALOWYCH

KONRAD, JARNUSZKIEWICZ i S-Ka, S. A.

WARSZAWA, UL. GRZYBOWSKA Nr. 25
TELEFON 605-98

FABRYKA MEBLI METALOWYCH DO UZYTKU

DOMOWEGO, NOWOCZESNYCH MEBLI STALO-

WYCH NIKLOWANYCH ORAZ MEBLI SZKOLNYCH

SZKLO OKIENNE MASZYNOWE
SZKLO SZYBOWE PRASOWANE
dostarcza
Belgijska Spdlka Akcyina
TOW, POLUDNIOWO-ROSYJSKICH HUT LUSTRZANYCH
Zarzad: Warszawa, ul Bracka b m. 2, tel. 9-60-64,

Warszawa

Szkto

Warszawa, Biuro: Nowy Swiat s5g.

ZAKEADY SZKLARSKIE I WYTWORNIA LUSTER
JAN SZULC
Tel. 765-9419-62-32

Warszawa

Meble stalowe i metalowe

Warszawa

Szklarskie Roboty

FABRYKA MEBLI ZELAZNYCH
L. NEUFELD

Warszawa-Praga Brukowa 4. Tel. 10-14-66

Przedsiebiorstwo Robét Szklarskich
ZRZESZENIE SZKLARZY Sp. z o. 0.

Warszawa, Nowowiejska 26, Tel. 8-44-44

Warszawa

Tkaniny Dekoracyjne

Produkuje: Nowoczesne meble stalowe. Eézka zelazne i mosigzne.
Urzadzenia szpitalne. Materace sprezynowe i zwykle. 17 URZADZENIA WHNETRZ, MEBLE, KILIMY, DYWANY
Meble lekarskie. Wézki dzieciece. LAD TKANINY I CERAMIKA DEKORACYINA
ODLEWY ZELIWNE 2 Warszawa, Kr.-Przdm. 13 (Hot. Europ), Tel. 444-821 935-83.1
Metale Warszaws B warszawa Wentylatory
METALE POLSZLACHETNE Zaklad Urzadzern Wentylacyjnych i Suszarnianych
D/H. AL GEPNER . Inz. FR. KWIATKOWSKI
Warszawa, Grzybowska 27. Tel. 6g0-27 i 655-25. Warszawa, Grochéw II ul. Kawcza 37. Telefon 10.26-74
Metalowe Wyroby Warszawa Krakéw Witraze
Fabryka Wyrobéw Metalowych Krakowski Zaklad Witrazéw
A . MORANTOWICZ 9. G ZELENSKI
Warszawa, Diuga 46. Tel. 11-09-59 Krakéw, Aleje Krasinskiego 23. Tel. 106-16.
Artystyczna Pracownia Witrazy
Neon e MIECZYSEAW KOSINSKI
REKLAMY NEONOWE 1 ZAROWKOWE, POKRYWANIE BIALEMI Warszawa, Danillowiczowska 4, tel. 721-69
METALAMI FRONTOW WYSTAW SKLEPOWYCH Wakisha W b Metal
rszawa, ul. Floza 35. Telefon g16-85, ©-16-84.
e ve = P Wytwérmia Wyrobéw Metalowych
= - [ -
Dicce gostajbers i W. PUCHALSKA i Ska
K ! FLE ST ! L OWE Warszawa, Marszalkowska 65. Tel. 9-66-49.
u IL Meble stalowe, urzadzenia wngtrz i wystaw,
1 ol specjalne okucia budowlane.
Karol SZRAJ BERE Ve Zaklady Wy§wietlania Rysunkéw

SP. z O. O.
WARSZAWA, GROJECKA 33

Telefon 9-20-33

Warszawa

Posadzki

Kopiarnia Rysunkéw. Sklad art. rysunkowych

W. SKIBA i A. WYPOREK
Warszawa, ul. Marszatkowska 71, Tel. 8.55-66 i 8.41-23.

Bca RUDOLF
Fabryka Posadzek luksusowych, debowych i fornieréw

Warszawa, Nowolipie 52/54 Tel. 12-15-79

Warszawa

Rysunkowe Artykuly

Zaklad wyéwietlania rysunkéw i Sklad przyboréw rysunkowych

ALBIN ZABORSKI
Warszawa, Widok 22. Telefon 405-09

Stolarskie Zaklady

Warszawa

Warszawa Zaklady Wzéwietlania Rysunkdéw
Al.lll! ZABORSKI

WARSZAWA WIDOK 22

telefon telefon

405-09 - 405-09
e s o D S e |
mn.—nr,m:/. NS, CRRLE, THLIE, GO, 0] AT i

Warszawa

Zaklady Stolarskie
M. HERODEK

Warszawa, Solec 77. Telefon g9-60-48

Zyrandole

FABRYKA ZYRANDOLI ELEKTRYCZNYCH
g A. MARCINIAK Sp. Akc.

Warszawa: Zarzad i Fabryka: Wronia 23, tel. 705-081792-02
Wazorownia: Zlota 49, tel. 260-76
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DRUKARNIA TECHNICZNA, SPOLKA AKCYJNA. WARSZAWA, ULICA CZACKIEGO 3-5, TELEFON 614-67



