1. Arch.: Maksymiljan Goldberg
i Hipolit Rutkowski (W-wa).
Wejécie glowne do gmachu
sPrasy Polskiej” w Warszawie.

BUDYNEK DRUKARNI GAZETOWE] 1 BIUR

SP. AKC.

Gmach ten, zaprojektowany w r. 1926 przez archi-
tektéw M. Goldberga 1 H. Rutkowskiego, i przez
nich wzniesiony w 1929 r., jest bodaj najwickszym
budynkiem prasowym w Polsce, bedac zarazem jedng
z pierwszych, na tak szeroky skale zakreslonych i wy-
konanych, budowli nowoczesnych w Warszawie.

Zgodnie z zadaniem wlacicieli gmachu, zostaly przy
budowie zuzyte mury dawnej fabryki dywanéw,
(rys. 3), orjentowanej na ul. Polna, co wplynglto na
obzcne usytuowanie budynku pod katem do ul
Marszalkowskiej, z ktérg autorowie zwigzali gmach
za posrednictwem Wysuniqtego westibulu (rys. 1).

Budynek jest czteropigtrowy. W suterenach sy skia-
dy papieru i materjaléw pomocniczych, ekspedycja,
kotownia 1 sklad opalu, elektrownia, wanny i na-
tryski dia pracownikéw. Na parterze, poza westi-
bulem i szatnia, miefci si¢ hala olbrzymich drukar-
skich maszyn rotacyjnych i stereotypji (rys. 23).
Podtoge hali stanowi specjalny pomost zelazobeto-
nowy, uniezalezniony zaréwno od Scian 1 funda-
mentéw budynku, jak i od stupéw, dzwigajacych
gérne pietra. I pietro zajmujz redakcje dziennikéw

wPRASA POLSKA”

W WARSZAWIE

i zecernia (rys. 22), Il-ie i Ill-cie pietro — redakcje
czasopism, biura administracji i jadalnia dla praco-
wnikdéw (rys. 18). Na ostatniem pigtrze znajduja si¢
kliszarnie dla wklestodrukéw rotacyjnych i auto-
typji (rys. 25).

Podzial wewngtrzny poszuzef’é].ny'u.h kondygnacy;j
(hale 60 m. di.) przeprowadzony jest bardzo pomy-
slowo zapomoca $cianek szklanych. Po obu koncach
budynek obstugujg dwie klatki schodowe 2 dzwigami
elektrycznemi. Parter z podziemiem polgczony jest
ponadto cigzarowym dzwigiem elektrycznym, dwie-
ma zapadniami mechanicznemi i transformatora-
mi frykcyjnemi przy maszynach rotacyjnych.
Rozwigzanie rzutdw przez autorow w ogélnych par-
tjach jak 1 W poszczegblnych ubikacjach moze slu-

_zyé za wzbr racjonalnego uwzglqdme.nm potrzeb

‘pracy zawodowej w gmachu i nadaniu jej okreslonej
kierunkowosci.

Nalezy rowniez zwrdcié uwage na opracowanie ko-
mina ogrzewania centralnego w ksztalcie wiezyczki
z galery;kq, ktére bylo jednem z pierwszych w Pol-
sce, wielokrotnie nastepnie stosowane (rys. 9).
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Konstrukcje felazne wyk. f. ,,H. Zielezinski”, wlasc. ini. Kornel Kubacki (Warszawa). Izolacje | krycie
plaskich dachdw 1 taraséw bituming | aguisolem wyk. f. ,Ostrog™, daw. Ostrowskl, Rogowlcs | S-ka.
Ogrzewanie wodne i parowe niskoprgine, prrewletrzanie mechaniczne, kanallzacje | wodociagi | gazoclag
wyk. f. , DrrewleckiiJeziorariski"” (Warszawa) Oszklenie wyk. f. ,,Szklarnia Warszawska" (Warszawa).

Dawna Fabryka dywandw,
ktérej mury rostaly welelone
do nowego budynku.
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4. Arch.: Maksymiljan Goldberg i Hipolit Rutkowski (Warszawa). ,,Prasa Polska” w Warszawie.

Widok od ulley
Marszalkowskiej,




Fragmenty elewacji .

5 —9. Arch.: Maksymiljan Goldberg i Hipolit Rut-
kowski (Warszawa). ,Prasa Polska” w Warszawie.

Widok od ulicy

Polnej
Podziemle. Uniezaletnione od scian

i konstrukcjl reszty budynku fun- Widok od ulicy
damenty maszyn rotacyjnych. Marszatkowsklcj




10—13. Arch.: Maksymiljan Goldberg i Hipolit Rutkowski (Warszawa). ,,Prasa Polska”. Hall wejiciowy i klatka schodowa.
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Posadzki ksylolitowe, stopnie wyk. f. ,,Edmund Szmidc* (Warszawa).

14. Arch.: Maksymiljan Goldberg i Hipolit Rutkowski (Warszawa). ,,Prasa Polska”. Wejscie z hallu na klatke schodowa.
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Fragmenty wnegtrz redakeil.

15 — 18, Arch.: Maksymiljan Goldberg i Hipolit Rutkowski (Warszawa). ,Prasa Polska".

Korytarz redakeyiny.

150 5



Okno hall maszyn drukarskich. Drzwi metalowe na klatce schodowej. Fragment hali maszyn rotacyijnych.

19 — 22, Arch.: Maksymiljan Goldberg i Hipolit Rutkowski (Warszawa). Budynek ,,Prasy Polskiej” w Warszawie.
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na redakcjg.
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23—24. Arch.: Maksymiljan Goldberg i Hipolit Rutkowski (W-wa). ,,Prasa Polska” w Warszawie. Sala maszyn rotacyjnych.
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Korytarz chemigrafii

Plafoniery | armatury
elektryczne wyk. fir.
Eugenjusz Klimkowski
i S-ka (Warszawa).

Atelle fotograficzne

25 — 26. Arch.: Maksymiljan
Goldberg i Hipolit Rutkowski
(Warszawa). ,Prasa Polska”
w Warszawie.
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HENRYK JASIENSKI

PARE UWAG O WYNIKACH KONKURSU
M. R. P. NA TYPY MARYCH MIESZKAN

Zamieszczajac w pigtym  zesztorocznym zeszycie ,Architckra®
program konkursu na opracowanie typdéw malych mieszkan
w trzypietrowych domach wielomieszkaniowych, ogloszonego
przez Ministerstwo Robét Publicznych, opatrzylem ten pro-
gram komentarzem, w ktérym, wyrazajac zadowolenie z racji
ogloszenia konkursu na temat tak wazny i dekawy, zadawa-
lem sobie zarazem pytanie, czy konkurs ten przyczyni sig
do wyklarowania problemu, o ktéry tu chodz, do wyelimi-
nowania pewnych nieracjonalnych anomalij i dziwolagdw |
do ustalenia rozwigzan, ktéreby mozna uznaé za ,normalne”
| wzorowe.

Zadaniem tego rodzaju konkurséw teoretycznych nie jest i
nie moze by¢ uzyskiwanie projektéw, bezposrednio nadaja-
cych si¢ do wykonania. To sig da zrobié dopiero przy pro-
jektowaniu na pewnym okreflonym terenie i przy catkiem
juz $ciéle okreflonych warunkach programu. Konkurs teore-
tyczny ma tylko daé pewne typy, wskazaé pewne mozliwoici
rozwigzania tak poszezegblnych ,elementéw®, jak i zbioro-
wisk takich elementéw, czyli calych blokéw, dla pewnych
schematycznych i stereotypowych, najprzeci¢tniejszych i naj-
bardziej spodziewanych sytuacyj i warunkéw terenowych, a
wiec np. dla ukladu blokéw prostokatnych na plaszczyznie.
Zadanie tego rodzaju nie jest wcale nowe. Jest raczej tak sta-
re, jak sama budowa miast. W dodatku w ostatnich czasach,
a specjalnie w ostatnim dziesiatku lat byliSmy zalani istng
powodziz pomystéw, czasem do$é sprytnych, czasem niefor-
tunnych, usilujacych rozwiazaé je we wszelki mozliwy sposéb.
Wykombinowanie w tym zakresie czego§ w samej zasadzie
wabsolutnie nowego™ jest tu réwnie niemozliwe, jak niepo-
trzebne. Chodzi raczej o cof innego, i poniekad o cof cal-
kiem przeciwnego. Chodzi mianowicie o odrzucenie calego
smiecia cudactw, dziwologdw i poronionych pomystéw, i o wy-
branie z szeregu rozwigzad mozliwych tych niewielu, krére s,
w danych warunkach i dla postawionego programu, najodpo-
wiedniejsze.

Sposobnoscia do przeprowadzenia takiej selekcji, i bodaj e
niczem innem, jak wtasnie tylko taks sposobnoécia, sa wlaénie
konkursy teoretyczne tego rodzaju, jak obecny. I to nierylko
dla sadu konkursowego, to jest bowiem rzecz mniejszej wagi,
ale przedewszystkiem dla samych konkurujacych i wszystkich,
ktérzy si¢ tem zagadnieniem zajmuja. To tez z szeregu kon-
kurséw na takie same lub podobne tematy, kazdy nastgpny
powinienby wykazywaé pewien postep w kierunku zmniejsze-
nia si¢ iloéci rodzajéw rozwiazan, ,,wykrystalizowan’a® sig
pewnych zasad rozwigzania i ustalenia si¢ pewnych typéw,
coraz to prostszych i bardziej przejrzystych.

Otéz jesli poréwnamy konkurs obecny z analogicznym kon-
kursem, ogloszonym trzy lata temu z okazji Wystawy Budo-
wlanej przy VI Targach Wschodnich we Lwowie, to nie wi-
dzimy zadnej takiej redukcji ilofci rozwigzah i Zadnego usta-
lenia si¢ mnicjszej ilosci lepiej przemyslanych typéw. Na
cbecnej wystawie projektéw konkursowych panowala raczej
jeszcze wigksza rozmaito$é i rozbieznofé, éwiadczaca nieryle
o wielkiej bujnosci i pomysfowoéci autoréw prac, ile raczej
o braku orjentacji.
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Odbiera si¢ wrazenie, ze autorowie wigkszosci® prac kon-
kursowych. tamtego poprzedniego konkursu i innych analo-
gicznych nie znali i z jego rezultatéw nie starali si¢ skorzy-
staé, ze raczej rozwigzujg zadany temat poomacku i od po-
czatku, jakgdyby to byl temat wogéle po raz pierwszy rozwia-
zywany, kierujac si¢ nic wolnym wyborem z szeregu zna

nych sobie i krytycanie ocenionych mozliwoéei, ale popro-
stu przypadkiem.

Aicby z pelng swobody dokonywaé takiego wolnego wy-
boru, trzeba zresztg oczywilcie znaé nietylko ostatnie kon-
kursy, i wogble najéwiezsze, z ostatnich lat, rozwigzanie tego
zadania, ale takie rozwiazanie dawniejsze, a nawet bardzo
dawne, tak aby rzeczywilcie rozporzadzaé pelnym zasobem
rozwigzah mozliwych, mieé te rozwigzania w oczach, méc
poréwnywaé ich wady i zalety i zdawaé sobie sprawe, jakie
konsekwencje muszg wynikaé z pewnych kompozycyjnych
zalozed. . :
Otbz sadzac po wickszoéci nadestanych na konkurs, a zwla-
szcza wyréznonych na nim prac, sprawa pod tym wzgledem
stol jeszcze gorzej. Autorowie tych prac najwidoczniej nie
znaja najbardziej zasadniczego i podstawowego ,,materjalu®,
nawet bardzo latwo dostepnego, a czgsto” ogromnie ciekawe-
go i pouczajacego. Jeili za$§ nawer materjal ten znaj, to
najwidoczniej przypatrywali mu si¢ zupelnie oboj¢tnie i bez--
myélnie, mie starajac si¢ wyciggngé z niego na swéj uzytek
zadnych doéwiadczen i konkluzyj i zapewne nawet nie po-
dejrzewajac, ze konkluzje takie wyciagnaéby si¢ dalo.

Tego rodzaju obojetno$é wobec rzeczy jui zrobionych,
a zwlaszcza zrobionych nieco dawniej, uchodzi zdaje si¢ w pe-
wnych kolach za warunek swobody twérczej. Méwi sig tez
w tych kolach chetnie i z lekcewaZzeniem o rozwigzaniach
,»przestarzalych® i o ,przezwycigzonych” zalozeniach kompo-
zycyjnych. Jednakie nieznajomoéé tych rzekomo ,przesta-
rzalych® i ,przezwycigzonych® zalozen prowadzi w rzeczy-
wistosci tylko do tracenia energji na rozwigzywanie na nowo
(i gorzej) rzeczy dawno juz rozwiszanych i do uporczywego
powtarzania bardzo starych nieraz bledéw, ktérych, na za-
sadzie znajomosci poczynionych bardzo juz dawno temu
ujemnych do§wiadczen, latwoby bylo uniknaé. Poza tem ta-
kie rzekome uniezaleznienie si¢ od ;balastru tradycji® wie-
dzie zazwyczaj do bezkrytycznego uzalezniena si¢ od pierw-
szego lepszego efektownego rozwigzania, napotkanego przy-
padkowo w zagranicznej publikacji, albo od wlasnego ,do-
brego pomystu®, czasem nawet rzeczywiscie sprytnego, ale
dotyczacego jakiego§ jednego szczegblu mieistotnego wobec
bardzo wielu innych donioflejszych. W ten sposéb powstaja
rozwigzania, dociggniete do jakiegoé dowcipku konstrukecyjne-
go czy normalizacyjnego, majace jedna jaka$, w prakryce dosé
obojetng zalete, a wzamian za to szereg istotnych, zasadni-
czych 1 w uiyciu dla przyszlego mieszkafica bardzo dotkli-
wych bledéw.

Problem ukladu zbiorowiska mieszkad do wynajecia (mniej-
sza 0 to, ¢zy budowanych przez prywatny kapital, czy przez
jakiekolwiek czynniki publiczne) jest problemem do$é skom-
plikowanym, jednakie nie do tego stopnia, aby zupelnie



nie mozna bylo w nim sig¢ orjentowaé i aby wszelkie sady
musialy tu byé wydawane poomacku. Nie wiem, czy daloby
sig ustanowic jaka$ kompletng ,teorj¢ bloku wielomieszkanio-
wego", dajaca ,bez reszty” odpowiedZz na kazde zapytante,
"dotyczace jego ukladu i gotowa formulke na rozwizzanie ka-
zdej mozliwej sytuacji terenowej. Napewno jednak mozna
ustalié pewng iloé¢ wytycznych zasad, keérym blok taki po-
winien. czynié zado$é i ktére trzeba mieé na wzgledzie przy
jego ocenie. A wigc przedewszystkiem trzeba pamietaé, Ze
z rozdrobnienia powierzchni zabudowanej wynika rozdrobnie-
nie powierzchni niezabudowanej, a wiec przy danej gestoéci
zabudowania mniejsze przestrzenie wolne i mniejsze odstepy
migdzy domami, albo tez, przy zachowaniu pewnych zada-
nych odstgpéw, zabudowanie rozrzutne, niedostatecznie wy-
zyskujgce teren budowlany. Najogdlniej wiec biorge, z dwéch
poréwnywanych z sobg ukladéw, czy systeméw zabudowania,
ten jest lepszy, ktéry pewnym 2zadanym warunkom czyni za-
doé¢ w sposéb oszczedniejszy, lub tez, odwracajac sposéb po-
stawienia problemu, ten, ktéry przy pewnym zadanym stopniu
wyzyskania terenu budowlanego pozwala uzyskiwaé warunki
lepsze, a wigc przedewszystkiem wieksze rozstepy doméw,
i rozleglejsze widoki przed oknami mieszkad. To zagadnie-
‘nie powierzchniowe nie wyczerpuje oczywilcie calego pro-
blemu ukladu bloku i rozwijzania rzutu poszczegblnego ,ele-
mentu“. W kazdym razie jednak jest to zagadnienie podsta-
wowe, ktére ciggle nalezy mieé w pamieci i ktérego przy
projektowaniu z oka spuszczaé nie mozna.

Tymczasem widzimy, Zze dls znacznej czefei bioracych udzial
w konkursie zagadnienie to najwidoczniej wogble wcale nie
istnieje. Swiadczy o tem stosowanie z uporczywem upodo-
baniem rzutéw bardzo plytkich jedno i péltoratrakrowych
jakotez niczem nieumotywowane ustawianie pokojéw prosto
katnych szerszym wymiarem réwnolegle do éciany zewnetrz-
nej. ’

Okazuje si¢ zreszta, ze nie istnialo ono réwniez dla czlonkéw
sadu konkursowego, czego dowodzi najoczywiéciej wybér, zro-
biony z pomiedzy prac nadestanych. Widzimy bowiem, e
rozwigzania normalniejsze, oszczedniej szafujace przestrzenia,
zostaly odsuniete na plan dalszy, zapewne jako ,mato ory-
ginalne® i ,malo pomystowe”, podczas gdy wyrdinione zo-
staly niektére prace bardzo rozrzutne i nie okupujace tej roz-
rzutnoict zadnemi szczegblniejszemi zaletami.

Uderzaé np. musi niezrozum'alem wprost nieprzemysleniem
rozwigzanie narozy w pracy Nr. 9. (Cz. Duchnowski,
J. Golifiski, A. Preusséwna). Zetkniecie elementdw samemi
filarami naroznemi wystarcza do zatrzymania przewiswu
(jeSlibyémy stali na stanowisku, ze taki przwiew jest ko-
nieczny), tak samo zupelnie, jak normalne rozwigzanie naro-
znika, a pozostawia na kazdem narozu sto przeszto m?® w sta-
nie nieuzytkowanym. Je$li s'e wigc rezygnuje z przewiewu,
to moznaby uzyskaé rozwigzanie znacznie oszczedniejsze, jesli
zaf wyzyskanie terenu w owem rozwijzaniu z pustemi na-
roznikami uznaje sie za dostateczne, to lep’ejby przy innem
ustawieniu elementdw zarezerwowaé migdzy niemi przerwy
i uzyskaé w ten sposéb zabudowanie pélzwarte, umozliwiajace
lepszy przewiew. Gdy s'e¢ zwaiy, Ze i poszczegdlne rzuty
mieszkafd, do$é zagmatwane i wadliwe komunikacyjnie, nie
wykazujz zadnych szczegdlniejszych zalet, to trudno zrozu-

mieé powody, dla ktérych ta praca znalazla si¢ pofréd

wyszezegblnionych.

To samo coprawda musi sie powiedzieé o calym szeregu in-
nych wyréznionych prac. pomyélanych bardzo jednostron-
nie i wykazujacych wyraznie nieobejmowanie calofci problemu

i podporzagdkowanic rozwigzania jakiej$ jednej idei czy tei
widejee”, ktéra projektujacego najwidoczniej wylgcznie po-
chlaniala i odejmowala mu zdolnoéé dostrzegania i uwzglednia-
nia calego szeregu rzeczy znacznie wazniejszych i niekiedy
najbardziej podstawowych.

I tak np. program konkursu zwracal uwage na koniecznodé
oszczgdzania na klatkach schodowych, rzeczywiscie wskazana,
gdy chodzi o mieszkania najmniejsze, pdlrora i dwuizbowe,
krérych obslugiwanie po dwa z jednego podestu (choc’az to
robia z reguly np. Niemey!) jest rzeczywiScie pewns roz-
rzutnofcig. Jednakze te shuszng w =asadzie regule oszczednoic
autorowie niektérych prac doprowadzili do absurdu, nie zda-
jac sobie sprawy, Ze oszcz¢dno$é przestaje byé oszezednodcis
z chwila, gdy na niepotrzebnie dlugie dojécia, galerje i kory-
tarze zaczyna sig¢ traci¢ wiecej powierzchni, niz si¢ jej zyskuje
na zredukowaniu ilofci klatek schodowych w szeregu czy blo-
ka doméw i gdy ponadro jeszcze z chgei obstuzenia jedna
klatka nadmiernie wielkiej ilofoi mieszkan wynika ich upoéle-
dzenie, jakiem jest juz nawet dla mieszkania dwuizbowego
nie danie mu moznofci przewdietrzenia na przestrzal.

Iicie klasycznym, w oczy sie rzucajacym, przykiadem dopro-
wadzenia do absurdu oszczednoei na schodach jest przede-
wszystkiem jedna z dwéch prac, wyréinionych na pierwszem
miejscu, a mianowicie praca Nr. 22 (E. Piotrowski). Autor
w swoim opisie technicznym z wielka pewnolcia siebie wy-
chwala jej oszczednoéé, podnoszac, ze jedna klatka schodowa
za pobrednictwem galeryj obsluguje wielka ilo§é, bo az dzie-
sigé mniejszych mieszkaf, Nie zdaje sobie jednak najwidoczniej
sprawy, ze kazdy z obu wspélnych, haczykowatego ksztaltu
korytarzy, obstugujacych mieszkania skrajne, zajmuje prawie
tylez miejsca, co osobna klatka schodowa, i Ze zewnetrzne
galerje, laczace te korytarze ze schodami, kosztowaé musza
znacznie wiecej, nizby kosztowaly dwa osobne ciagi schoddw
dla obu partyj mieszkah skrajnych. Ponadto te galerje dotkli-
wie upofledzaja okna mieszkan, ponad ktbremi przechodza.
Autor wprawdzie uwaza za szczegblnie pomyslowe puszcze-
nie ich o kilka stopni ponizej podidég odnoénych pieter, tak
aby przy pewnem podwyzszeniu parapetéw okien nie moZna
bylo z galeryj do mieszkad zagladaé, ale ten dowcip przy
blizszem rozpatrzeniu wydawaé si¢ musi doéé watpliwej war-
toéci. Prosze sobie bowiem wyobrazi¢ tuz nad oknem miesz-
kania galerje komunikacyjna, po ktérej wcigz dudniz kroki
przechodzacych lokatoréw. Afeby nie zabieraé éwiatla oknom,
autor pracy projektuje daé owe galerje ze szkla. W tak’m ra-
z'e jednak bgda one calkiem juz nieznofne pod wzglqdey
akustycznym, a niewiele lepsze pod wzgledem §wietlnym, nie-
wiele bowiem $wiatla przepuszcza grube luxfery, z wierzchu
stale zakurzone lub zablocone; pod tym wzgledem mniejby
juz nawet zawadzala zwykla plyta betonowa, puszczona w zwy-
kly sposéb o kilkadziesiagt centymetréw wyzej w poziom'e po-
dlogi wyzszego pietra. Gdy sic jeszeze zwazy, Ze taka galerja
szklana, nie stanowiaca dalszego ciagu stropu, bedzie kon-
strukcyjnie bardzo skomplikowana, i przez to bardzo droga,:
i gdy si¢ jeszcze doda, ze mieszkania, majace okna w ten
sposdb zaciemnione, sq jednostronne®) i lepszych okien na
druga strong domu nie majs, to musimy dojéé do konkluzji,
ze podobny uklad domu sztuczny, konstrukcyjnie skompliko-
wany i wadliwy uiytkowo, nie ma zadnych zalet ani uzytko-
wych, ani ekonomicznych, i zrozumieé niepodobna, dlaczego
praca ta zostala odznaczona i to na jednem z dwéch pierw-
szych miejsc. Chyba ze sgd konkursowy zostal oliniony nie-

*)  Alternatywa nlezreprodukowana (wartoby jg zreprodukowaé).
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Kubatura—23250 m’

Sutereny.
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7—12. Arch.: Eugenjusz i Zygmunt Piotrowscy (Warszawa). Projekt konkursowy Nr. 21 gmachu PaAstwowego Banku

Rolnego i Urzedu Ziemskiego w Poznaniu.

zwykie drobiazgowem i starannem opracowaniem i podaniem,
ale tu zapytaé trzeba, czy tak przesadnie staranne opracowa-
nie nieprzemy$lanej i wadliwie pomyilanej pracy nie jest nie-
potrzebnem marnowaniem czasu i pracy, i jednym wigcej do-
wodem, ze autor nie zdawal sobie sprawy, o co wlalciwie cho-
dzi w tego rodzaju konkursic na najogélniejsza zasade rozwiq-
zania zbiorowiska malych mieszkan. _

Podobno praca ta odznaczona zostala za ,oryginalny™ i ,no-
wy“ pomyst, za jaki uznano uzycie owych obnizonych szkla-

Nagroda 11,

nych galeryj komunikacyjnych. Konsekwentne wyrdznianie
tego rodzaju ,nowych pomysléw” z pomijaniem ukladéw
i urzadzed normalnie stosowanych, jako ,nieoryginalnych
i yniesamodzielnych”, doprowadziéby musialo do stopniowego
wyeliminowania wszystkich rozwigzad, zdawnych do uizytku
i do stosowania coraz to bardzej oczywistych nonsenséw.

Chodzi mi tu oczywiscie o zastosowanie galeryj w sposéb, po-
wodujacy znaczne pogorszenie warunkéw mieszkalnych do-
mu, nie skompensowane zadng oczywista oszczgdnoicia, a nie
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13 — 19. Jan Tomasz Lukaszewski i Stefan Zmijewski (Warszawa). Projekt konkursowy Nr. 56 gmachu Pafstwo-

wego Banku Rolnego i Urzedu Ziemskiego w Poznaniu.

wogble o zastosowanie galeryj, ktére w inny sposéb uzyte
moga mieé pewne swoje umorywowanie i w kazdym razie
moga sig kwalifikowaé do dyskusji.

Nawet i na omawianym tu konkursie praca Nr. 22 nie jest
jedyna, ktéra takie galerje stosuje. Stosuje je réwniez dla
najmniejszych mieszkan druga praca, odznaczona zakupem
w kwocie 4.100 zh, a mianowicie praca Nr. 2 (J. Karzewski),
praca Nr. 43 (T. Pisiewicz), Nr. 44 (L. Kario), Nr. 23 (J.
Eukas’k i T. Slohska) i inne. Jednakze galerje uzyte tu sa
w sposéb znacznie prostszy, a zarazem uzytkowo bardziej
racjonalny, i usprawiedliwione checia uzyskania nawet dla naj-
mniejszych mieszkan tak bardzo pozadanego przewietrzenia
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Nagroda 111,

przestrzalowego. Jest to rozwigzanie analogiczne do rozwigza-
nia domu Heima i Kemptera na wystawie Wroclawskiej, pro-
ponowane tez zreszta przez niemieckie Reichsforschungsamt
flir Wirtschafelichkeit in Bau u. Wohnungswesen w albumie
rozwigzan najmniejszych mieszkan, wydanym kilka lat temu
w Berlinie, Do galerji zwrécony jest plytki trake, mieszczacy
tylko przedpokoje, nyze kuchenne, fazienki i klozety. Trake
pelnej glebokodci, zawierajacy pokoje mieszkalne, zwrécony
jest w strong przeciwna i ma okna, niezaciemnione Zzadng
galerja. Rozwigzanie pdltoratraktowe i bardzo plytkie, na sku-
tek tego malo ckonomicznie wyzyskuje grunt budowlany.
W naszych warunkach klimatycznych moze oprécz tego byé
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Elewacje 1:1000.

uwazane za niedostatecznie cieple, ale daje mieszkania i to
nawet mieszkania najmniejsze niewatpliwie bardzo dobre pod
wzgledem ofwietlenia, przewietrzenia, a takze i wystawy
stonecznej, gdyz mozna oczywifcie wszystkie galerje 1 ubi-
kacje pomocnicze zwrécié ku pélnocy, a okna wszystkich
izb mieszkalnych ku poludniowi. Mozna si¢ zastanawiaé, czy
te zalety dostatecznie kompensuja wyliczone wyzej wady, ale
w kazdym razie mozna rozumieé, co chcieli uzyskaé auto-
rowie pracy, jakiemi zasadami si¢ kierowali i dlaczego pod-
dawali swoje prace sadowi konkursowemu pod rozwazenie,
czego o pracy Nr. 22 w zaden sposéb nie mozna powiedziel.
Podobne w zasadzie rozwigzanie z galerjs daje praca Nr. 65
(Wasowicz, Stefanowicz i Siennicki). Praca ta jednak ma wa-
dy, wynikajace ze zbyt arbitralnego dociagnigcia ukladéw
wszystkich mieszkan od najmniejszych do najwickszych, do
jednakowej znormalizowanej w wymiarach konstrukcji ra-
mowej. Watpliwem si¢ wydaje, czy z tej normalizacji w prak-
tyce rzeczywiscieby wyniknelo jakie§ wydatne potanienie, na-
tomiast najoczywiSciej cierpia na niej rozklady mieszkad tak
mniejszych, jak i wickszych. Galerja komunikacyjna, ktéra

Sytuacja 1:1250.
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20 — 24. Arch.: Stanistaw Marzyiski i Stefan Listowski (Warszawa). Projekt konkursowy Nr. 29 gmachu Panstwowego

Banku Rolnego i Urzedu Ziemskiego w Poznaniu.

1 zakup.
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25—31. Arch.: Jan Lukasik i Miruta Stoniska (Warszawa). Projekt konkursowy Nr. 23 gmachu Pafstwowego Banku
Rolnego i Urzedu Ziemskiego w Poznaniu. Il Zakup,
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32 — 36. Arch.: Jan Kukulski i Stanislaw Odyniec-Dobrowolski (Warszawa). Projekt konkursowy Nr. 34 gmachu

Panstwowego Banku Rolnego i Urzedu Ziemskiego w Poznaniu. Warjant 1l-gi.

w poprzednim przykladzie jest balkonem wiszacym na ze-
wnatrz budynku, tutaj jest odcigta od jednego z dwéch trak-
téw jako loggia poza szeregiem slupdw zelbetowych, opa-
trzona pelng balustrads, co moze budzié pewne watpliwosci
w zimic ze wzgledu na zawiewanie $niegiem. Gdyby si¢ za$
owa loggie zaszklito, to mieszkania nie bylyby juz rzetelme
na przestrzal przewictrzane, ubikacje pomocnicze od strony
leggii mialyby ofwietlenie poérednie, i otrzymalibyémy whas-
ciwic rozwiazanie, stosowane do$é czgsto w Wiedniu przed
laty so—70, a dzié uwazane za niedopuszczalne.

Oprécz tego zauwazyé trzeba, ze podobny uklad domu, z ga-
lerja komunikacyjna, odcigta z szerokodci tylnego traktu, jest
uzytkowo poltoratraktowy, ale konstrukeyjnie dwutrakto-
wy. Jego konstrukcja kosztuje wigc zupelnie tak samo, bez
wzgledu na to, czy oba trakty sa w calofci uZyte na cele
miecszkalne, czy te: czgéé jednego odpada na wspélng galerje
komunikacyjng. Widzimy tu wigc szczegdlnie dobitnie cof,
o czem, zdaje sig, zazwyczaj si¢ nie pamigta, a mianowicie, Ze

Polecony do zakupu.

galerja komunikacyjna tez coé kosztuje i Ze nie mozna jej
nie braé w rachubg, choéby nawet byla balkonem, wiszacym
poza zewnetrzng $ciang budynku i wskutek tego nie doli-
czanym do kubatury. To przy sposobnoéci warto podniesé,
podkreslié i polecié do brania pod uwagg, a wéwczas nieraz
si¢ moze okaze, Ze rzekoma oszczedno$é rozwizzywan bal-
konowych jest minimalna, albo i zgola watpliwa, nawet przy
bardzo malych mieszkaniach, a juz napewno przy nieco
wigkszych.

Zreszty przy mieszkaniach wiekszych, juz choéby tylko trzy-
pokojowych z kuchnig i przynaleznoiciami, tentacja stosowa-
nia rozwigzan gankowych jest mniejsza. Widzimy tez, ze na-
wet obie prace 22 i 42, jakotez praca Nr. 65 mieszkania ta-
kie rozwigzuja jako mieszkania normalnego ukladu dwutrakto-
wego, dostepne w zwykly sposéb wprost z klatek schodowych.
W podobny normalny sposéb rozwiazuje mieszkania wszyst-
kich czterech kategoryj praca Nr. 11 (K. Prokulski mieszkania
mniejsze po trzy z kl. sch.), oraz praca 64 (L. Tomaszewski
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1. Arch.: Teodor LapinskiiJézef Krupa
(Warszawa). Centrala f. »Alfa -Laval”
w Warszawie. Widok od ulicy.

Budowa centrali Szwedzkiego T-wa ,,Alfa-Laval”,

—wytwormi wirdwek i maszyn mleczarskich, uru-

chomiona zostala w jesieni roku 1927, Cato$¢ od-

dana zostala do uytku w lecie roku 1929, Gléwna
osaba, kierujaca z ramienia Towarzystwa , Alfa-

Laval™ calocia budowy, byl dwezesny dyrektor

p. Zygmunt Rudowski.

Calosé budowy sktada sig z 4-ch budynkdw:

1. budynku frontowego od strony ul. Tamkj
iulicy Nowoprojektowanej,zawierajacego lokale
dyrekceji, buchalterji, wydzial sprzedaiy, pro-
pagandy, wydzial techniczny, archiwa i t. p,

2. magazynu gotowych wyrobdw i naprawni (od
strony ulicy Nowoprojektowanegj),

3. budynku mieszkalnego (w dziedzificu) dla
nizszych funkecjonarjuszow centrali oraz

4. garatu dla samochoddw cigzar, i osobowych.

Konstrukeja budynku biurowego (o 4-ch kondy-

gnacjach) i magazynu (0 6-ciu kondygnacjach)

jest Zelazobetonowa. Budynek mieszkalny ma
zwykle stropy systemu Kleina.

Wobec slabego gruntu na Powidlu fundamenty

pod budynkiem biurowym I magazynem sj Zelazo-

betonowe. Cisnienie na grunt przyjeto 1,5 kgr./em,?

Fasada budynku biurowego posiada wyprawe

z ,terrabony”. Roboty ogdlno budowlane zostaly

wykonane przez przedsigbiorstwo budowlane

o Franciszek Mazurkiewicz'', roboty stolarskie przez

zaklad stolarski ,,Waclaw Deubel”. Roboty ka-

mieniarskie (granity i marmury) wykonat zaklad
kamieniarski ,, Jan Fedorowicz". Instalacje: ogrze-
wania centralnego, kanalizacyjno-wodociggowa

i gazowa zostala wykonana przez f. ,,B. Wigckow-

ski, Oswietlenie elektryczne, instalacje dzwon-

kowa, oraz miejscowa centrale telefoniczna wyko-
nalo biuro instalacyjne ,,E. Kihn i S-ka", Okucia
dostarczyla fabryka B-ci Lubert. Roboty szklarskie
wykonane zostaly przez f. ,,Aleksy Baytel", roboty
asfaltowe przez ,,Polskie Towarzystwo Asfaltowe’
roboty Zelazno- aturowe przez zaklad ,,B. Toma-
szewski i J. Tarasiewicz". W budynki zainstalo-
wane sadiwigiosobowe I ciezarowe systemi |, 0tis™.
Zaprawa fasadowa ,,TERRABONA" zakladow
,»Terrabona i Terrazzo".

i A. Kowalski), ta ostatnia z umiarkowanem uzyciem gankéw
komunikacyjnych przy rozwigzywaniu mieszkan mniejszych
tak, ze klatka schodowa obsluguje na obie strony po cztery
mieszkania pdltoraizbowe i po dwa dwuizbowe, kazde prze-
wietrzone na przestrzal,

Podobnie rozwiazuje rzuty praca Nr. 48 (Lachert, Szanajca
i Winkler). Mieszkania mniejsze, po trzy z klatki schodowej
w elemencie w kszralcie litery T, tak ze wszystkie trzy
mieszkania maja moznoéé przewietrzenia na przestrzal.

Ten konrur rzutu, racjonalny i zreszt3 w ostatnich latach
dodé czesto stosowany, jest uzyty z wigksza jeszcze konse-
kwencja i wylacznoScia w pracy Nr. 49 (Lachert, Szanajca
i Winkler). Mamy tu wogdle jeden tylko typ elementu, kté-
ry moze byé uizyty réwnie dobrze jako element wolnostoja-
cy, jako bieizgcy element szeregu, jako element naroiny i ja-
ko nasada oficyny, tak ze samemi tylko takiemi elementami
mozna bok zabudowaé luZzno, pélzwarto, zwarcie obrzeinie,
lub z uzyciem oficyn, zlozonych réwniez y takichze samych
elementéw. Jest to wigc pomyslane naprawde zrecznie
1 dowdipnie, choé jest to dowcip raczej teoretycany i w prak-
ryce z takiego ,znormalizowania nie moznaby si¢ chyba
spodziewaé jakiejé istomnej oszczednold, a niewatpliwg wada
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tego rodzaju rozwijzania jest umieszczenie w jednym domu
z jednych schodéw wigkszych mieszkan urzedniczych wespdl
z malemi robotniczemi, ktére powinnyby byé umieszczone
cddzielnie i na dobrg sprawg znajdowaé sig¢ nietylko w oso-
bnych domach, ale moze nawet w calkiem odre¢bnych blo-
kach., Tego coprawda warunki konkursu nie przewidywaly
i ponickad nawetr sugerowaly mniej wladciwe mieszanie
mieszkan réznych kategoryj, méwiac o faczeniu ich w pe-
wnym okreflonym stosunku liczbowym nietylko w jednym
»zespole budowlanym® (a wigc szeregu, bloku czy innej gru-
pie), ale nawet, jak w nawiasie bylo dodane, w jednym bu-
dynku, co juz wprost upowaznialo do umieszczenia ich w je-
dnym ,elemencie z jednego podestu schodéw.

Podobne pomieszanie malych mieszkan z wigkszemi widzi-
my zreszty w calym szeregu prac konkursowych. Widzimy
je np. w pracy Nr. 59 (Neymann i Czeczott Danielewicz).
Praca ta, podobnie jak i poprzednia, stosuje elementy w ksztal-
cie duzego T. Pewna popularno$é tej figury reutu w ostat-
nich czasach, a zwlaszcza w niniejszym konkursie jest zrozu-
miala, Pozwala ona, przy odpowiedniem rozliczeniu wymia-
réw, jedna klatkg schodowa obstuzyé dwa mieszkania prze-
wietrzcne na przestrzal dwa naskes i nawetr jeszcze oprécz
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2 — 3. Arch.: Teodor Lapiniski i Jézef Krupa (Warszawa).

tego jakied dwa pokoje pojedyfcze, pozwala wiec przy wiel-
kiej pod tym wzgledem oszczednoda czynié przecie zadost
pewnym postulatom higjenicznym, ktére juz dz$ coraz bar-
dziej wydaja si¢ obowiazujace. JednakZze z checl obsluzenia
nadto wielkiej iloéci mieszkad jednz klatke schodowa mogg
wynikaé pewne powiklania niezupelnie przyjemne. I tak np.
autorowic omawianej teraz pracy, chcgc oszezedzié na po-

Prep—.

pEra fera NeTe (B

|

1
[
EE
o
) 1
===

|
!
i
|
|
u

1
(5

| [
T e N N e W S

- I i |
Centrala f. ,,Alfa- Laval” w Warszawie,

wierzchni klatki schodowej i unikngé zalozenia jakiego$ dluz-
szego podestu, obsluiyli czelé mieszkan z podestu na pél-
pietrze. Nie wynikaja moze z tego zadne niedogodno$ci
konstrukcyjne, ani tez uzyckowe (za wyjatkiem nadto wy-
sokich piwnic pod czgécia domu), ale architektonicznie takie
rozwigzanie nie zadawala i moze wywolywaé zrozumiale za-
strzezenia.
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4 — 6. Arch.: Teodor Lapidski i Jézef Krupa (Warszawa). Centrala f. ,,Alfa-Laval”. Sala sprzedazy na parterze.

Praca Nr. 59 pokazuje nam dwa takie zebate szeregi, dwa
wzespoly budowlane zgodnie z niezbyt jasnemi wymagania-
mi programu, jeden o fasadzie, zwréconej do potudniowego
zachodu, a drugi naprzeciw niego, do pélnocnego zachodu.
Jak jednak autorowie wyobrazaja sobie zabudowanie bloku
i kompleksu blokéw, tego si¢ z pracy nie dowiadujemy.
Starannic natomiast jest opracowany uklad bloku w pracy
Nr. 37 (Odyniec Dobrowolski). Zabudowanie jest pélzwarte,
jednakze straty pow. zabudowanej na przerwy w szeregach
doméw sa skompensowane krétkiemi, na przestrzal przewie-
trzonemi skrzydlami oficynowemi. Powstaje w ten sposéb
pewien system naprzemian wigkszych i mniejszych podwérz,
otwartych dla przewiewu, lecz zamknigtych dla widoku, kto-
re w rzeczywistoSci moglyby sprawiaé bardzo przyjemne
i umiarkowanie urozmaicone mieszkalne i przytulne wraZenie,
Pozadanemby bylo jednak w tym projekcie ustawienie bar-
dzo plytkich pokojéw dluzszym wymarem prostopadle do
scian zewnerrznych. Projekc stalby sie przez to oszczednicj-
szy, nie tracac nic ze sweich zalet higjenicznych.

Skero  znéw  powacilem o kwestje glebokodci, musze
skorzystaé ze sposobnosai i wypowiedzie¢ pewne uwagi
rasadnicze, ktére zreszta nie dotycza ostatnio omdwio-
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nej, — zupelnie pod tym wzgledem poprawnej, pracy.
Stosownie malych glebokotei budynkdéw poweduje albo nie-
pozgdane rozdrobnienie powierzchni niczabudowanej, albo tez
przy zachowaniu nalezytych odstepéw miedzy budynkami
prowadzi do zabudowania bardzo malo intensywnego, a wigc
malo ekonomicznego. Stosowanie malych glebokoici ma jed-
nak te zalete (jedyna zreszta, ktéra moze sklonié do ich
przyjecia), ze pozwala daé nalezyte bezpoirednie ofwietlenie
$wiatlem dziennem wszystkim pomieszczeniom drugorzednym,
lazienkom, klozetom, stuizbéwkom, a nawet przedpokojom.
Dlatego wlain’e np. Niemcy stosuja chetnie rzuty o dwoch
plyzkich trakrach, a dla mieszkan najmniejszych nawer tylko
poltoratraktowe, z kuchenkami, lazienkami etc. w oswietlo-
nym bezposrednio ,pélirakeie” glebokofci niespelna trzech
metrow.

Na céz si¢ jednak przyda rzutowaé plytko, jesli s’ daje pomi-
mo tego wszystkie te ubikacje, umieszczone wewnatrz miesz-
kania, zdala od okien w Scianach zewnetrznych?!!

Dowodz 1o stosowania malych glebokoci nie $wiadomie,
w pewnej okreflonej intencji, ale catkiem automatycznie, dla-
tego, Ze takie naogdl bywaja uzywane i napotykane w now-
szych publikacjach.



Posadzki ksylolitowe wyk. f. ,,Edmund Szmlide** (W.wa). Po-
sadzki dgbowe wyk. f.,,B-.cla Rudolf' (W.wa). Kinklety wyk.
f. A, Marciniak'' (W-wa). Zyrandole krysztalowe { armatury
wyk. f. ,,Eugenjusz Kllmkowskl1S-ka'" (W-wa). Milowanie sclan
wyk. szablonami f. ,,T. Jamiotkowskl | 5. Jarzecki® (W.wa).

Fotografie wyk. Jan Malarski.

Gabinet dyrektora. Poczekalnia I pletra.

Liczne tego rodzaju przyklady niewyzyskania tej niewarpli-
wie waznej, ale tez i jedynej korzysci, jakg daé moze mala
glebokoéé rzutu, daja zwlaszcza obie serje projektdw arch.
Edmunda Piotrowskiego Nr. 21 i 22.

Przy gl¢bokosci rzutéw niespelna 12 m. mamy tu wickszoéé
lazienck, klozetéw 1 stluzbéwek ofwietlonych poérednio, co
miatoby racj¢ bytu tylko w rzutach bardzo glebokich, wyna-
gradzajacych tego rodzaju usterki innego rodzaju zaletami.
Zreszty nawet i w rzucie glebokim nie bylyby dopuszczalne
takie pomieszezenia stuzbowe, jakie widzimy np. w rzucie,
reprodukewanym w Nr. 6 Architektury i Budownictwa u do-
tu na str. 210, Pomieszczenie na 16zko i szafke nocng wymiaru
120 x 190 cm. mogloby ujéé jako nyza, czy tez alkowa, calg

Sala wydzialu technicznego.

1 pistro.

7 — 10. Arch.: Teodor Lapinski i Jozef Krupa (Warszawa).

0Oddzial buchaleerji.

:.! -
)
¥

el
] 1 ] i

jedna $ciana otwarta na kuchnig¢ lub inng wigksza, bezpoérednio
ofwietlong przestrzen®), ale nigdy jako odosobniona, ciemna
kemérka, dostgpna tylko zapomoca drzwi o szerokofel 60 cm.
Wogdle te projekty o sztucznym, zawilym i nieprzejrzystym
ukladzie muréw 1 mieszkan, naleza do najslabszych, jakie
zostaly nadestane na konkurs i trudno zrozumieé, dlaczego zna-
lazly si¢ migdzy odznaczonemi, i to jeden z nich ma plerw-
szem miejscu,

Jeili to jest wynikiem oceny ,na podstawie tabeli, to rezul-
tat tej oceny musi napelniaé niejaka nieufnofcia do tego ro-
dzaju automatycznych, czy mechanicznych $rodkéw,

#  Jak to widzlmy np. w pracy Nr. 15, Nr. 11 1 w kilku Innych,

11 plgtro.

Centrala f. ,Alfa-Laval” w Warszawie.
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11. Arch.: Teodor Lapinski i Jézef Krupa (W-wa).
Centrala f. ,Alfa - Laval”. Gabinet dyrektora.

Patrzac na projekty Nr. 21 i 22, ma si¢ wrazenie wielkiej
rozrzutnofci w ilofci muru. Jest to widocznie tylko wrazenic
i widocznie rachunek wykazuje, ze iloSci murdw nie s3 tu nad-
miernie duze, ale i w takim razie trudno uwierzyé, zeby bu-
dynek © murach tak polamanych moégt byé prostyi tani
w wykonaniu. Juz wiec tutaj ocena tylko ,wedle tabeli”
okazuje si¢ zawodna.

»Tabela® wykazala widocznie réwniez korzystny stosunek po-
wierzchni uzytkowej do komunikacyjnej, co nie przeszkadza,
ze patrzac bez rabeli na te rzuty (Nr. 6 Arch. i Bud., str. 210
1 211), trudno nie zauwazyé licanych szyj, stanowiacych doj-
§cia z przedpokojéw do pokojéw i lazienek i bgdacych nie-
tylko oczywistemi ,formalnemi” wadami rozwigzania, ale
takze ,,miejscem straconem® i bezuzytecznem. Szyje te s3 czg-
fciowo lataniem sztucznych i nieopracowanych ukladéw miesz-
kaf, a czedciowo zostaly odcigte od przestrzeni przedpokojéw
niewiadomo wlalciwie poco, bo nawet nie s3 wyzyskane jako
glebokie glify na schowanie skrzydel otwartych drzwi.

Jak czytamy, mimo starafn redakcji Architektury i Budowni-
ctwa nie udalo si¢ uzyskaé rtabeli szczegbtowej analizy pro-
jektéw. Kto jednak byl ciekaw, mdgl przestudjowaé te rabele
na wystawie prac konkursowych. Skladaly si¢ one z punktéw
a), b), c), d), dotyczacych danych cyfrowych kazdego poszcze-
golnego projektu oraz z szeregu pytan tak'ch, jak np.: czy
mieszkania s3 nalezycie ofwietlone i przewietrzeme? Czy jest
przeprowadzona normalizacja drzwi i okien? A na ktére byly
dane odpowiedzi znakami--, o lub —, ktérych zsumow.nie,
np. 0,4 -, lub 3 — stanowié miato analityczng oceng projektu.
Poréwnanie z soby cyfrowych danych poszczegélnych projek-
tow jest niewatpliwie konieczng podstawa wszelkiej rzetelnej
oceny i wprowadzenie takiego kryterjum uznaé trzeba za bar-
dzo chwalebna inowacje. Pozytecznem mogloby byé réwniez
pewne ujednostajnienic kryterjéw ocen, przez postaw enie
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szeregu jednakowych dla kazdego projektu pytan. Tu jednak
nasuwajg sie pewne watpliwofci. Napewno np. nie jest réwno-
wazne pytanie: czy mieszkanie jest nalezycie oéwietlone z py-
taniem: czy mieszkanic ma szafy $cienne. Brak nalezytego
obwictlenia jest wladciwoéci miewatpliwie dyskwalifikujaca i po-
stawienie znaku mnus moze zupelnie trafnie i slusznic stre-
ici¢ ujemng ocene s¢dziego. Jednak samo istnienie szaf Scien-
nych czy ich brak nic nam jeszcze nie méwi o wartofci pro-
jektu. Szafy écienne moga byé bardzo pozytecznym dodatkiem
do mieszkania, ale bywaja tez (jakze czgstol) zapelnianiem
dziur w #le skomponowanym rzucie. Jaki w danym razie za-
chodzi wypadek, tego znakiem dodatnim lub ujemnym wyra-
zié niepodobna. Postawiony znak minus (gdy szaf niema) mo-
7e niestusznie obnizaé szanse projektu doskonalego, a posta-
wienie znaku - (gdy szafy sa), moze réwnicz niestusznie pod-
wyzszaé kwalifikacje projektu bardzo niedolgznego.

Wogdle tego rodzaju pytanie w takim kwestjonarjuszu wydaje
si¢ conajmniej zbytecznem.

Natomiast skoro chodzi o ,normalne” typy doméw, nadaja-
cych si¢, jak méwi program, do zabudowywania nowych dziel-
nic miasta, to koniecznemby bylo uwzglednienie oprécz
racjonalnoéei  rozkladu i konstrukcji poszezegblnych  do-
méw, takie i racjonalnoéci zabudowania takiemi domami
calych blokéw i komplekséw blokéw. Obok punktéw
a, b, ¢, d, ujmujacych cyfrowo ,wewngtrzne stosunki po-
szezegblnych elementdéw®, koniecznym bylby wigc jeszeze ja-
ki§ punke ¢, odnoszacy si¢ do stosunku pomiedzy .,przestrzen-
noéciy zabudowania (odstepy miedzy domami, katy padania
fwiath)), a jego ,intensywnofcig (stosunck procentowy ku-
batury do terenu). Punktu takiego w kwestjonarjuszu nie
widzimy, a zmienilby on radykalnie szanse prac konkuiso-
wych, wykazujac odrazu rozrzutno$é i nieracjonalno$é tak ulu-
bionych rozwiazan plytkich, z ktérych najwidoczniej tak kon-
kurujacy jak i sedziowie nie zdaja sobie zupelne sprawy.
Widzimy wige, jak bardzo rezultat tego rodzaju ,mechanicznej
cceny zalezny jest od odpowiedniego doboru zasadniczych
i réwnorzednych pytan.

Ale i najwlasciwszy dobdr pytan napewno automatycznej traf-
noéci uzyskanych w ten sposéb sadéw nie bylby w stanie 7a-
pewnié,

Zauwazylem mianowicie, Ze jednakowe, wedle mego zdania,
wlalciwosci réznych projektéw byly ocenione rozmaicie i Ze
np. warunki ofwietlenia, ktére w jednym projekeie mialy
znak -, w innym mialy o lub —, niewatpliwie poprostu dla-
tego, ze rozni s¢dziowie micli pod tym wzgledem réine wymasa-
nia i to, co jednemu wydawalo si¢ dobrem lub wystarczajacem,
to drugi uznawal za niedostateczne i osadzal ujemnie. Nie ma
to byé zaden zarzut, lecz tylko stwierdzenie faktu, ze wyeli-
minowanic pierwiastka indywidualnego zapomccq takiego czy
innego urzadzenia mechanicznego jest niemozliwe do przepro-
wadzenia. Znormalizowane tabele moga byé bardzo posytecz-
nym $rodkiem orjentacyjnym i pom-cniczym. nie mozna sig
jednak spodziewaé, zeby z ich zastosowania automatycznie wy-
nikata trafna i nicomylna ocena, niezalezna od wymagaf, upo-
dobafi, niecheci i przesadédw poszezegélnych juroréw, panu-
jacej w danej chwili i w danem érodowisku mody, etc. ete.
Zupelne wylaczenic tego rodzaju czynnikéw indywidualnych
i okolicznoéciowych jest bodaj ze zupelnie niemozliwe, ale
gdyby nawet bylo mozliwe, nie wiem, czy moznaby go sobie
cyezyé, gdyz z drugiej strony ocena czysto mechaniczna mie
moglaby uwzgledniaé whasciwoéci projektédw. mieprzewidzianych
w takiej czy innej tabeli, lub niemozliwych do ujecia cyfro-
wego, a nieraz decydujgeych o wartoéei pracy, a wige bylaby



niezupelna i przez to falszywa. Trzeba si¢ wigc z tem pogo-
dzié, ze wszelki wyrok sadu konkursowego jest 1 pozostanie
zawsze W  ostatecznej instancji sprawg oceny indywidualne]
i Ze to jest rzeczay konieczna, naturalng i n_eunikniong. Po tej
okolicznoSciowej proceduralnej dygresji moge powrdcié do
prac konkursowych, aby powiedzieé o nich jeszcze parg slow
i zakofczyé na tem niniejsze rozwazan'a.

Protokél sadu konkursowego konstatuje, ze ,,Naogél projekuy
niewicle odbiegaly od projektéw, rozpatrywanych na poprzed-
nich podawanych konkursach, lub juz publikowanych w cza-
sopismach techniczych®.

Jak juz o tem wyzej wspomnialem, nie zdaje mi sl zeby
mozna byto i Zeby nalezalo zyczyé sobie koniecznic rozwigzan
sabsolutnic nowych* i ,dotychczas niebylych® i zeby tylko
takie rozwigzania mogly stanowié pozyteczny dorobek tego,
czy innego pokrewnego konkursu. Méwilem i jeszcze raz po-
wtarzam, Ze rezultatem tego rodzaju masowej, zbiorowej pra-
cy, jakg przy tego rodzaju okolicznofciach dokonujy konku-
rujgey wraz z sadem konkursowym, jest raczej opracowamle i
poréwnanie z sobg znanych zreszta typéw i wybranie na tej
podstawie najodpowiedniejszych, ktére nie musza byé najbar-
dziej zadziwiajace. Plunowi niniejszego konkursu, po kilku
analogicznych, mozna tez raczej zarzucié brak wyrazniejszych
oznak zaznaczajacego si¢ wyboru, i to, ze just on przewaznie
raczej jedng wigcej propozycja, niz rezultatem i zapowiedzig
dokonujacej sig selekcji.

Jest on w kazdym razie przegladem wszystkich mniejwicce]
rozwigzan, jakie w ostatnich dziesigeiu latach byly prébowane.
Widzimy tu wigc poltoratraktowe rozwigzania gankowe, nie-
ktére bardzo plytkie (Nr. 12. ]. Karzewski, dom gl¢bokosci

P. M. LUBINSKI

6 m wraz ze Scianami zewngtrznemi) i nicco glebsze (Nr. 43.
T. Pisiewicz, Nr. 44. L. Kario, gl¢bokcsci okolo 7.5 m), nor-
malne dwutraktowe o glgbokoSei g—i12 m (J. Kariewski,
mieszkania trzypokojowe. E. Piotrowski, Nr. 21 i 22, czg-
fciowo przy dwéch hallach z uzyciem gankéw, Nr. 41 Kon-
rad, Nr. 15 M. Spychalski) i inne.

Mamy wreszeie rozwigzania w ksztaleie litery T (Nr. 41, La-
chert, Szanajca, Winkler, Nr. 49 Dtto, Nr. 37 Odyniec Do-
browolski, i par¢ innych, ktére pamigtam 2z wystawy, lecz
ktére nie s3 reprodukowane, a wige widocznie nie zostaly
wyrdznione). Te ostatnie sy juz nieSmialem przejéciem do
rozwigzan glgbszych.

Tych glebszych, czgiciowo szczerze glebokich, trzytraktowych,
o klatkach schodowych, odwietlonych z gbéry, bylo réwniez
kilka, cos pigé czy siedm seryj. Jedna z tych glebokich seryj
byla moja. Powiem o niej tylko tyle, ze mogla byé¢ staranniej
opracowana, a zwlaszeza... efckvowniej podana. Pozostale byly
przewaznie dosy¢ surowemi, a nawet naiwnemi opracowaniami
tego trafnego w zasadzie zalozenia. Nie moze tez zbytnio dzi-
wié, jeshbySmy nawet nie brali w rachubg panujicych w tym
wzgledzie, poniekad zreszty zrozumialych uprzedzen, e Zadna
z nich nie zostala wylowiona do zakupu. W kazdym razie
samo ich pojawienic si¢ w tak stosunkowo znacznej iosci jest
symptomatyczne i $wiadczyé moze, ze ta koncepcja, wcale
zreszta nie nowa, jest obecnie znowu tuz ,pod powierzchnig®.
Mozna tn mieé nadziejg, Ze rozwigzania tego rodzaju poja-
wiaé si¢ bedq coraz liczniej i Ze wkofcu zmuszg do zajecia
si¢ niemi w sposdb ,,oficjalny®.

To bylby dla mnie osobiécie najdoniolejszy, choé na razie
wpotencjalny” depiero, rezultat obecnego kunkursu.

NOWY FRANIKPFURT

(Korespondencja specjalna dla red. , Architekewry i Budownictwa”).

Wzorem roku ubieglego, w pierwszej polowie wrzeénia redak-
¢ja czasopisma ,,Das Neue Frankfurt”, przy pomocy Miej-
skiego Wydzialu Budowlanego, zorganizowala krécki kurs, ma-
jacy zaznajomié uczestnikéw z obeonym stanem rozbudowy
miasta | nowoczesng architekturg Frankfurtu nad Menem
wogdle.

Na ,Frankfurter Xurse fiir Neues Bauen“ zglosito si¢ okoto
120 0sGb. ) :
Towarzystwo zupelnie migdzynarodowe skladalo si¢ prawie wy-
lacznie z architektéw i studentéw,

Najliczniej po Niemczech reprezentowana byla Szwajcarja, na-
stgpnic Holandja.

Z Polski przybylo 5 o0séb, z Danji i Sowietéw po 4. Pozatem
bralo udzial kilku architektéw z Czechostowacji, Gdanska,
Austrji, Szwecji 1 U.S.A.

Kurs zorganizowany byl z przystowiowsq niemiecky dokladno-
§cig. i

W ciggu kilku dni zaledwie, pokazano nam wszystkie budowle
z ostatnich 3 lat, zaréwno domy w érédmiesciu, jak i rozlegle
osiedla mieszkaniowe, bogato rozsiane po peryferjach.
Wozono nas autocaranfi, samo zwiedzanie za$ prowadzone
bylo zawsze osobifcie przez autora danego objektu, ktéry
udzielal wszelkich wyjaénief, zapoznawal z planem i t. d.
Po kilkogodzinnem ogladaniu nastgpowata zwykle przerwa, czy
to na wspblny posilek (zgéry zamébwiony), czy tez wyklad.

Wyklady odbywaly sl¢ przewainie w godzinach popoludnio-
wych, przytem za kazdym razem gdzeindziej, za kazdym ra-
zem W innej, zawsze nowoczesnej auli szkoly czy tez sali ze-
braf nowego interesujgcego gmachu.

Gléwing sprezyng i sercem catego kursu byt redaktor J. Gantner.
Frankfurt naogél mie przypomina innych znanych miast
niemieckich. Jest zupelnie nie przygnebiajacy. Ulice §rédmie-
fcia szerokie, zalane slodcem, ngcq widokiem dobrych fasad
wykwintnych sklepéw,

Doméw nadmiernie wysokich niema prawie weale.

Masa zieleni stanowi idealne rezerwaty zdrowego powietrza
i dekoracyjne ramy weale smacznych palacykéw i will, krére
ciaggng si¢ dlugiemi sznurami wzdluz catych kilometréw asfaleu,
Malownicze stare miasto stanowi zupelnie wyodrebniony jakby
oazg. ,,Pruskie mury chylacych sig kamieniczek, waskie, krere
uliczki w niczem nie przypominajg duiych, otwartych prze-
strzeni nowszych dzielnic miasta, ani tembardziej S§wiezej,
higjenicznej, racjonalnej architektury =z epoki ,,Das Neue
Frankfurt®.

Jedna cechg wspélng posiadajg te trzy dzielnice, te trzy epoki.
Cechami temi to miespozyte sily twércze budown’czych m'a-
sta i.. wielkie érodki materjalne.

Zaraz na poczatku pokazano nam cmentarz.

Nie wiem, czy mialo to jakié cel, w kazdym razie bylo sto-
sunkowo malo interesujace.
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Nagrobki dobre, a nawet czasami ladne, sa3 tak podobne
do siebie, ze zajmuje poprostu tylko zagadnienie, czy wilasciwa
jest tak skrajna standaryzacja réwniez 1 w tem muejscu, gdze
przyzwyczajeni jestesmy do wickszej indywidualno$al.
Sztywnosé¢ otoczenia, nieublagana dokladno$é planu i wymu-
sztrowane nagrobki robiy wrazenie wielkiej monotonji, ubdst-
wa inwencji 1 przygnebienia.

Po kilku szkolach i przepieknych ,gartenanlagach® ogladali-
$my wykonczony wladnie gmach biurowy towarzystwa wy-
dawniczego, drukarni i t. d. ,,Volksstimme®.

Twédreg gmachu jest mlody architekt Armin Lehr.

Budynek sprawia jak mnajkorzystniejsze wrazenie i jest typo-
wym przykladem dcbrego zrozumienia zadan nowoczesnej ar-
chitektury miejskiej (rys. 1).

Szklana {ciana wystaw ksiggarskich, znajdujacych si¢ na par-
terze, cofnigta jest nieco do tylu (rys. 2).

Konstrukcja zelazna posiada ceglane stropy z lepionym na to
celotexem 1 korklinoleum.

Schody ze stopni betonowych leza na belkach Zelaznych. Scia-
ny zewngtrzne z 25 cm grubosci bimsu. Scianki dzialowe sa
badz z lekkiego bimsu, bad%z tez ze szkla.

Kolumny zelazne okladane sq zbrojonem szklem. Okna Fene-
stra w stalowych ramach (rys. 3).

Kolor wnetrz przewaznie bialy. CzgSci zelazne i ogrzewanie
granatowe 1 czarne.

Fasada oblozona bialy glazurg. Od ulicy oddzielaja budynek
tadnie utrzymane trawniki, przeci¢te w dwuch miejscach, pro-
stopadle do gmachu ustawionemi scianami do ogloszen.

Za gmachem garaze, boksy i mieszkania dla szoferdw (rys 4).
Obiad spozywalilmy w slynnym Palmengartenic.
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Do starego brzydi.ego budynku palmiarni dobudowano rok
temu nowoczesny czlon, stanowiacy obecny fronton (rys. 5).
Ladna Zelazna konstrukcja stanowi prawdziwa ozdobg z kla-
syczng symetrjg potraktowanej fasady (rys. 7).

Wewngtrz miesci si¢ jedna wielka i mniejsza sala restauracyj-
na na parterze i kilka sal do zebrad prywatnych i przyjgé na
pigtrze. Kuchnie w suterenach.

Wnetrze naogél dobre, szczegblniej mniejszej sali parterowej
(rys. 6). Sciany wybito matami, ktérych uzyto réwniez na po-
krycie stalowych mebli.

Podloga i1 sprzgty w kolorze zielonym stanowiz doskonaly hai-
maonj¢ z caly $clana ze szkla, przeznaczong na kolekcje egzo-
tycznych kaktuséw.

Chromowane meble innych sal kryte sa kosztownym materja-
tem, imitujgcym zamsz, kiéry okazal si¢ bardzo nieprakryczny,
nietrwaly i latwe brudiiwy.

Najcickawszym wykladem tego dnia byla prelekcja o budo-
wnictwie amerykanskiem arch. Richard J. Neutra z Los An-
gelos,

Jednego z nastgpnych dni zwiedzilismy schronisko dla star-
céw, ufundowane przez dobroczynng rodzing Budge wedlug
projektu Marta Stama i Mosera (rys. 8).

Uczeni niemieccy statystycanie obliczyli, Zze przecigmna dlu-
go$¢ zycia ludzkiego wzrosla z 35 na §7 lat. Starcéw i znie-
doleznialych jest coraz wigcej, a schronisk za malo.
Schrenisko Budge de facto jest redzajem hotelu dla rentjerow.
Dom ten jest bodaj pierwszym w Niemczech, na wigkszy ska-
le zakrojonym, gmachem malych apartamentéw. Jest on
wspélnie zagospodarowanym hotelem rodzinnym.

Schronisko dla starcéw jest whiciwie zbudowane luksusowo,
dlatego tez wypada na osobe 180 RM m’esigcznie (malzenstwo
joo RM).

Obawiano si¢ poczatkowo, ze wprowadzenie starych ludzi do
skrajnie nowoczesnego domu bedzie poprostu  niemozliwe,
tymczasem niewiarygodne jest, jak szybko m’eszkafcy przy-
zwyczaili si¢ do wspdlczeénie pojgtego komfortu.

Caly kompleks posiada plan w ksztalcie litery H. Budowla jest
niska, jednopigtrowa (flachbau), a to w celu uniknigcia me-
czacych dla oséb starszych dlugich schodéw. Plan ten ulatwia
crjentacje mieszkadicom schroniska, o przytgpionym wzroku
i zmySle orjentacyjnym.

3.Arch.Armin
Lehr. ,,Volks-
stimme” Gara-
ze i mieszka-
nia szoferdw.

4. Arch.Armin
Lehr. ,,Volks-
stimme”Okno
wFenestra”,

Ze wzgledu na dlugie przebywanic w jednym pokoju i w kon-
sekwencji tego koniecznoéé dobrego naslonecznieala 4 trakry
zwrbcone s3 na poludnie (rys. 9).

Dom posiada 100 pokoi, z tego sze§¢ podwojnych.

Mieszkania malzefskie skladaja si¢ z pokoju mieszkalnego
i sypialni.

Pokoje pojedyfcze maja n'sz¢ do spania i wyposazone s3
w Scienne szafy, umywalnie z biezaca cieply wodg i schowki
na kufry i wszelkie graty.

Duza iloéé szkla, uzyta do budowy, jest wynikiem znanej te-
orji, ze starzec potrzebuje tylez stonca, co niemowle (rys. 10).
Schronisko zbudowano na peryferjach miasta. Zapewne, na
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5, 6, 7. Arch, E. May_ ,Palmengarten’.

wsi byloby moze zdrowiej i ladniej, lecz tym sposobem, zato
staruszkowie nie zrywaja kontaktu z miastem, s3 odwiedzani,
moga przyjmowac (rys. 11).

Szczegdly, opracowane z holendersky iScie dokladnoscia i sma-
kiem, przynosza zaszczyt autorowi.

To staowczo jedna z najbardziej udatnych prac Marta Stama.
Niedaleko schroniska arch., Hermkes buduje nowa grupe do-
méw dla kobler pracujacych.

Przejechawszy osiedle Ginheim, zatrzymaliémy siec na dluzej
na kolonji mieszkaniowej ROmerstadr.

Przedewszystkiem prosta, racjonalna szkola arch, M. Elsaes-
ser'a (rys. 12, 13, 14).

Méwiac o szczegblach: tu po raz pierwszy zauwazylem system,
przyjety powszechnie we Frankfurcie: malowania na kolor ce-
gly pionowych spoin ceglanych cz¢ei fasad. W ten sposéb
otrzymuje si¢ ulubiony horyzontalny podzial plaszczyzn.
Cale osledle wywiera nader mile wrazenie.

Mieszkania s3 naogdl bardzo wygodne, domki wesole, otocze-
nie fadne i zdrowe. (rys. 15, 16). Wyjatek stanowi niezgrabne
domisko, w krérem mieszczg sig wigksze mieszkania, a w par-
terze sklepy (rys. 17).
wprost swoja brzydota. Wreszcie, napewno niezwykla ta bu-
dewla ma i swoich zwolennikéw.

Monstrualny pseudo-okre¢r fascynuje

Umiarkowany, jak na stosunki niemieckie, czynsz za mieszka-
nia cbliczany jest zawsze razem z centralnem cgrzewaaiem,
gazem, elektrycznoscia, spalaniem Smieci i goraca woda.

Z poir6d nowych szkdét we Frankfurcie najeiekawszq i naj-
lepiej zaprojektowang jest bezwzglednie szkola w Praunheim.
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Osiedle Praupheim wedlug projektu arch. E. May‘a jest naogdl
Hskr{}m.n.icjszc, niz Romerstadt, choé potozone i1adn.ej cys. 18, 19).
Praunheim ciagle si¢ rozbudowuje, obecnie jest na ukonczeniu
nowych k.lkanascie doméw (rys. 20).
Pierwszy rok prosperujaca szkofa arch. Kaufman‘a jest swego
rodzaju idealem (rys. 21). Pomijajagc estetyczne walory tego
niskiego, doskonale zwigzanego kompleksu, szkola odznacza s:¢
wysmienitym planem.
Wszystkie klasy znajdujg si¢ w jednotraktowych parterowych
skrzydlach, oddzielonych miedzy soba ogrédkami. W cieple
dni szklane $ciany klas staja otworem dla doplywu powietrza
i ozywezych zapachéw natury (rys. 22).
Ogrédki stuzg tez dla rekreacji. O ilez to leplej, Ze podczas
lekcji uwaga dzicci nie jest zaklécona przez nieodpowiednie
widoki, ktérych Zrédiem jest zwykle przeciwlegly dom lub
tez ulica. ; S5
We wszystkich nowych szkolach umeblowanie klas stanowiy
znormalizowane krzesetka i1 stoliki stalowo - drewniane proj.
arch. Schiitte (rys. 23).
Stoliczek jest latwy do utrzymania w czystodci, krzeselko nie
wgniata si¢ nogami w podloge. Drzewo w kolorze naturalnym,
rurki lakierowane czerwono.
Mebelki sa tak lekkie, ze nawet najmnicjsze dziecko moze je
z tatwoscia przesungé gdzie nalezy lub wyniedé na trawnik
Koszt stolika z 2 krzesetkami réwna si¢ cenie dawnej lawki.
Prawdziwym wypoczynkiem po wiclogodzinnych chodzeniach,
patrzeniach, sluchaniach, pytaniach, pukaniach w $ciany, me-
ble i t. d., byl dla mczestnikéw kursu cudowny, réwniez §wie-
zo otwarty Brentanopark (rys. 24).
Ogréd ten to pickny starodrzew, starannie utrzymane aleje,
a wirdd nieskazitelnych w $wieiej zieleni trawn’kach baseny
plywackie, kapicle stoneczno-powietrzne i elegancka kawiarnia.
Po kapieli w czystym, wielkim basenie jakze milo jest odpo-
czywaé na mowoczesnych, wygodnych lezakach z metalowej ru-
ry i gurty, stanowiacych jaskrawe plamy na trawiastych ko-
biercach.
W' tym rodzaju mniejszych lub wigkszych kapielisk pos'ada
miasto okolo dziesigciu.
Brentanopark jest najnowszy i najladniejszy.
W chlodny dzdiysty poranck znalazlem si¢ przed ogromnemi
miejskiemi halami targowemi.
Cigzka, monumentalna budewla wywiera wiclkie wrazenie
(rys. z25).
Jest co§ majestatycznego w architekrurze frankfurckich hal
targowych. Mozna si¢ gedzié lub nie godzié na wicle rzeczy,



8, 9. Arch.: M. Stam & Maoser.

wiele detali, ale ogélnie biorac, hale sa pierwszorzedne, szcze-
gblnie pod wzgledem urtylitarnym.

Niezmiernie trudne zagadnienie centrali dla handlu artykulami
spozywczemi calych poludniowo-zachodnich Niemiec i hal rtar-
gowych rozleglego miasta Frankfurtu, zostalo przez arch. M.
Elsaessera rozwiazane doskonale,

Przed pétrora rokiem otwarte, hale spelniajg jak najlepiej swoje
zadanie.

Wizajemny uklad hali gléwnej (rys. 26, 27) z chlodniami, pi-
whnicami, torami kolejowemi, skladami i wreszcie czeScig biu-
rows, zapewnia maximum wygody zaréwno kupujacemu jak
1 sprzedawcy.

Swietnie rozwigzana regulacja ruchu i dowdz towardw unie-
mozliwia jakiekolwiekbadZ zatory, tamujace normalng cyr-
kulacje (rys. 28).

Bardzo dobre, jak na tego rodzaju objekt, wykonanie i wy-
koficzenie wngtrza wzbudza w normalnym $miertelniku cof
w rodzaju uczucia zazdrodci z jednej strony i poprostu zmiaZ-
dzenia wielkoboig skali z drugiej.

10, 11. Arch.: M. Stam & Moser. Przytulek dla starcédw.
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Przytulek dla starcow.

Frankfurckie hale targowe s3 chyba najzasobniejsza i najnowo-
czeéniej skonstruowang $pizarniy w Europie.

Zupelnie nieszablonowy i ,nieniemiccki jest bedacy na ukon-
czeniu clbrzymi gmach biurowy proj. arch. H. Poelzigia dla
Zwiazku Fabryk Farb (]. G. Farbenindustrie A. G.) (rys. 29).
Fasada w kamieniu koloru piaskowego sprawia wrazenie o wie-
le szlachetniejsze od mnajlepszych nawet wypraw, stosowanych
w osiedlach.

Niezwykle potraktowal, ostatnia przed $miercig, pracg swa
arch. Adolf Meyer. (rys. 30).

Fasada elektrowni miejskiej pozostala w surowym betonie.
Slady po deskach szalunkowych nadajg plaszczyZnic  {cian
specyficzny charakter. Nawiasem méwiac, gmach sprawia ze-
wnetrznie wrazenie do§é ponure.

Duzy zawdd sprawia najnowsze dzielo M. Stam‘a: kolonja
Hellerhof (rys. 31, 32).

Stabe uiytkowo plany, poza na oryginalnoéé formalng za
wszelka cene i liche wykonfczenie techniczne — oto prawie
wszystko, co si¢ da powiedzieé o tych ciasnych, niewygodnych
i naogdl doé¢ brzydziutkich demkach.

Fragment fasady i hall,




12,13, 14. Arch. M.Elsaesser.
Szkola w Romerstade.

15 — 16. Arch. E. May. Osiedle Rémerstadt.
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172 Dom w Roémerstadt.

18, 19, 20.
Arch. E.May. Osiedle Praunheim.




23. Arch. Schitte. Stolik i krzesla szkolne.

Czyzby arch. Stam zapomnial juz zupelnie, jak buduja w jego
ojczyznie — Holandji? Czyz maja racje jego holenderscy kole-
dzy, twierdzac, ze powodzenie go zepsulo, Ze nic ma czasu na
rzeczy skonczone, rzetelne?

Nie wiem. Wiem tylko, ze Mart Stam, zaproszony wraz
z May‘em i caly liczna grupa wspoélpracownikéw, pojechal pra-
cowaé¢ do Rosji.

Po dredze mial sie zatrzymaé dzied w Warszawie. Zreszta
oswiadczy! mi, ,Ze zna nasza architekrurg,ale bo tez i w Polsce

Szkola w Praunheim,

wszyscy §wictnie znaja jego osobg itwérczoi¢, Oémiclamy sig
watpié o az tak wielkiej popularnofci arch. Stam‘a.
Natomiast bardzo rzeczowo interesuje sie mami red. J. Gant-
ner. O Polsce zachowal jak najlepsze wspomnienia, dziwi sig
tylko na lamach swego pisma, dlaczego tak slaba jest spdjnia
nowej architektury polskiej z sowiecka.

»Czyzby — pisze — wzgledy natury politycznej?

Sadze, ze miedzy innemi i te.

Wspomniawszy o Rosji, dodam, ze w zwiazku z wyjazdem do
Sowietéw grupy architektéw z Frankfurtu, wielki odlam ta-
chowcédw niemieckich pozwala sobie budzié powazne obawy
o ostateczny wynik tej cksploatacji talentéw swych najrez-
szych gléw architektonicznych.

Przejazd przez ladne, rozlegle osiedle Riedhof poprawil chwi-
lowe rozczarowanie uczestnikdéw kursu (rys. 33, 34).
Pogodne, swieze kolory fasad wprowadzly jakby w dowcipny
i rozsadny ton wykladu prof. F. Schustera o mowym meblu.
Schuster widzi potrzebe nowego mebla w ciasnych ramach
plandw, gdzie kazdy sprzet i jego miejsce musza byé dobrze,
zgbry obmySlane.

Praktyka doSwiadczonego meblarza uczy, ze mnajtrudniej jest
wytlomaczy¢ klientowi, Zze mebel nowoczesny nie jest ubogi.
Publicznoéé chce mieé za swoje pieniadze to, co nazywa do-
statkiem; ogoél zawsze jest zdania, Ze nowoczesny mebel to
synonim skrajnej nedzy.

Méwige o innych potrzebach czlowieka wspdlczesnego, Schu
ster cofnal si¢ do barcku i poréwnal dlugoéé tézka owych
czaséw i dz'siejszego tapczana do spania. W zamierzchlych
czasach widomym znakiem zamoznosci domu byl stos po-
duszek. Czlowiek nie lezal na loiu, lecz spal w niem, siedzac
prawie. Stad tez pochodzi ta niewspéimierna do nowocze-
snego ldzka krétko$é toza barokowego.

Popularyzacja nowych mebli, choé bardzo powoli, idzie jednak
ciggle ku lepszemu. Znamienny jest fake, ze 99 lokatoréw
nowych doméw wprowadza w nowoczesne $ciany swe starc
sprzety. Ostateczny wymk — straszliwy.

wPlaski dach to jeszcze nie wszystko®.

+Nowy dom to jeszcze nie skonczone mieszkanie!® — zakon-
czyl prelegent.

Do najcickawszych wykladéw =zaliczyé nalezy cdczyty o no-
wych konstrukejach i materjalach budowlanych.

Ostatniego dnia kursu zaznajomiono nas z nowemi pawilona-
mi szpitala miejskicgo, wérdd ktérych Instytur Rentgenolo-
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26, 217, 28.
Arch. M, Elsaesser. Hale targowe. Wnetrza.
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30, Arch. A. Meyer.
Elektrownia miejska.

31, 32. Arch. M. Stam.
Osiedle w Hedlerhof.
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33, Osiedle w Riedhoft.

34. Osiedle w Riedhof. Pralnia.

giczny uchodzi za ideal swego rodzaju, i wielkim, choé nieco
przestarzalym, stadjonem.

Wreszcie do najbardziej interesujacych objektéw zaliczam Za-
kiad dla umyslowo chorych, proj. arch. M. Elsaessera (rys. 35).
Twérca hal rargowych i kilku tadnych szkél i tym razem
daje miastu rzecz nowa, dobra, ladng i wartoSciowa.
Frankfurc i Stuctgart to stanowczo najcickawsze w Niem-
czech miasta dla architekta. Kurs wobec wielkiego powodzema
i zainteresowania, jakim si¢ cieszyl, ma byé powtérzony w ro-
ku przyszlym.

Dokladne przyjrzenie si¢ zbliska licznym nowym budowlom
Frankfurtu uczy tak wiele (zaréwno jak robié nalezy, jak
i nie nalezy), ze pozytek z tego oczywisty.

35. Arch. M. Elsaesser. Szpital dla umystowo chorych.
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1 — 5. Arch. Fahrenkamp (Disseldorf). Hotel  \Monte-Verita” w. Asconie nad Locarno. Zdjgcia i rzuty.

HOTEL MONTE-VERITA

Architekt Fahrenkamp z Diisseldorfu projektowal zbudowany

w r. 1929 hotel ,,Monte-Verita® w Asconie nad Locarno.

Nie wiem, do jakiej architektury — niemieckiej czy szwaj-

carskie] — nalezy te prace zaliczyé.

Jesliby stosowaé miare, ktéra zwyklismy mierzyé dziela ro-
zmaitych Berec-

’1% o T .f.-a-’é_gj cich, Corazzich

b o Th

: i tylu innych
: Wiochdw, Niem-
chw i Francuzdw,
ktérzy — obok
Duninéw czy
Gucewiczbébw —
tworzyli  polska
architekture, —
to hotel Fahren-
kampa omawiaé-

by trzeba w korespondenciji, dotyczacej architektury szwajcar-
skiej. W Szwajcarji jednak zapatrujg si¢ na te sprawe inacze),—
to tez by nie wysilaé si¢ na rozwiazanie zawilej sprawy ,,na-
rodowoéci“ projektu, — podaje jego reprodukcj¢ oddzielnie.
Monte-Verita jest to duza posiadlo$é, polozona nad jeziorem
Maggiore, — obok granicy wloskiej. Nalezala ona do pew-
nego magnata niemieckego, ktéry swego czasu staral si¢ o to,
by przeniesiono tu z Doorn bylego cesarza Wilhelma.

Obecnie jest tu hotel z licznemi dépendance‘ami, rozrzuco-
nemi w 12-0 hektarowym parku: — s3 to male domki, na-
zywane ,,Chateau d‘amour” lub ,,Casa Ruhe” (sic) i prze-
znaczone dla zakochanych, spragnionych samotnosci par. Za-
miast romantycznych par, mieszkaja tam stare, grube Niem-
ki, — wygrzewajace si¢ na sloficu stadami miby hipopota-
my — wirdd malowniczych pagérkéw, noszacych pretensjo-
nalne nazwy Skal Walkirji, Loreley, lub Parsifala! Centrum
tej niemieckiej idylli tworazy rozbudowany hotel, ktérego
nowe dobudowane skrzydio dzi§ reprodukujemy, tym ra-

zem — bez fachowych komentarzy. Karzewski.
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Domy mieszkalne Funduszu Kwaterunku Wojskowego, 1930 r.,
Warszawa, nakladem F. K. W.

Nowe to dzielo obejmuje sprawozdanic z dzialalnoici budowla-
nej F. K. W. od chwili uruchomienia go z rozkazu Marszatka
J6zefa Pilsudskiego, az do jesieni 1930 r.

W ciagu tego czasu F. K. W. wybudowal 223 budynki oficer-
skic i 204 podoficerskie, mieszczace jo7yr mieszkad z 10673
izbami, ogdlem 202985 m® budowy koszrem ok. 7.000.000 zl.
Na czele tego ogromnego, a uwieficzonego tak wydatnym
skutkiem, przedsiewzigcia stat Zarzad =z gen. ]. Krzemien-
skim na czele, oraz dyrektor inz. Leopold Torun.

Pierwsze rozdzialy sprawozdania omawiajq powstanie 1 orga-
nizacje F. K. W. oraz organizacj¢ akcji budowlanej, ustalaja-
cej typy mieszkafi oficerskich i podoficerskich i racjonalne
normy i zasady, jakiemi kicrowal si¢ F. K. W. przy wyborze
projektéw i materjaléw budowlanych.

Dalej szeroko sa oméwione stosowane przez F. K. W. clemen-
ty konstrukcyjne, roboty wodociagowo-kanalizacyjne, insta-
lacje elekuryczne, oraz ogdlne zalozenia budynkéw i roboty
terenowe. Pierwsza czesé dziela uzupelnia rzeczowy opis orga-
nizacji kierownictwa robét, techniki powierzenia robdt przed-
sicbiorcom, zawierania umdw, spraw finansowych i sposoby
prowadzenia ksiggowosci.

Druga czesé dziela poéwigcona jest ilustrowaniu wykonanych
przez F. K. W. budowli i zawiera ok. 200 zdjeé i rzutéw. Przy
opracowywaniu i realizowaniu tych budynkéw bralo udzial
zgbry 6o-iu architektéw i inzynieréw. .

Czeéé trzecia jest pobwigcona rozbiorowi analitycznemu wy-
konanych prac. Specjalne grafikony uwidoczniaja odno$nie
do poszczegélnych miast kubatury wzniesionych budynkéw,
ilodci izb, koszty izb oficerskich i podoficerskich oraz koszt
1 m® budynkéw oficerskich i podofic., oraz koszt Sredni 1 m?®
budynku.

Najbardziej charakterystyczne typy mieszkan  przedstawio-
ne s3 pod katem danych, charakteryzujacych budynek miesz-
kalny i jego wartoéé pod wzgledem uzytkowym, a wigc przez
podanie rzutéw jednego mieszkania i przekroju calego domu,
ilodci izb w calym domu, kubatury calkowitej, kubatury uzyt-
kowej mieszkan, calej powierzchni jednego mieszkania i jego
powierzchni uzytkowej.

Specjalne tablice poddaja te typowe mieszkania analizie: pierw-
sza — uwzglednia pow. zabudowania i poszczegdlnych miesz-
kafi, kubatur¢ budynkéw i mieszkan, i stosunki, zachodzace
migdzy temi czynnikami; druga — uwidocznia korzyéd, wy-
plywajace jedynie ze sposobu wykorzystania poszczegélnych
elementéw budowy przy danem opracowaniu, a wiec zesta-
wia koszty budynku 1 m? 1 m® pow. zabudowy, 1 m? pow.
uzytk., 1 mieszkania i 1 izby z ilofciz m® muru m-ch® podiég,
tynkéw, stolarszezyzny i kg-méw zelaza, przypadajacych na
dany objekt i na jednostke przestrzennz budynku.

Analizie kosztoryséw robdt wykonanych pofwigcona  jest
ogromna tablica. Zestawia ona kosztorysowe ceny jednostko-
we na roboty zasadnicze (37 pozyeyj) budowli F, K. W., od-
nosnie do miejscowoéci budowy, Tablica ta obejmuje kosztory-
sowe ceny wszystkich budowli, wykonanych przez Fundusz
w Polsce. W korcu tablicy wyprowadzone zostaly érednie ce-
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ny kosztorysowe na roboty zasadnicze z calego obszaru Rze-
czypospolitej Polskiej. !
Analizy tego rodzaju sa bodaj jedyne, jakie ukazaly si¢ w dru-
ku nietylko w technicznej literaturze polskiej, ale i obce;j..
Dla naszych warunkéw tem wazniejsze, ze dotycza robdt zre-
alizowanych, a wigc operujg danemi faktycznemi.

Trudno poprestu okrelié donioslo§¢ takiej publikacji, udo-
stgpniajacej ogrom danych, zdobytych prac F. K. W. w tak
akrualnej dzié mieszkaniowej akeji budowlanej. Za dokonanie
tego dziela nalezg si¢ Funduszowi Kwaterunku Wojskowego
najwyzsze stowa uznania. Gdyby za tym przykladem Mini-
sterstwa i Magistraty zechcialy podzielié si¢ w podobny spo-
s6b rezultatami tych realnych dofwiadczen w dziedzinie bu-
bardziejby to wplynaé moglo na
wanie ustaw i norm budowlanych, niz teoretyczne referaty,
rozwazania i projekty, zawarte w niedawnej publikacji Min.
Robét Publiczmych. :
Szezegblowsze omdwienie dzieta ,Domy mieszkalne Funduszu:
Kwaterunku Wojskowego™ zamiefcimy w dalszych numerach.
Narazie zaznaczamy, ¢ calo§é dziela obejmuje 240 str. dru-
ku w formacie in 4-to na papierze kredowym i kosztuje 24
2. Sklad gléwny w administracji ,,Architektury i Budowni-
crwa“.

downictwa, opraco-

Cegla cementowa, jej wyrdb i uzycie, nakladem Zwiazku Pol-
skich Fabryk Portlandcementu, Warszawa, 1930 r. Wskazéwki
dla uzywajacych cegly cementowej.

Architektura e Arti Decorative, Medjolan. Zeszyt wrzesniowy
poswigcony jest gléwnie dwém konkursom: na gmach poczty
i telegraféw w Neapolu i na gmach syndykatu faszystowskie-
g0 w Medjolanie. W planach uwidacznia sie zamilowanie do-
kregdw, krytych kopulami, zamknigtych podwérzy, laséds
okragltych kolumn, stowem do spulcizny niby klasycznego
sztafazu  kompozycyjnego. Slady checi zmodernizowania si¢-
widniejg jedynie w pomyslach kolumn bez enaziséw, lub
w motywach obramien okiennych w kszralcie rézeg likror-
skich z voporem, i tyle.

Stavba, Praga, Nr. 11. Artykul o budownictwie w Belgj
od roku 1919, uwzgledniajacy specjalnie dziatalnoéé T-wa ,So-
ciété  Nationale des Habirations & Bon Marché®, kiére moze
sig poszczycié postawieniem (stan z r. 1928) przeszio 30 tysiecy
jednorodzinnych domkéw i ok. § tysiecy mieszkan w wiek-
szych miastach Belgji. Szereg cickawych reprodukcyj nowych
will belgijskich (arch. H. L. de Koninck) i czechostowackich.

Moderne Ladenbauten — wyd. 2.  Wydawn. Ernest Pol-
lack’a w Berlinie. Jest to ksiazka w rodzaju wydawnictw
Koch'a 2z Darmstadwu. Pigknie wydana, — nie wiadomo dla
kogo wlalciwie jest przeznaczona: — dla fachowcéw jest nie
dos¢ fachowa, — dla laikéw za§ zbyteczna. Ksigzka — typu
supominkéw gwiazdkowych® dla snobdw.

Moderne Ladenbauten dajg doéé bezkrytyczny przeglad wie-
lu nowszych niemieckich sklepéw i kilku holenderskich. Obok
ciekawych prac Bartninga, Falkego, Firlego, Korna, Radinga,
Lattego, czy Salvisberga i kilku innych — znajdujemy tu przy-
klady patologji architektury, choéby np. sklepy Sarattego,
projektowane przez arch. Stahl-Urach‘a.

Ksigzka niejednolita i niezréwnowazona. Warto§é jej treéck
nie usprawiedliwia stosunkowo wysokiej ceny.



