METROPOLIS PRZYSZLOSCI

WITOLD WOYNIEWICZ

»The Metropolis of Tomorrow* jest to ksiazka napisana i ilu-
strowana przez slynnego wizjonera monumentalnej architek-

tury amerykariskiej Hugh Ferriss‘a.

Metropolis Swiata to New-Yoik, przez niego przechodzi Zy-
ciowa of ziemi. Zolnierze amerykanscy, przechylajac szale zwy-
cigstwa wielkiej wojny, przesuneli t¢ of z Europy poprzez
Arlantyk na nowy lad—od tej chwili ta metropolis zapanowala
juz wszechwladnie i rozwija sie jak wspanialy kwiat mlodego
i poteznego ducha nowej rasy. Widzimy, ze architektura
ostatnich lat z przestarzalych europejskich form wyzwala sig
w ksztalt czystej plastyki bryl. Ferriss w swych genjalnych
szkicach widzi formy naturalne przyrody: krystaloidy ze
swoj3 matematyczng prostota harmonizujg najlepiej z psychi-
ka tamrtych nowych ludzi — s3 niewatpliwic monumentalne,
czego tak bardzo brak nowoczesnej architekturze europej-

skiej, wykwitlej z utylitaryzmu i oszczednosci.

Ferriss oczami ducha widzi, jakg droga rozwing si¢ wielkie mia-
sta amerykanskie. W latach 1922—3 rysowane przez niego
szkice — w zwigzku z wchodzacem w Zycie nowem prawem
o ksztaltowaniu wiclkich blokéw budowlanych dla dania od-
dechu zduszonym przez drapacze nicba dzielnicom — spraw-
dzity sie, i co bylo woéwcezas odwazng wizja, dzis juz Zyje w Ze-

lazie 1 kamieniu.

Trudno przesadzaé, czy i te rzeczy zostany zbudowane, jednak
bezwatpienia szanse majy do realizacji wigksze, anizeli genjal-
ny zreszta projckt Corbusiera z roku 1920 nowej dzielnicy
wwiez’ dla Paryza, ktéry, skrytykowany bezlitoénie, pozostal
do chwili obecnej tylko glosem wolajacego na puszezy. Ame-
rykanie znajg ten projekt i nie zaprzeczaji, ze mogl mieé na-
wet duzy wplyw na ostatnie ich rozwigzania, uwazaja, ze ,wy-
glad zewnstrzny, pomimo wartoéci wewnetrznych, bylby
jednak cokolwieck monotonny“. Podaj¢ perspektywe miasta
Corbusicrowskiego (rys. 13), znang dobrze wszystkim, dla po-
réwnania z ideami Ferrissa. ,Metropolis amerykanska bedzie
szeregiem wiez otoczonych wiclkiemi parkami, ogrodami i ale-
jami — méwi Ferriss, to samo méwil Corbusier, a o for-
mach krystalicznych rozwodzil si¢ szeroko i dawno Bruno
Taut, Hans Luckhardt i inni (rys. 14).

Rysunki na str. 201—206 ilustrujz kierunek najnowszej i przy-

szlej twérczodci amerykanskie).

1. H. Ferriss wyczuwa formy krystaliczne jako mnaj-
odpowiedniejszy ksztalt przyszlych ,miast wiez”.
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KONIECZNOSC UNORMOWANIA STANOWISKA
ARCHITEKTOW W SLUZBIE SAMORZADOWE]

STEFAN NAREBSKI.

Czasy obecne znamionuje dysproporcja pomiedzy kompozy-
cyjnym i rysunkowym plonem pracy architektéw polskich
a iloicig projektéw zrealizowanych. Wiedze i uzdolnienie spy-
cha ,,demokratyczna wspdlczesnoéé bezceremonjalnie poza na-
wias Zycia realnego; kompetencja ustgpuje miejsca rozpano-
szonemu dyletantyzmowi. Nieco lepiej dzieje si¢ w §rodowi-
skach wigkszych, natomiast prowincja nasza w zakresie archi:
tektury postuguje si¢ prawie wylacznie domorostymi lub malo
wykwalifikowanymi budowniczymi, jak to stusznie zauwazyl
prof. Minkiewicz w zeszycie 5 Architektury i Budownictwa
Z r. 1926. :
Taki nienormalny uklad stosunkéw przynosi dotkliwg szkodg
poziomowi architektonicznemu budowli, a sily wykwalifiko-
wane teoretycznie pozbawia tak niezbgdnego doéwiadezenia,
hamujge w ten sposéb ich rozwéj i doskonalenie si¢ w fachu.

Kiedy niski poziom wymagan budujacego ogdlu, degeneracja
rzemiosla i niedoskonalodé prawodawstwa ksztaltujg oblicze
naszych miast i osiedli w sposdb zgola niewspélmierny z po-
ziomem artystycznym naszej architektonicznej ,grafiki®,
szezegdlniej nabiera wagi rola architektdw, pracujacych w sa-
morzadach, t. zw. architektéw miejskich i rejonowych. Stano-
wiska te, obsadzane z natury rzeczy przez architektéw dy-

2. Ogromne budynki zajmuja po szeéé lub osiem
miejskich j,blokéw#, otaczajac ,centra® administra-
cyjne, handlowe, sztuki, religji i t. p.
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Metropolis

Tomorrow ”
| H. Ferrissa

plomowanych, dajg mozno§é, tak rzadka dzisiaj, bezposrednie-
g0, zywego wplywu na rozwéj architektoniczny i urbanistyke
poszezegblnych terenéw Rzeczypospolitej.

W reku architektéw samorzadowych spoczywa w znacznej
mierze wartoéé utylitarna i architektoniczna dzialalnoéci budo-
wlanej samorzadu. Miarg inteligencji i woli administracji ar-
chitektonicznej jest stopienn praktycznego zastosowania war-
tofci rzetelnych w budowlach komunalnych i prywatnych,
oraz stopien wyrdwnania razacej przepasci pomig¢dzy pozio-
mem, mozliwym do osiggnigcia, a wypadkows wielorakich re-
alnych oddzialywan $rodowiska w dziedzinie prakryki i ad-
ministracji budowlane;j.

Dlatego tez placéwki samorzadowe, oddane w rece architek-
téw, dzierzyé musimy z godnofcia i wyzyskaé je mozliwie
szeroko. Obowigzkiem korporacyj architektéw . polskich po-
winno byé czuwanie pilne nad nalezytem usytuowaniem praw-
nem rzeczoznawcéw i kierownikdw architektonicznych w in-
stytucjach samorzgdowych. Tymczasem nie slyszalo si¢ w wol-
nej Polsce o zadnym zjezdzie ,architektéw miejskich® czy
»rejonowych®, a rola ich prawna omawiana byla tylko w ra-
mach ogélnej dyskusji polskich zrzeszefi technicznych nad pro-
jektem obowigzujacej od r. 1928 ustawy o prawie budowlanem

3. Perspektywa ,,miasta wiez”.



4, 5, 6. Architekei: Holabird & Root. Projekty budynkéw dla Chicago. (Dom Towarowy, Budynek Tow. Palmolive,

Bud. 333 North Michigan Ave).

1 zabudowaniu osiedli, W prasic fachowej nie zanotowalem ani
jednego artykulu na ten temat.

Obecnych warunkéw pracy architektéw samorzadowych nie
mozna zadna miara uznaé¢ za zadawalajace i normalne, znacze-
nie za§ ich roli jest razaco niewspbimierne ze frodkami egze-
kutywy.

Azeby zbytnio nie rozszerzaé tematu, jako tez ze wzgledu na
odrgbne warunki pracy na wsi i w micdcie, w artykule niniej-
szym ograniczymy si¢ do zainicjowania szerszego omédwienia
warunkdw pracy architektéw w samorzadach miejskich.

Organizacja wladz budowlanych przeprowadzana jest obecnie
indywidualnie w kazdym oérodku samorzadu miejskiego. Zadne
ogblne normy tu nie istniejg i kazde miasto postepuje wedlug
uznania swych magistratéw i rad samorzadowych. Samo zaan-
gazowanie architekta nastgpuje, niekiedy, pod presja wladz
nadzorczych. W miastach mniejszych, o 30 — 4o tysiacach
mieszkancéw, architekci miejscy bardzo czesto sq zaprzegani
do jednoczesnego kierowania dzialem drogowym w myél rosyj-
skiego pojecia o uniwersalnych uzdolnieniach technicznych
osoby, mianowanej ,inZynierem".

Architekt, obarczony tak réznorodnemi obowiazkami, staje
si¢ meczennikiem, zniewalanym do ciaglego odrywania si¢ od
brukéw i chodnikéw, do kierowania budowlami, do czynno-
§ci inspekcyjnych, a czesto jeszcze i do czuwania nad spraw-
noSciz funkcjonowania miejskiej sieci kanaldéw i wodociagéw.
W takich warunkach trzeba bohaterskiego wysitku, zeby zdo-

Rysunki Gilbert P. Hall.

byé sie na systematyczne i planowe przemyélenie linji polityki
budowlanej, terenowej i micszkaniowej i sumienne, siggajace
w przyszlod¢ rozwojowa miasta, rozwazenie zagadnien rozbu-
dowy i regulacji.

Sréd wladzy swojej przelozonej, powstalej z wyboru i prawie
zawsze niefachowej, darmoby szukal architekt samorzadowy
zrozumienia niedorzecznodci niewladciwego zastosowania jego
wiedzy i czasu.

Wiadze samorzadowe, korzystajac z zakontraktowania archi-
tekta, zlecaja mu najezeciej wrecz nieograniczony zakres pra-
cy, zwhaszcza projektodawczej i to nie liczqe sig¢ zbytnio z real-
nofcig zadan; przyczem prace t¢ bardzo czgsto traktuje sig, ja-
ko wchodzaca w zakres bezpoSrednich obowiazkéw urzednika-
architekra.

Do rewizji takiego falszywego stanowiska dochodzi si¢ najeze-
éciej bolesna droga doSwiadczenia, przyplaconego niekiedy
(znam taki wypadek) zdrowiem architekta i dopiero po zmia-
nach na stanowisku architekta, niekiedy parokrotnych, samo-
rzady wiedzieé zaczynaja, czemu podotaé mozna, a czemu
nikt nie sprosta.

Znany -jest nam fakc nieposiadania przez architekra miejskiego
w micfcie o przeszlo 10,000 ha przestrzeni, liczacem okolo
200,000 mieszkancéw, zadnego $rodka lokomocji dla czynno-
fci inspekeyjnych.

Znany jest nam réwniez fake, ze w mielcie o wielkiem zna-
czeniu kulturalnem projektowanie, rysunki wykonawcze i ad-
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ministrowanie budowli miejskich, odpowiedzialno$é za estery-
ke architektoniczng i urbanistyczng wszelkich nowych objek-
tébw i przekszralcen terenowych spoczywa na biedne) glowie
jednego architekra, zatrudnionego jednoczeinie odwalaniem
ponad 1,000 kawatkdw inspekcyjnych miesigcznie, nie liczac
komisyj, telefondéw i interesantéw!

Przy tem wszystkiem prace projektodawcze sypia si¢ wedlug
niczem niekrgpowanej woli magistratu, z tak latwym do na-
kreslenia znakiem:.,bardzo pilne®, za§ zadanie honorarjum za
projekty poczytywane jest czesto za wygorowane pretensje.

Miarg cierpien zywota dopetnia dzis architektowi, zatrudnio-
nemu w samorzadzie, krytyka dzialalnosci jego przez organa,
pod wzgledem technicznym niekompetentne.

Znamy wypadek, kiedy radziecka komisja rewizyjna, nie po-
wolujac rzeczoznawcdw, potrafita, przez niefachowe ujecie
protokélu ogledzin, zszargaé imig architekta zarzutami, wyro-
stemi z wyolbrzymienia zwyklych i nieuniknionych usterek,
wyplywajacemi z zupelnej nieznajomo$ci budownictwa.

Zacytowane pr.zy_klady, z zycia wezicte, lub wyplywajace z ob-
serwacji Zycia, dajg miar¢ nienormalnofci istniejacego stanu
rzeczy. Dla dokladnego obrazu nalezaloby jednak zebraé moz-
liwie wyczerpujace dane o stanie wydzialéw architektonicz-
nych samorzadéw miejskich w Rzeczypospolitej. W tym celu
podajemy ponizej ankiete z goraca prosba, aby koledzy archi-
tekei, szczegdlniej pracujacy w samorzadach miejskich, ze-
chcieli ja wypelnié,

Materjal, jaki- ankieta zdola zebraé, da, by¢é moze, nie tylko
przyklady ujemne; mozna si¢ spodziewaé, ze nicktbére miasta
nasze zdolaly znalezé w calosci lub czesci szczefliwe rozwiaza-
nie organizacji i praktyki sluzby architektonicznej.
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7. Projekt konkursowy pomnika wojny dla
Chicago. Architekci Holabird & Root.

Na konkurs ten, rozstrzygonlety w poczatku b. r., nade-
stano 114 prac, 1 nagroda wynosila 20.000 dolarow.

8. Projekt konkursowy pomnika wojny dla Chi-
cago. Arch.: R. M. Hood, Godley i Fouilhoux.




9. Tak widzi Ferriss koécidl
nowoczesny, o ile chodzi
obudynek, mieszczgey jeden
kult religijny. ,Budujmy no-

10.H. Ferriss.
woczesnie...ale nie koécioly”

Studjum.

‘11.  Bank Tow. Manhattan 40 Wall str. 12.
New - York. - Arch.: H. Craig Severance
i Yasuo Matsui. Rys. H. Ferriss.

News Bld. New-York. ]J. M. Howell
i R. M. Hood, architekci. Rys. D. Douglass.

W kaidym razie ankieta utoruje droge rzeczowej dyskusji

czelnych trosk czynnikéw, powolanych do zapewnienia archi-
w sprawie, tak waznej dla kraju.’

tekturze polskiej nalezytego poziomu. Urzad architekta przy
Nalezyte ujecie zakresu praw: i’ obowigzkéw naszéj admini- samorzadzie powinien przestaé byé synekura weterandw lub
stracji architcktonicznej ‘w.samorzgdach staje sig jedng z na- polem praktyki dla poczatkujacych architektéw.
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13. ,Miasto nowoczesne” Le Corbusier'a dla 3 miljo-
néw mieszkadicow, przedstawione na wystawie w salonie
jesiennym 1922 r. w Paryzu,

14. Wenzel Hablik — 1920 r. ,Ruf zum Bauen”, Formy
krystaliczne jako ksztalt architektoniczny.
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My, architekci polscy, powinniSmy oddaé z posréd siebie do
sluzby spoleczedstwu swemu, w okresie budowania zrgbdw
panstwowosci, jednostki wyrobione artystycznie i spolecznic
najtgzsze i postaraé si¢ o zapewnienie im szerokiej moznodci
pracy wydajnej i twérczej.

ANKIETA

w sprawie organizacji i warunkéw pracy wydzialéw admini-
stracji architektonicznej w miastach

1. Nazwa miasta, liczba mieszkancéw (w  zaokragleniu)
i obszar w ha.

2. Czy miasto posiada prawomocny plan zabudowania, ewent.
w jakiem stadjum znajduje si¢ sprawa opracowania planu
zabudowania.

3. Z jakich dzialéw sklada si¢ urzad architektury.

4. Czy projekry architektoniczne, rysunki wykonawcze, Xko-
sztorysy, kierownictwo budowy i rachunkowo$é technicz-
na wykonywane s3 przez staly personel architektoniczny
w ramach ogélnego wynagrodzenia miesi¢cznego.

5. Jaka ilo$¢ spraw inspekcyjnych i administracyjnych mial
urzad architektoniczny do zalatwienia w roku 1928 i 1929
(za kazdy rok osobno).

6. Na jaka sume kosztorysowg wykonano w roku 1928 i 1929
we wlasnym zakresie stalemi sitami projektéw, rysunkdéw
wykonawczych, kosztoryséw, kierownictwa  budowy
i sprawdzenia rachunkdw (za kazdy rok osobno).

7. Czy personelu architektonicznego uzywano jednoczeénie
do prac z zakresu inzynierji miejskiej.

8. Jakiemi $rodkami lokomocji urzad rozporzadza.

9. Czy do sluzby inspekeyjno-administracyjnej i budowlanej
(dozorowanie budowli samorzadowych, kontrola rachun-
kowoéci technicznej, ogloszenie przetargdw i opracowa-
wanie uméw z dostawcami) uzywani s ci sami pracownicy.

10. Czy decernent, ktéremu podlega stuzba architektoniczna,
posiada wyksztalcenie architektoniczne.

11. Czy prace urbanistyczne i projekty ogroddw, zielencéw
etc. podlegaja opracowaniu lub opinjowaniu urzedu ar-
chitektury.”

12. Jakie nasuwaja si¢ wnioski, zmierzajace do postawtenia
stuzby architektonicznej na wladciwym poziomie i do za-
pewnienia sprawnego funkcjonowania yrze¢du.



PLAN ZABUDOW-ANIA CZESCI MAJATKU
MALY KACK POD GDYNIA

OPIS TECHNICZNY

Majatek Maly Kack polozony jest w sferze intereséw miesz-
kaniowych m. Gdyni, ustalonej zarzadzeniem Ministra Reform
Rolnych z dnia 15 czerwea 1929 r. (Momitor Polski Nr. 155
z czerwca 1929 r.). Obszar dworski Malego Kacka razem z Or-
lowem, Kolibkami i Redlowem stanowi pewna terytorjalng ca-
lo§¢, cigzacq z jednej strony ku Gdyni, z drugiej ku dolinie
nadmorskiej, potozonej na poludnie od Redlowskiej kepy.

W roku biezacym powstal projekt wlczenia Malego Kacka,
Orlowa i Redlowa do granic administracyjnych m. Gdyni,

Odleglos¢ majatku od dworca kolejowego w Gdyni wynosi
3 klm., od brzegu morza okolo 1 klm. Z Gdynia i Gdanskiem
laczy majarek Szosa Gdadska i Gdafiska linja kolejowa, z wy-
brzezem — drogi na terenie obszaru dworskiego Orlowo,
z Kolibkami i Wielkim Kackiem — dobrze urzadzone polne
i leSne drogi.

Komunikacja kolejowa pomigdzy Malym Ka:zkiem a Gdynia
trwa 6 minut, pomigdzy Malym Kackiem a Gdanskiem 25 mi-
nut. Dworzec kolejowy polozony jest na terenie Orlowa w od-
leglofei 200 m. od poludniowej granicy Malego Kacka. Précz
kolejowej istnieje stala komunikacja autobusowa. Podréz auto-
busem do Gdyni trwa 7 minut. W miarg rozbudowy wybrze-
7a rozwinie si¢ komunikacja autobusowa i dworzec kolejowy
nic bedzie mial dla Malego Kacka wielkiego znaczenia. Ko-
rzystaé z niego beda przewaznie podréini, udajaey sig do dal-
szych punktéw wybrzeza i wzlab kraju.

Teren pagérkowaty, rdznice wysokosci znaczne (od 20 do 110
m. nad poziomem moarza). Pochyloici terenu w niektérych
miejscach przekraczaja 3o stopni nad horyzontem.

Powierzchnia, objeta projektem zabudowania, wynosi okolo
400 ha majatku Maly Kack i 14 ha terenéw, nalezgcych do
urzedniczej spéldzielni mieszkaniowej. Caly obszar z wyjat-
kiem gruntéw, otaczajacych zabudowania dworskie, niskich
Iak nad rzeka Kacza i Ik pomigdzy Szosy Gdanskg a terenami
kolejowemi, oraz spadzistych terenéw zarofnigtych lasami,
w zupelnofci nadaje si¢ dla celéw budowlanych i bedzie natu-
ralnem przedluzeniem Gdyni w kierunku poludniowym. Mo-
kre tereny, polozone pomiedzy Szosa Gdanskg a torami, nie
posiadajace zupelnie odplywu wéd, beda osuszone i réwniez od-
dane dla celéw budowlanych.

Stan obecny — rozmieszczenie laséw, roli, lak, pastwisk, nic-
uzytkéw, drég i zabudowah — przedstawiaja zalaczone plany
sytuacyjne w skali 1 : 2500, usytuowanie Malego Kacka w sto-
sunku do okolicy — mapy w skali 1 :25.000.

Projeke ogélnego planu zabudewania i parcelacji przewiduje
utworzenie na terenie czgéci majatku Maly Kack przedmiescia
Gdyni o zabudowaniu przewaznie luZnem ze znacznemi obsza-
rami, przeznaczonemi pod uprawe ogradows, rolng i lesna.

Tereny budowlane rozdzielone sg na trzy strefy, réznigce sig

wysokoécia, sposobem i intensywnoscia zabudowania:

Pierwsza strefa — o charakterze handlowo-administracyjnym
i zabudowaniu zwartem o 3 i 4-ch kondygnacjach—obejmuje
bloki budowlane 26, 27, 28, 41 i 59,

druga — mieszkaniowa o zabudowaniu grupowem o 2-ch
wzglednie 3-ch kondygnacjach—obejmuje bloki Nr. 21, 22, 23,
24, 48 1 czgici blokdw 46, 47, 58, €8, 69, 70,

trzecia — mieszkaniowa o zabudowaniu luZnem o 1-¢j Tub
2-ch kondygnacjach—obejmuje pozostale bloki budowlane.
Stosunek zabudowanej powierzchni dzialek do ich calkow:-
tych powierzchni ustala sig: 2
dla 1-¢j strefy najwyzej na 50% (dla naroznych dzialek
755%)-

dla 2-¢j strefy najwyzej na 30%,

dla 3-¢j strefy najwyzej na 15¢.

Bloki, wzglednie czgéci blokéw Nr. Nr. 39, 40, 41, 46, 56, 59,
64, tereny nawprost ulic Nr. 4 i Nr. § oraz plac na rynku
przeznaczone s3 pod budowe gmachéw i urzadzed uzyteczno-
fci publicznej.

Blok Nr. 79 — zarezerwowany pod cmentarz,

bloki Nr.Nr. 5, 6, 7, 15, 16, 17, 18, 19, 20 na uprawg ogro-
dowg,

bloki Nr.Nr. 42, 60, 74, 75, 78 na uprawe rolng.

Szkoly projektowane s3 w blokach 39, 56, 64;

kosciét z zabudowaniami koécielnemi na placu nawprost ulic
Nr. 4 i Nr. §5;

parki w blokach 57 i 65 mogg byé oddane do uzytku instyru-
cjom koécielnym;

zarzad gminny, poczta, policja 1 t. p. urzedy panstwowe i ko-
munalne w bloku Nr. 413

hale targowe na rynku;

gmach towarzystwa turystycznego i hotel turystyczny wzgled-
nie dom ludowy w bloku Nr. 40;

budynki- i urzadzenia sportowe w blokach Nr. 1 (strzelnica)
i 46 (boisko i zabudowania towarzystw sportowych). .

Na parki i urzadzenia sportowe przeznacza si¢ obszary lesne,
sasiadujace z niemi spadziste tereny oraz pas gruntéw wzdluz
rzeki Kaczej. Tereny, proponowane -pod parki,- w przewaznej
czebel nie nadaj si¢ dla celéw budowlanych albo ze wagledu
na- niskie polozenie i wysoki poziom wod gruntowych, albo
ze wzgledu na znaczne pochylosei.

Przeznaczenie poszezegdlnych blokéw budowlanych, ich przy-
blizone powierzchnie, ilo§¢ parcel w poszczegblnych blokach,
przyblizone powierzchnie parcel budowlanych, terendw budo-
wlanych, dzialek ogrodowych i rolnych, parkéw, terendw spor-
towych i lesnych przedstawia tabela, umieszczona na kofcu
opisu technicznego. :

Calkowita powierzchnia terenéw budowlanych (strefa 1, 2 1 3)
oraz ogrodowych wynosi okolo 180 ha (w tem 9 ha terenéw
pod budynki uzytecznofci publicznej), powierzchnia terendéw
rolnych okolo 39 ha, parkéw i skweréw publicznych okolo
47 ha, laséw okolo 103 ha, ulic i .placéw komunikacyjnych
lacznie z rynkiem — okolo 45 ha. -
Stosunck procentowy wymienionych powierzchni przedstawia
si¢ w sposéb nastgpujacy:

tereny budowlane i ogrodowe wynoszg okolo 43,54 calkowitej
powierzchni,” objgtej projektem. zabudowania, dzialki = rolne
okolo 9,5%;
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Arch.: Adam Kuncewicz i Adam Paprocki (Warszawa). Projekt zabudowania i parcelacji Matego Kacka pod Gdynia.
Przekroje podiuine ulic.
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Arch: Adam Kuncewicz i Adam Paprocki (Warszawa). Projekt zabudowania i parcelacji Malego Kacka pod Gdynia.

parki i tereny sportowe okolo 11,5%;

lasy okolo 25,04,

ulice i place komunikacyjne okolo 10,5%. -

Na calym obszarze znajduje si¢ dziatek budowlanych i ogrodo-
wych 1024, dzialek rolnych — 18.

Projekt zabudowania przedstawia nastgpujace nowe arterje
komunikacyjne, réwnolegle do toréw kolejowych:

1) 35-metrowg autostrade (ulica Nr. 1) dla odciazenia Szosy
Gdanskiej (arterja ta jest juz ustalona w planie zabudowania
m. Gdyni i zaczyna si¢ przy wiadukcie Sw. Jadskim);

2) droge Nr. 2 o lokalnem 2naczeniu komunikacyjnem — sze-
rokofci 18 m. w $wietle linij regulacyjnych i 28 m. — w $wie-
tle linij zabudowania.

W kierunku, prostopadlym do toréw kolejowych, przewidzia-
ne s3 3 arterje komunikacyjne:

1) ulica Nr. 3 — przedluzenie istniejacej drogi gruntowej do
Wielkiego Kacka i innych osad, polozonych na zachéd od Ma-
lego Kacka,

2) ulica Nr. § — nawprost istniejacego przejazdu kolejowego,
3) ulica Nr. 46 w poblizu dworca kolejowego w przediuzeniu
ulicy, projektowanej na terenie Orlowa.

Najwazniejsza z nich jest droga Nr. 3. Droga ta z Wielkiego
Kacka i okolicznych osad beda dostarczane do projektowanego
rynku produkry spozywcze.

Przekroje poprzeczne ulic.

Droga Nr. 5 i jej odnogi Nr. 43 i 37 i Nr. 29 prowadza do
dzielnicy mieszkaniowej na plaskowzgérzu.

Na obu wymienionych odnogach spady s3 bardzo znaczne:
na poludniowej (Nr.Nr. 43 i 37) — od 2!fug do 5%, ma
pbinocnej od o,5¢ do 8,5%; 8% na odcinku okolo 150 m.

Z Witominem polaczy Maly Kack droga Nr. 6 pod wykona-
nym juz wiaduktem kolei Bydgoszcz — Gdynia.

Wszystkie pozostale drogi na terenie, objgtym projektem, maja
zupelnie lokalne komunikacyjne znaczenie.

‘Przekroje podiuzne arteryj komunikacyjnych oraz szklcowe
przekroje poprzeczne wszystkich ulic przedstawiajg rysunki,
zalaczone do projekru zabudowania.

Projekt sporzadzony zostal w miesiacach styczniu, lutym, mar-
cu i kwietniu r. 1930 przez architektéw Adama Kuncewicza
i Adama Paprockiego (Warszawa) na podstawie planu pomia-
rowego, wykonanego przez mierniczego przysigglego St. Ma-
tusiaka.

Wykonanie projektu poprzedzily studja na terenie, opracowa-
nie programu i szkicu zabudowania.

Szkic, zgodnie z art. 25 i 26 rozporzadzenia o prawie budowla-
nem z dnia 16, Il 1928 r., byl wywieszony do przegladu pu-
blicznego w Morskim Wydziale Powiatowym.

Warszawa, w kwietniu 1930 r.
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PLON KONKURSU

M. R. P. na opracowanie typéw mieszkan w domach
o 4-ch kondygnacjach, przy zabudowaniu nowych dzielnic
miasta.

Majac zamiar w najblizszych numerach poddaé projekty {ci-
Slejszemu  omowieniu, zamieszczamy narazie rzuty w jednej
skali (1 :200) prac zakupionych wraz z wyciagiem z protokdlu
Sadu Konkursowego. Mimo staraf naszych, nie udalo si¢ nam
uzyskaé z M. R. P. rtabeli szczegblowej analizy projektdw,
wskutek czego zalaczyé jej tu nie mozemy.

Prac nadestano ogélem 72. Na pierwszem posiedzeniu:

»Oceng prac Sad zdecydowal dokonaé na podstawie danych
cytrowych, cdnoszacych si¢ do punktéw ,,a% ,b, . 1 e
warunkow konkursu oraz szczegbélowej analizy projektow we-
dlug specjalnic opracowanej tabeli. Opracowanie tej tabeli Sad
powierzyl pp. St. Brukalskiemu, St. Tomorowiczowi i Alf.
Zacharjewiczowi®.

(Punkty ,a%, ,,b", ,¢ i ,¢“ mialy zawieraé dokladne oblicze-
nie stosunku do catkowitej zabudowanej powierzchni budyn-
ku: a) calkowitej powierzchni kazdego mieszkania wraz z ubi-
kacjami pomocniczemi, b) powierzchni uzytkowej pokoi mue-
szkalnych, c) powierzchni uzytkowej klatki schodowej (w rzu-
cie poziomym), e) stosunek powierzchni uzytkowej pokoi mie-
szkalnych do powierzchni uzytkowej ubikacyj pomocniczych

i kuchni).

Na posiedzeniu nastgpnem (27/IX) ,Sad ustalil rtekst rabeli,
wymienionej w poprzednim protokéle 1 zdecydowal, ze obli-
czen do punktdw 2% ,b* ¢ i ,e¢ warunkéw konkursu
dokonaji urzednicy Min, Rob. Publ, Warszawskiej Dyrekeji
Robét Publicznych i Urzedu Budowy Gmachdw Panstwowych,
powotani przez p. Dyr. Departamentu Budowlanego”.
Posiedzenie nastgpne (1 5/X): ,,Obliczenia do punktu ,a", 1
w1 ,e" warunkéw konkursu wykonali w przeciagu 6 dni
(od 1 do 7 pazdziernika) nast. urzednicy, wyznaczeni przez
p. Dyr. Jézefa Opalskmgo W. Garnysz‘ M. PawIak B. Roze,
Zajkowski, J. Fraj i M, Redel.’

Sad ustalil sposéb wypelniania tablic przy rozpatrzeniu pro-

jekedw w celu ujednostajnienia oceny projektéw przez po-

Mieszkanie 3-pokojowe (b). Pow. pomieszcz. = 77,55

‘.Puwier:clmle pomieszczen (uut na lewo):
Nr, 1 — 54,45 m?
Nr. 2 — 53 20 ,,
Nr. 3 — 34,45 ,,

Rzuty w skali 1:200.

1—3. Arch. Edmund Piotrowski (W.Llrszawa).
; ! . ; : Projekt konkursowy mieszkafn typowych
o] Prebo i Sl

B Nr. 22. Zakup pierwszy.



1— wleszak, 2 — lawka na buty, 3 —mvycle rak,
4 —jedzenle, 5— praca, 6 — odpoczynek-tapczan
7 —kslaiki, 8— szafka-stdl, 9— szafa, 10—15iko,
11 — opal, winda lub szafka, 12—kredens.drzwi
taluzjowe, 13—zmywak, clew, szafka-stdl, 14—spi-
zarnia, 15—wanna, lub natrysk, 16—szcrotkl, 17—
llezniki i szafki dla dostaw, 18 — spust na smieci.

(wyjasnlenia do rys. 4 — 10.)

Blok A.

4—7. Arch. Jan Karzewski (Warszawa). Projekt konkursowy Nr. 72
mieszkan typowych. Zakup L. Skala rzutow 1:200,
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szezegblnych czlonkéw konkursu, postanowil rozdzielié nade-
stane projekty na cztery grupy: po 18 prac w kazdej i po-
wierzyé szczegblowe rozpatrzenie kaidej z grup oraz zrefe-
rowanie ich przed plenum Sadu dwém czlonkom Sadu.
Losowanie ustalifo nastgpujacy rozdzial prac:

Grupa pierwsza (od 1 do 18 wljcznie) przypadia w udziale—
pp. Alf. Zacharjewicz i Ziolowski.

Grupa druga (od 19 do 36 wlacznie) — pp. K. Iwanicki i A.
Kuncewicz,

Grupa trzecia (od 37 do 54 wlacznie) — pp. J. T. Kudelski
i St. Tomorowicz.

Grupa czwarta (od 55 do 70 wlacznie i 72) — pp. St. Bru-
kalski i R. Swierczynski®.

Posiedzenie nastepne (25/X):

wPrace 4-ch grup, wylonionych z plenum Sadu, zostaly ukof-
czone w dniu 7 pazdziernika., Sad przy pierwszem plenarnem
badaniu wylgczyl od dalszego rozpatrywania nast. prace:

1, §, 10, 12, 16, 17, 18, 19, 20, 2§, 30, 31, 32, 33, 36, 42, 47,
§2, §3, §§, §6. §7, §8, 6o, 61, 62, 63, 66, 67, 68,70.

Przy drugiem:

3 4 6, 7, 8, 13, 14, 21, 24, 26, 27, 28, 29, 35, 38, 39, 40, 44,
45, 46, 49, 59, 54, 69.

Pozostaly do szczegdlowego rozpatrzenia nast.: 2, g9, 11, 15,
22, 23, 34, 37> 41, 43, 48, 51, 59, 64, 65 i 72.

Wobec braku prac, szczegblnie wyrédzniajacych sig, Sad zdecy-
dowal nagréd nie przyznawaé, natomiast rozdzielié sume, prze-
znaczong na nagrody i zakupy, wylacznie na zakupy®.
Posiedzenie nastgpne (29/X):

wNa podstawie szczegblowego badania pojedynczych projek-
téw czlonkowie Sadu przyszli do przekonania, ze projekty
nadestane na konkurs w caloici nie przynosza wydatnego do-
robku w tej dziedzinie mimo nicjednokrotnie starannego opra-
cowania, a nawet pewnych pomysléw niedostatecznie rozwi-
nietych.

Naogd! projekty niewicle cdbiegaly od projektdw, rozpatry-
wanych na poprzednich pokrewnych konkursach, lub juz pu-
blikowanych w czasopismach technicznych.

Mimo to zarysowuje si¢ rdéinica wartobci przedstawionych
projektéw tak, ze po ponownem zbadaniu projektéw, poprzed-
nio wyeliminowanych od dalszego rozpatrywania, Sad Konkur-
sowy zdecydowal przedstawié do zakupu projekty Nr. 22 1 72.
po 4.500.— 1zt .

Projekty Nr. Nr. 11, 15, 34, 41, 43, 44, 48, 49, 51, 59, 64
po 2.§00. — z}.
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8 —10. Arch. Jan Karzewski (Warszawa). Projekt kon-
kursowy Nr. 72 mieszkan typowych. Zakup pierwszy.

Projekty Nr. Nr.: 2, 9, 21, 23, 37, 65, 69

‘po 1.500, — 2zl :
W ten sposdb calkowita kwota w wysokodci 48.000 zl., prze-
znaczona przez Min. Rob. Publ. na nagrody i zakupy, zostala
wyczerpana.

Powyzsze zalatwienie uwaza Sad za najwladciwsze tak ze wegle-
du na wartoéé projektéw konkursowych, jak i na danie moz-
noéci odznaczonym w konkursie do dalszej pracy nad nie-
rozwigzanym problemem®.

Na posiedzeniu z dn. 30.X. przystapiono do otwarcia kopert
prac wyrdznionych. Wyniki otwarcia kopert nastgpujace:

I. Zakup — 4.500 zl

1) Nr. 22, Edmund Piotrowski, 2) Nr. 72, Jan Kariewski.
II. Zakup — 2.500 2L

1) Nr. 11, Kazimierz Prokulski (Radom); 2) Nr. 15, Marjan
Spychalski i St W. arch.; 3) Nr. 34, Tadeusz Pisiewicz, inZ.
arch.; 4) Nr. 41, Zygmunt Konrad sb. w. arch.; §) Nr. 43,
Tad. Pisiewicz, inz. arch.; 6) Nr. 44, Leonard Kario; 7) Nr. 48,
Bohdan Lachert, Jézef Szanajea i Wi Winkler; 8) 49, Rohdan
Lachert, J6zef Szanajea i J. Winkler; 9) Nr. g1, B. Lachert
i J. Szanajca; 10) Nr. 59, Neyman i Danilewicz; 11) Nr. 64,
L. Tomaszewski i Ant. Kowalski, inz. arch.

III. Zakup — 1.500 zi

1) Nr. 2, St. Tworkowski i Gierszewski; 2) Nr. 9, Cz. Duch-
nowski, J. Goliaski i A. Preuséwna; 3) Nr. 21, Piotrowski Ed.;
4) Nr. 23, M. Slonska i ]. Lukasik; 5) Nr. 37, St. Odyniec
Dobrowolski; 6) Nr. 65, St. Wasowicz, |. Stefanowicz i Sie-
nicki; 7) Nr. 69, J. Klewin, sl. w. Arch.

Sad zdecydowatl zaproponowaé do zakupu dodatkowo za 1.500
zl. Nr. 30 w uwzglednieniu pomysiéw konstrukeyjnych i moz-
liwosci zastosowania pomyshu architektonicznego do budowy
barakéw mieszkalnych,
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Rzuty 1 :200.
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Sklad Sadu konkursowego stanowili:

Dyrektor Departamentu M. R. P, inz. Jézef Opolski; Naczel-
nik Wydz. Bud. Gmach. Padstwowych inz. Jan Tomasz Ku-
delski; Inz. arch. Staniskaw Ziolowski; Radca minist. Wydz.
regulacji i Osiedli arch. Adam Kuncewicz; Arch. Stanistaw
Brukalski; Prof. arch. Rudolf Swierczyfski; Radca bud. Urzg-
du bud. gmach. paastw. w m. st. Warszawie inz. arch. Stefan
Tomorowicz; Inz. arch. Alfred Zacharjewicz; Naczelnik Wy-
dzialu M, R. P. Urz. wojewddz. Warszawskiego inz. arch. Ka-
rol Iwanicki; Dyr. B. G. K. p. Ruckgaber,
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11. Arch. Tadeusz Pisiewicz. Projekt konkursowy Nr. 43 mieszkan typowych,

Zakup drugi.

Mieszkanla: trzypokojowe—69,40 m?, dwupokojowe—42, 54 m’jed nopokojowe—35,74, jednoizhowe — 22,68 m*

TYP | TYP i

-

; S8

o

12 — 15. Arch. Leonard Kario (Warszawa).

Typ 1
Powlerzchnia utytkowa . - - - . . . . - 35,00 m?
Powlierzchnia uiytkowa pokoi mieszk. . A . " . . 23,75
- rabudowana . = 5 = . . = . . 38,90 ,,
Stosunek pow. zabud. calkow. do pow. uiytk. . . . . 1,110
Stosunek pow. zabud. do pow. utytk. pokoi mieszk. % G 1,635
Stosunek pow. zabud. do pow. utytkowej klatek schodowych. 17,72
Stosunek pow. utytk. pokol mieszk. do pow. uiytkowej ubi-
kacy] pomoceniczych i kuchnl 2,11

o
-!_-————4—40:,- -

Projekt konkursowy Nr. 44 mieszkaf typowych. Zakup 1l-gi. Skala 1:200.

TYP 1

i

stalowy

450
450

saT

Py 2 — 00—

<

Typ 11 Typ 11 Typ IV
55,00 m* 80,00 m?* 25,00 m?*
37,97 5 61,94 ,, 20.80 ,,
60,40 ,, 86,15 ,, 28,20 ,,

1,095 1,075 1,125

1,590 1,385 1,355
17,72 17,72 17,72

2.23 3,42 - 4,95

O WNETRZA WAWETLU

Z POWODU RESTAURAC]I WNETRZA WSCHODNIEGO SKRZYDEA ZAMKU KROLEWSKIEGO.

Zdajemy sobie spraweg, ze niezmiernie trudne jest zadanie
restauracji gmachu tak wyjatkowego, jak Zamek na Wa-
welu, z Ktorym tyle polaczylo sie marzen i ktory od dzie-
sigtkdw lat pobudzal pietyzm historykow, fantazje tworcza
estetow i plastykow.

Nic wiec dziwnego, #e indywidualne dec?zje glownego
kierownika budowy, rozstrzygajace w chwli obecnej osta-
teczny wyglad sal, wywolaly konflikt z dotychczasowym
Komitetem Budowy, jako jednym z organéw, wyrazaja-
cych fachowa opinje publiczng.

Ze wzgledu na wyjatkowa wage przedmiotu podajemy
ponizszy artykul jako jeden z glosdw, coraz wiecej budza-
cej echa, rozwijajacej sig na tem tle dyskusji.
Zaznaczamy zarazem, Ze zdajemy sobie w caieﬁ pelni
sprawe z wysokiej i n‘iezastqpionej wartosci pracy kierow-
nika budowy prof. A. Szyszko-Bohusza, ktory potrafit
w czasie najtrudniejszym budowe zorganizowac, swietnie
przeprowadzit roboty zewnetrzne (dziedziniec kruzgan-
kowy), i ktéremu jedynie zawdzigczamy uratowanie przed
zaglada i odkrycie zarazem $wiatyni Feliksa I Adaukta.

Redakeja

W ostatnich latach Pan Prezydent Rzeczypospolitej golcil
dwa razy w nowo restaurowanych komnatach skrzydla wschod-

niego Zamku. Podezas przyjeé, wydanych na czefé Glowy Pad-

stwa, ‘przepych dekoracji i $wiatla oléniewal publicznoéé. Dla
ogblu wrazenic zdawalo si¢ byé imponujace.

Szeroka acz wyborowa publiczno$é, za malo w Polsce ma-
jaca przygotowania dla spraw sztuki, nie umiala zdaé sobie
sprawy, ze do tego wrazenia przyczynily sie wzgledy i na-
stroje nie tyle artystyczne, ile patrjotyczne, rado§é stuszna
z tego, ze znéw goscimy Glowe wlasnego Padstwa w daw-
nym Zamku Kréléw. To podnioste uczucie nalezy zupelnic
oddzielié od trzezwej oceny pomysléw architekta Wawelu.
Ze wzgledu na wazno$é zabytku, jakim jest Zamek na Wa-
welu, nie moizna przej$é bezkrytycznie do porzadku dzien-
nego nad dokonana ostatniemi czasy w szybkiem tempie pra-
ca we wngtrzach zamkowych.

Kwestja odnowienia Wawelu winna byé traktowana réwno-
czesnie z punktu widzenia architektonicznego, artystycznego
i konserwatorskiego. A zatem, podejmujac restauracje skrzy-
dla wschodniego, nalezy pamigtaé, Ze mamy do czynienia
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16—18, Zygmunt Konrad (Warszawa). Projekt konkursowy Nr. 41 mieszkan typowych. Zakup drugi. Skala 1:200,

Mieszk. 1 - pokojowe: Mieszk. 2 - pokojowe: Mieszk. 3 - pokojowe:
Pow. ubik, pomocnlezych — 16,41 m? Pow. ubilk. pomocnlezych — 21,82 m?*
utyt. czescl mieszk. — 55,53 ,,

Pow. ubik. pomoeniczych — 8,10 m?
uiyt. crgsci mlesztk. — 37,91 ,, "
Calk. pow. mieszk. — T35

w  uiyt. czeicl mileszk. — 26,49 ,, o
Calk. pow. miesz, — 34,59 ,, Calk. pow. mieszk. — 54,32 ,,
26,49 _ o aToL i 55,53 _ o
g0 -~ J03% 641~ 2% ez = 395%

(2P +K) +1 izba mleszk. (3P + K) + 1 izba mieszk.

3P + K.

19—21. Arch. Tadeusz Pisiewicz. Projekt konkursowy Nr. 34 mieszkah
Skala 1:200,

typowych. Zakup .drugi,

214



ey

g
H

e —

2 P+K
Pow. utytkowa — 55 m?

/SP +K
Pow, uiytlowa — B0 m?

Pow. uz.—35 m?

1 P+K Mieszk. jednoizbowe 1P+K

Pow. utytk. — 25 m?

Powlerzchnle uiytkowe pokol mieszkalnych 1 stosunek Ich do powlerzchni uiytkowych ublkacyj pomocniczych | kuchnl (mieszkalnych)s

36,75
18,25

57,30

=~ 509 o
% 22,70

=~ 40%

16,10 2,55

18,90 22,45

=85,18Y, =11,33%

Powlerzchnie uiytkowe klatek schodowych w rrucle poziomym: mieszkai 2 1 3 pokojowych — 24,85 m®, mleszkan 1-pokojowych — 26,85 m®.

22, Arch. Kazimierz Prokulski (Radom), Projekt konkursowy Nr. 11 mieszkaf typowych,

e (1) 3520 ive (1) 3524

Ll

D D * 16,8
[ I [k

— == R p—

|

JTYP (40 115 m?

|
tn80 __n_—l F

23 — 24,

z dwiema wyraZnie oznaczonemi epokami. Czg$é poludniowa,
kréra nie podlegala pozarowi w poczatku XVI wicku, zosta-
wila nam bardzo wyrazne §lady Renesansu tak wewnatrz, jak
i zewnatiz. Druga cz¢éé ku pblnocy jest natomiast we wszyst-
kich wyzszych pigtrach zabytkiem barokowym 2z poczatku
XVII wieku z czasébw Zygmunta 11 Stad obowigzek utrzy-
mania, o ile moznoici, charakteru epoki.

Wawel jest najwiekszym naszym pomnikiem historycznym,
a wiec Slady chwalebnej przeszlosci winny byé bezwzglednie
utrzymane. Jezeli jednak nowe stosunki Zyciowe wymagaja
zmian i innego rozwigzania, nalezy mieé¢ odwage i zmienié
postaé rzeczy w duchu nowoczesnym, nie za$§ nicudolnie
a z niesmacznym przepychem na$ladowaé historyczne style,
i to po kilka styléw naraz w jednej sali. Nalezy stworzy¢
wrgez coé nowego wedlug zasad sztuki architektonicznej, sto-
sujagc odpowiedni materjal dla form szukanych, zwlaszcza

Rzut w skali 1:200,

Zakup drugi,

TYp Q) 71374

Tye () 55.37.
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Marjan Spychalski (Warszawa)., Projekt konkursowy Nr. 15 mieszkan typowych.

Hoaht
438 ) v

198 |
Iew L — | B30
] F 1000
+

A it

=
b

Rzuty: 1:200.
Zakup drugi.

w tych wngtrzach, w ktérych z przeszlodci nit albo prawie
nic nie ocalalo.

Za czasdéw austrjackich w lonie Komitetu, do ktérego mialem
zaszczyt nalezeé, odbywaly si¢ bardzo powazne dyskusje na
temat, jak Zamek Krélewski powinien byé restaurowany. Kil-
ku nawet czlonkow, w obawie przed ryzykiem reftauracji,
wolalo go nawer widzie¢ raczej jako ,ruing®, jednakze uzizy-
mala si¢ inna teza i postanowiono odnowienie wnetrz jako
przybytku dziel sztuki, a juz wrenczas hr. Pinidski, jeden
z najwybitniejszych znawcéw sztuki, powiedzial: Sale na Wa-
welu winny by¢ tak uposazone, aby nie przykuwaly wzroku
swoim dodatkowym nowym przepychem, ale aby dzigki
wstrzemigzliwodci, uwydatnilo si¢ to, co stare, autentyczne,
oraz muzealja stylowe tam pomieszczone.

Nalezy spojrzeé prawdzie w oczy i odpowiedzie¢ na pytanie,
czy wewngtrzna restauracja zostala przeprowadzona wedlug
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25 — 28. Arch. Bohdan Lachert, Jézef Szanajca i Wtodzimierz Winkler (Warszawa). Projekt konkursowy Nr. 48

mieszkad typowych. Zakup drugi.

Typ 1 Typ 1l Typ Il Typ IV

Catkowita pow. miesztk. . . 35 m? 55 m? B0 m? 25 m?

Pow. pokol mieszk. . . . . 22,8 ,, 41 ,, 60 ,, 19,5 ,,
.+ ubikacyj pomocn. . . 12,2 ,, 14 ,, 20 4, 5,5
w Y klatkl schodowej. . 3,66 ., _ pa— 3,66 ,,
w % klatki schodowej. . — 5,5, 55, =—

zasad sztuki pod wzgledem architekronicznym, artystycznym
i konserwatorskim, i czy w poludniowej czesci zachowano
cechy Renesansu, w polnocnej zaé cechy Baroku, oraz czy
nowo wprowadzone walory i dekoracje wngtrz, ktére winny
wskazaé potomnosci, ze ta restauracja zostala dokonana w po-
czatku XX wicku, harmonizujg z calo$cig.

Na ten temat pojawily si¢ juz w prasie dluzsze arcykuly.
Migdzy innemi zabral glos na famach ,,Czasu nestor konser-
watoréw Prezes Tomkowicz, autor wyczerpujacej monografji
o Wawelu, ktdry wytknal szereg bledéw jako to: wykonanie
drzwi politurowanych, osadzonych w obramieniach starych
z surowego kamienia, — uzycie posadzek marmurowych czar-
no-bialych na parterze, zbyt ostrych w kontraicie, — zasto-

216

Skala 1:200.

Typ L Typ Il Typ IIl Typ IV
Calk. pow. zabudowy 48,3 m* 74,6 m* 104 m* 375 m!?
Stosunek pow. uivtk. pok,
mieszk. do pow. uzytk. ubi.
kacyj pomoceniczych | kuchni 22,8 19 41 3 60 3 19,5 355
12210 14 =1 20 1 65 100

nigeie grzejnikdw kaloryferowych przy oknach plytami mar-
murowemi nowoczesnego pokroju z balasami mosigznemi, imi-
tujacemi kolumienki i t. d. Mimo tych usterek i bledéw pre-
zes Tomkowicz nie szczedzil pochwal Kierownikowi budowy
za szezgSliwie przeprowadzong restauracje kruzgankéw. Rze-
czywifcie, roboty okolo zewngtrznej strony zamku zostaly wy-
konane wediug wszelkich wymagan szruki.

Zabral réwnicz glos prof. Jézef Mehoffer, i w odpowiedzi na
wywody prezesa Tomkowicza wyrazil swoje poglady w ar-
tykule pod tytulem ,Zasady wiedzy konserwatorskiej w' teorji
i praktyce”. Poglady prof. Mehoffera, zreszta bardzo intere-
sujace, nie dotknely jednak przedmiotu, o ktéry chodzi. Au-
tor méwi o wszystkiem, tylko nie o odnowieniu wnetrza.
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29. Arch.: Bohdan Lachert, Jozef Szanajca i Wlodzimierz Winkler (Warszawa). Projekt konkur-

sowy Nr. 49 mieszkan typowych. Zakup drugi.

Skala 1:200.

Calk. pow. mleszk. — 71,219, calk. powlerzchnil zabudowy.

Pow. uzytk. mieszk. — 48,869% ,,

"

Pow. uzytk. klatki schod. — 7,439, calk. powlerzchnl zabudowy.

" "

Przyznajemy si¢, ze zamiast tej dyskusji teoretycznej i sofi-
stycznej wolelibySmy poznaé zdanie artysty o dokonanej re-
stauracji wnetrza.

W Nr. 11, 1929 r. ,Architektury i Budownictwa“ pojawil
si¢ artykul, w ktérym autor krytykuje migdzy innemi uzycie
réznokolorowych marmuréw na posadzke, twierdzi slusznie,
ze takie posadzki wymagaja bogarszego uposazenia Scian; au-
tor powatpiewa o wartofci artystycznej sufitébw nadmiernie
zloconych. Dodaje, ze wogble restauracja, choé prze-
prowadzona niby w duchu historycznym, jednak bez dosta-
tecznego oparcia na realnych pozostaloSciach historycznych,
wytwarza co$ polowicznego migdzy historja a fantazjowaniem
na jej temat; totez charakter tych wnetrz ma co§ z ,Palace
Hotelu®,

Inna krytyka, jeszcze surowsza, pojawila siec w broszurze Je-
rzego Warchalowskiego p. t. ,Krag Piastéw™. Autor pisze
o nowych wnetrzach Wawelu co nastgpuje:

wSala za salg ukazuje nam swe nowe oblicze. Niestety, szczyt-
na myél przywrécenia zabytku do stanu dawnej §wietnosci
zaplatala sie jakoé nieszczefliwic w usitowaniach nadania mu
cech falszywego bogactwd za pomoca imitacji i falsyfikatéw,
dajgc w rezultacie wnetrza, pozbawione §wiezofci w kompo-
zycji, choé léniace od zlocen, politury, marmuréw.. A rak
jeszcze nie dawno, wiréd tychie wnetrz pustych, lecz sta-
rannie odnawianych, odstaniajacych przefliczne autentyczne
szczegbly dawnej dekoracji, mozna bylo rozkoszowaé si¢ pigk-
nem proporcyj i marzyé o twérczej sztuce, ktéra tym pro-
porcjom przysporzyéby mogla nowych wartofci i zycia. Wa-
wel, mogacy staé sig w niepodleglej Polsce kolebky szruki
zywej, gotuje dla niej — przykro to powiedzie¢ — gréb.

ublk, pomoen, — 47,07% row. uzytk. pokol mieszk.

Dawno osadzone metody ,historycznego” odnawiania odzyly
na nowo, a z niemi wszystkie nickonsckwencje, blgdy, kom-
promisy, wahania i latanina®“.

Nalezy réwniez podaé wrazenia kilku bardzo wybitnych cu-
dzoziemcdw, ktdrzy zwiedzajage Krakdw, zwiedzili i Sale Zam-
ku Wawelskiego.

Pan Paul Léon, podsekretarz stanu dla spraw szruki i autor
znakomitego dziela ,,Conservation et restauration”, ktérego
mialem zaszczyt oprowadzaé po Wawelu, — skrytykowawszy
szczegdl za szczegdlem, jako fachowy znawca 1 autoryter we
Francji, nazwal caly sposéb dotychczasowego restaurowania
wnetrz Wawelu jarcydzielem absurdu®, zatracajacem o pom-
patyczno$¢ rosyjska, tak drastycznie widoczng w Petersburgu
i stwierdzil, ze sposéb ten tak daleko odbiega od zasad, przy-
jetych przez Zachodnia Europe, ze wszelks dyskusje z auto-
rem odnowienia Zamhu uwaza za bezcelows.

Zupelnie podobne uwagi wypowiedzial niedawno delegat Ligi
Narodéw, Hiszpan z pochodzenia, pan Roigt, ktéry dla celéw
turystycznych odwiedzil Krakéw. Sam oddany architekturze
i sztuce , zanim si¢ pofwigcil polityce, zdumiewal si¢ bardzo,
ze wngtrza Wawelu przedstawiaja taki nadmiar nowych do-
datkéw, pomiedzy soba stylowo sprzecznych, niepotrzebnie
i szkodliwic zaémiewajacych swa blyskotliwoécia wytworny
renesans i barok ocalonych czgfci autentycznych. Przyzwy-
czajony do zagranicznej dystynkeji, miary i szacunku dla
pomnikéw przeszloéci, ubolewal bardzo, ze w tym polskim
pomniku tak bezceremonjalnie przerabia si¢ wnetrza w spo-
séb, przypominajacy i jemu takze bogate hotele dla nouveau-
riche’éw.

Takze i Niemiec p. Sauerlandt z Hamburga, prezes miedzy-
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TYP IT 55 a'

TYP I 31w
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TYPII 80 a'

13
TYP & 24m

WARIANT TYPU IT 80m* (ar)

Typ 1 Typ 11

Calkowita pow. z ubikacjami pomocn. 31 m* 55 m?
Pow. uzyctk. pokol mieszk. . . . . . ., . 17 i 41 ,,
% =3 ubik. pomoen. { kuchni . . . 14 ,, 14 ,,
" 3 klatkl schodowej . . . . . . 3,5 T

30 — 32.

Nr. 51 mieszkan typowych. Zakup drugi.

narodowego Zwiazku Muzealnego (Museumsverband), zwie-
dzajac 1 zachwycajac si¢ pigknodcia Krakowa, w szczegdl-
nosci zabytkami $redniowiecza i odrodzenia, nie mégl sie po-
wstrzymaé od wyrazenia bardzo negatywnej opinji o sposo-
bie odnawiania wnetrz zamku, i w lifcie do jednego z histo-
rykdw sztuki, ktéry go oprowadzal, pisze co nastgpuje:

»3poséb, w jaki przeprowadza si¢ odbudowe zamku, stoi w naj-
ostrzejszem przeciwienstwie do wszelkich zasad nowoczesnej
opieki nad zabytkami sztuki. Nietylko w Niemczech, ale sa-
dzg, wszedzie w panstwach kulturalnych Zachodu uchodzi dzis
za obowijzek obchodzié si¢ ze staremi zabytkami z takiem
radczego robét w Gmachach Rzeczypospolitej, ktéra to opi-
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Typ II1 Typ 1lla
B0 m?* 80 m*
66 ,, 57 o
14 ,, 23 ,,
7t T

Arch: Bohdan Lachert i Jézef Szanajca (Warszawa). Projekt konkursowy

Skala 1:200.

liwa. A jezeli s3 konieczne jakie§ uzupelnienia, nalezy je moz-
liwie wstrzemigzliwie i skromnie wykonaé albo w stylu da-
nej epoki (ale wtedy tak, aby uzupelnienia byly na pierwszy
rzut oka widoczne), albo tez nowoczeénie, ale powSciagliwle.
Przy restaurowaniu zamku na Wawelu, postgpuje si¢ wprost
odwrotnie, nie zachowuje si¢ stylu odnoénej epoki, przeciw-
nie, wprowadzono formy, zupelnie obce stylowi dawnych epok
i starano si¢ wywolaé efekty przepychem materjatu®.

Po zacytowaniu tych gloséw publicznych i opinji trzech mia-
rodajnych przedstawicieli sztuki Francji, Hiszpanji i Niemiec,
pozwolimy sobie na koficu przytoczyé opinje Komitetu do-
radczego robét w Gmachach Rzeczypospolitej, kréra to opi-
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KONSTRUKCJA CEGLANA KONSTRUKCJA SZKIELETOWA
3 P+K 2 P+K 1P+K 3 P+K 2 P+K 1P+K
Pow. uiyteczna . . . . . 52,4 m? 33 m* 20,7 m* 543 m*® 38,0 m® 23 m?
Pow. utyt. kuchni i ublk. pomocn. 24,6 ,, 20,0,, 93 24,1 ,, 18,5 ,, 9,5 ,,
Pow. zabudowania - . A . 97 74 41, 88,5 ,, 70,0 ,, 39,7 .
Pow. przekr. konstr. pionowych . o, b § o, 51 ,, = 3 ag
Stosunck do powierzchnl zabudowy: '
calk. pow. uiytk, mieszk. . - B0 % 73% 1% 89 9 85 9% 86 9
pow. uiytk. pokol . . . 549 45 %, 499, 61 ° 57 % 60 %
pow. uiytk. klatek schod. . % % 5% 5 o 8 o 6 %
pow. przekr. konstr. plon. : 159 159% 24% 6 v 7% 8 9
pow. kuchal . . . . 26% 28% 229 28 9, 28 © 26 9
Objetosc mieszkan (z konstr. i schod.) 201 m? 225 m?* 126 m’ 265 m? 210 m?* 213 m’
33 — 34, Arch: Leonard Tomaszewski i Antoni Kowalski (Warszawa). Projekt konkursowy Nr. 64 mieszkan

typowych. Zakup drugi.

nja nie powinna dla nikogo pozostawaé tajemnicy, gdyz choé
w tym Komitecie zasiadaja znawcy z calego kraju, — nie
byly jego uchwaly nalezycie wzigte pod uwage.

Na posiedzeniu, odbytem dnia 24 wrzeSnia roku zeszlego, row-
niez bardzo surowo krytykowano sposéb przeprowadzania ro-
bét restauracyjnych i po calodziennej wyczerpujacej dyskusji
uchwalono powazna wickszolcia glosdw nastepujacy wniosek.
»Komitet wyraza przekonanie, Ze przeprowadzone W ciggu
roku rekonstrukcje i odnowienie sali t. zw. ,Pod Ptakami®
oraz w gabinetach t, zw. ,Kurzej Stopy” i mzicjszych komng-

Skala 1:200.

tach II pigtra nic s3 zadowalajace i wyraia iyczenie, aby Kic-
rownictwo odnowienia Wawelu w porozumieniu z Komite-
tem miejscowym zaproponowalo na nastgpne posiedzenie ogdl-
nego Komitetu odpowiednie zmiany™.

Poza tem w toku dyskusji doradzono Kierownikowi budowy,
aby na przyszlo§é dobral sobie artyste dekoratora, ktéryby
wraz z nim bral odpowiedzialno®¢ za restauracje wnetrza.
Przystgpujac do oceny tego, co kierownictwo wykonalo, na-
lezy po tych krytykach juz zgdry stwierdzié, ze nie trzymalo
si¢ ono zasad, przez nas na poczatku przytoczonych. Po-
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Konstrukeja szkieletowa.

35 — 36. Arch.: Leonard Tomaszewski i Antoni Kowalski (Warszawa).

typowych, Zakup drugi.
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37 — 38, Arch.: St. Tworkowski i Gierszewski.
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Scuna
ZEVNETRZNA

115

Sclany rewngtrzne w postacl siatki zelaznej z narzutem beto-
nowym, jako pow. zewngtrzna, 1 celolitem o wadze 350 kg/m?,
jako warstwy lzolacyjng. Otrzymana monolitowa powierzchnia
srewnetrena (rozeinana delotacyinle na porlomach oklen zapo-
mocy kytownlkow) ze szlichty, zastepujgcy tynk.

Projekt konkursowy Nr. 64 mieszkan
Rzuty w skali 1:200.

J9a

-

1924

..

Projekt konkursowy Nr. 2 mieszkas typowych,

/&

209

-

Pyny mieszhkori virborych /mdn: 35725/

Zakup trzeci.



Typ 2.

Typ 3. Typ 4.

39 —42. Arch. Edmund Piotrowski (Warszawa). Projekt kon-
kursowy Nr. 21 mieszkan typowych. Zakup IIl-i. Skala 1:200.
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Typ 1 Typ 11 Typ 111 Typ IV
Pow. mieszk.: catkow, pow. zabud, . . . . . . 44:57,3=0,768 44:75,6 =0,851 90,4:119 =0,768 23,2:28,8 = 0,805
Pow. uiytk. pokol: calk, pow. zabud. . . . S % 26,1:57,3=0,455 32,5:75,6 =0,429 58,2:119 =0,489 15,6:28,8 =0,541
Pow. uzytk. klatkl schod.: calk. pow. zabud. . . . 3,25:57,3 =0,056 3,75:75,6 =0,048 3,75:119 = 0,031 3,25:28,8 = 0,112
Pow. mur. konstr.: catk. pow. zabud. . 2,42:57,3=0,044 3,63:75,6 =0,048 5,44:119 =0,045 1,21:28,8 =0,041
Pow. uiytk. pokoi mieszk.: pow. ubikacyj pomoec. 26,1:17,9 =1,456 32,5:23,9 = 1.360 90,4:23,9 =3,782 15,6:7,6 = 2,05

43-44.'Arch.: Cz. Duchnowski, J. Golifski i A, Preusdbwna (Warszawa). Mieszkanie typowe. Projekt konkurs, Nr. 9, Zakup I11-ci.

VCNATRVTE

i
8

GALEDIA IVLONA

Mieszkanla jednopok.: ber kuchnl—,, A", z kuchnly—,,B*.

Mieszkania: jednopokojowe 2 pok. 3 pok.
A B (o]

Calkowita pow. mieszk. £ ubikacjaml pomoc. 24,58 m* 35,02 m® 25,01 m*® 54,79 m’ 79,22 m*
Pow. uiytkowa pokol mieszkalnych . 21,58 ,, 23,25 ,, 22,41 ,, 22,41 62,91 ,,
i . klatki schodowej . . . . . 12,96 12,0 12,0
Stosunek pow. uivtk, pokoi mieszk. do pow. 2—1,§_8 2&1’_5 22_,_41 ?i,g_l
ubikacyi pomoenlezyech . . . . . 2,8 11,77 2,60 16,31

Kaidy element ma w plwnleach pralnig 1 suszarnieg.
W typie I-szym klatka schodowa obsluguje 8 mieszkafh na kaidej kondygnacil.

45—47. Arch.: Jan Lukasik i Tomira StoAska (Warszawa). Projekt konkur-

sowy Nr. 23 mieszkan typowych.
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Zakup Ill-ci.

Skala 1:200

~

Skala 1:200.
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Polaczenie typdw.

WAy 2 b 47 J2

3.z
Typ 1.
Pow. mieszk. z ubikacjaml pomoen. 34,72 m*
Pow. uzytkowa pokoi mieszkalnych . 24,07 ,,
Pow. uiytkowa klatki schodowej . . . . 34 m*

Stosunek pow. uzytk. pokol mieszk. do powierzchni
uiyvtk. ubikacyj pomocniczych = kuchnia .

Pow. zabud. wraz £ 14 klatkl scheod. 51,64 m*

49—50, Arch.: St. Wasowicz, Jan Stefanowicz i Stefan Sienicki (Warszawa).

typowych. Zakup IIl-ci.

mijam bledy, wytknigte przez Prezesa Tomkowicza, co do
drzwi, grzejnikéw i posadzek, ktére uwazam za grzechy po-
wszednie, 1 zaznaczam, ze w jednej i drugiej czeéci skrzydla
wschodniego zostaly popelnione bledy kardynalne pod wzgle-
dem architektonicznym, artystycznym i konserwatorskim,
ktére uragaja wszelkim zasadom i ktére uwazam za grzechy
$miertelne.

Mianowicie chodzi we wschodniej czelei Zamku o rozwigza-
nie schoddéw, a w pbinocnej o zastosowanie tych sufitdw zlo-
conych, juz tak mocno krytykowanych przez autora arty-
kulu w ,,Architekturze i Budownictwie®,

224
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24,07:110,65 =2,26

s 8

S of -

4]

RAT) 3.z iz 3.2z 3z |
Typ 11 Typ 111 Typ IV
47,05 m* 74,78 m* 19,40 m”

BN 55,17 ,, 15,55 5

34 m*” 34 m? 34 m?

33,71:13,34 =2,42
66,30 m*

55.17:19,61 =2,82
100,29 m*

15,55:3,85 =4,00
28,48 m?

Projekt konkursowy Nr. 65 mieszkan
Skala 1:200.

L. Schody, ktére si¢ znajduja w $rodku tego skrzydla, byly
napewno dawniej wykonane z kamienia piaskowego i byly
typowym przykladem budowy z XVI wieku, z t3 interesu-
jaca wtloczong w mur porgczq z pinczowskiego kamienia, ja-
ka to jeszcze spotykamy w wiezy koSciola Marjackiego. Te
schody zostaly zamienione na schody z czarnego polerowa-
nego marmuru. Tak pod wzgledem architektonicznym, jak
i konserwatorskim, rozwiazanie to nie wytrzymuje krytyki.
Schody sa tak strome i §liskie, ze kazdy czlowiek moze sie
na nich przewrécié i stoczyé. A przeciez marmur wchodz w 'u-
zycie w Polsce dopiero w XVII wieku. Na domiar zlego zasto-



Typy:

Powlerzehnla calkowlta. .
Pow. pokol mieszk.
Pow. ubikacyj pomocn. .

Pow. klatkl schod. i muréw

Stupy z cegly na zaprawie cementowej o obec. 9,3 kg.cm®. Sclany zewnetrzne £ celolitu,

51—53, Arch. J. Klewin (Warszawa). Projekt konkursowy Nr. 69 mieszkan typowych. Zakup 11I-ci.

A

A B C
(3P +K) (2P +K) (1P)
74,65 m® 44,35 m* 18 m*
52,10 ,, 34,50 ,,
22,55 ,, 11,10 ,,
21135 ” 11070 "

sowano w $cianie porgcze z czarnopstreg0 marmuru, imitujg-

cego dawne kamienie.

Jest to rzecz wprost

karykaruralna.

O stronie artystycznej lepiej nie méwié: pstrokacizna kolo-
réw, balustrady, porecze, posadzki na podestach, zupelnie
nie harmonizuja nawet z temi schodami i prosta dekoracja

§cian. W tym wigc wypadku zadna z trzech gléwnych zasad
rekonstrukcji

nie zostala zachowana.

Przy

schodéw na-

lezalo rozwaizyé, czy nowe zycie i stosunki wymagaly wigcej
okazalosci, a skoro gléwne schody, znajdujace si¢ w poinoc-
nem, a nie w tem skrzydle, mialy byé daleko pdiniej restau-

rowane, — to tu wlaénie trzeba

bylo byé

konsekwentnym,

a wigc odrzucié zasade konserwatorskg i zaprojektowaé mo-
numentalne i wygodne schody, odpowiadajace przeznaczeniu
z takim sumptem odrestaurowanych historycznych sal. Dzi$

mamy cof zupelnie

nieodpowiadajacego przeznaczeniu,

go-

rzej — cof, co, niestery, pozostanie na wicki jako owoc wspdl-
czesnej a falszywie pojetej sztuki architektonicznej w naszym

kraju.

Nalezy jednak stwierdzié, ze w poludniowej czgéci tego wschod-
niego skrzydla odrestaurowanie komnat na pietrach wypadio
wogdle poprawniej. W wielu salach przywrécono lub zacho-
wano stropy belkowe, stare fryzy {cienne zostaly odrestau-
rowane, ale, jak twierdzg artyéci i konserwatorzy, zbyt silnie
uzupelnione domalowaniami. Sala naroizna na I pigtrze, naj-

pierwej restaurowana, ze starym piecem, ze starym sufitem
belkowym polichromowanym, oraz fryzem autentycznym, mo-

(13
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31,50 m*
21,65 ,,
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Skala 1:200.

ze najlepiej restaurowanym, robi bardzo dodatnie wrazenie.
Natomiast Sala poselska ,Pod glowami* wypadla jui gorzej;
nalezalo dostosowaé posadzke do $wietnoci  sufiry,
okdlnego, powagi i rozmiaru sali.

[I. Cze$¢ pblnocna wschodniego skrzydla, $wieio odnowiona,
zawiera na II pigtrze Wielkq Sale ze starym slynnym komin-
kiem, zwang ,Pod Ptakami“, oraz mniejsze sale, grupujace si¢
okolo niej, — ponadto na I pietrze salk¢ w ,Kurzej Stopie®.
W sali ,,Pod Ptakami dano zupelnie nowy sufit, caly pozlaca-
ny z obrazami figuralnemi w tlach. Ten rodzaj dekoracji nie
jest ani nowoczesny, ani w duchu epoki. Nalezalo oczekiwaé
plafonu wczesnobarokowego, a nie, jak tutaj, w stylu Ludwi-
ka XIV, z konca XVII wicku. W dodatku sufit ten jest tak
sztywny (co zdradza wykonanie go na konstrukeji zelbetowej),
belki ma tak nadmiernie grube i glegbokie w proporcjach, rak
sig §wieci ‘i tak przygniata soby, ze wszystko wobec niego
schodzi na drugi plan, nawet stare wytworne oddrzwia mar-
murowe i wielki kominek zupelnie dla oka znikaja. T tu ar-
chitekt zbladzil, nie zostawiajac na kominku $laddw patyny
i zamiast uzupelnienia brakujacych czeéci, wypolerowal nie-
potrzebnie calo$é, ktéra robi wrazenie nowo wykonanej. Na
domiar zlego architekt, nie mogac opanowaé dekoracji ician,
zakryl je jakaé zupelnie nieodpowiednia materja niby splo-
wiala, a bedaca dzisicjszym fabrykatem, Te nieszczeéliwe obi-
cia rzucajy si¢ w oczy we wszystkich okalajacych mniejszych
salach. W calem tem skrzydle polozono marmurowe posadzki,

fryzu
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nawet w sypialnym pokoju, przeznaczonym dla Pana Prezy-
denta. '

Mimo, iz pozostale liczne oddrzwia marmurowe oraz wielki
kominek dawaly asumpt do rozwigzania w duchu historycz-
nym, mozna bylo prébowaé rozwigzania nowoczesnego.
Jezeli chodzilo o dekoracje w duchu czysto konserwatorskim,
to przeciez architekt kierujacy mial doskonale wzory odno-
$nej epoki w basztach na I i II pigtrze. Mozna dodaé, ze
mial takie doskonale wzory w starych wspélczesnych pla-
fonach Zamku Kieleckiego, w Zamku w Baranowie i w ko-
Sciele §w. Piotra. Gdyby byl zbadal nalezycie styl epoki Zyg-
munta [I[, bylby si¢ przekonal, Zze w stropach wdwczas zlo-
cono tylko akcenty, drobniejsze czefci mocniej wystepujace,
podczas gdy tla w tych belkach malowano w dyskretnych
kolorach. Unikano przez to tego fatalnego efektu, jaki wi-
dzimy obecnie na Wawelu, ze strop az kapie od zlota.
Usilowano najnieszczg¢liwiej kopjowaé stropy podhoreckic,
ktére sy o wiele pdiniejsze i ze stylem komnat Zygmunta III
na Wawelu nie maja nic wspdlnego. Jak stusznie méwi au-
tor artykulu w ,,Architekturze i Budownictwie®, restauracja
tej sali zostala wykonana bez dostatecznego oparcia o realne
pozostalo$ci historyczne.

Na I pietrze w ,Kurzej Stopie® jest réwniez sufit caly wy-
zlocony, i w tej malej komnatce grubo za cigzki, — a Sciany
pokryto ta samga razaca materjs, nie oszczedzajac nawet oscie-
zy okiennych, co jest duzym bledem architektonicznym.
Gdy patrzymy z zewnatrz od ulicy Kanoniczej na t¢ czysty
i prosty sylwete ,Kurzej Stopy”, nie mozemy sobie wyobra-
zi¢, aby wnetrze bylo tak pstro, bogato i niesmacznie ude-
korowane, — to samo w pokoju, przylegajgcym do nowej
loggii na II pigtrze.

W koncu nalezy dodaé, Ze znamiennem jest, iz dotad Zadne

tachowe piéro nie wziglo w obrone dokonanej restauracii
wnetrz; natomiast slyszymy ze wszystkich stron tylko coraz
ostrzejsze w tej micrze krytyki. :
Niczaleznie od tego nie mozemy si¢ zorjentowal, jaka wia-
{ciwie wladza reprezentuje w sprawach odnowienia Wawelu
Pahstwo, ktére po powstaniu Polski zostalo wlascicielem
Zamku.

Kierownik budowy z czaséw austrjackich prowadzi dalej ro-
boty i ma decydujacy wplyw na zarzad Zamku, jest bowiem
zarazem budowniczym, zarzadcy i konserwatorem zabytkdw,
gdyz urzednicy, t. j. zarzadea i konserwator, sa jego podwlad-
nymi. Komitet robét w Gmachach Reprezentacyjnych Rze-
czypospolite] jest tylko komitetem doradezym, ktéry nie ma
zadnej egzekutywy. Fundusze sq dostarczane z budzetu Mi-
nisterstwa Wyznad Religijnych i Ofwiecenia Publicznego (De-
partament Sztuki), a dysponuje niemi Minister Robét Pu-
blicznych, ktéry zarazem jest prezesem Komitetu. W rakich
warunkach wszelkie uchwaly Komitetu zostajg martwy liters,
gdyz nie jest on organem, wyposazonym w dostateczng wla-
dze¢ nadzorcza.

Jak wyzej powiedzieliSmy, Komitet doradzil przybranie ar-
cysty dekoratora dla wprowadzenia zmian w salach juz wy-
konanych oraz dla opracowania wngtrz pdinocnego skrzydla,
gdzie précz schodéw z czasébw Zygmunta III i kilku portali
jest tabula rasa.

Kto ma t¢ uchwalg urzeczywistnié?

Nalezaloby zatem wprowadzié w samym ustroju wickszg ja-
snosé, aby wiedzieé, kto ma w imieniu Rzadu glos stanowczy
przy decyzji o przyszlych postulatach. Jedyng racjonalng kon-
cepcja byloby, aby ta rola przypadla Departamentowi Szruki
przy Ministerstwie W. R. i O. P. Tak zreszta jest na calym
$wiccie, a w szczegblnodei we Francji, w kraju tylu zamkéw,

WAWEL TOMKOWICZA /ZDECIE T.ARYLINSKIEGO/ SKRIYDLO WSCHODMIE.
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palacéw i pomnikéw sztuki. Jest poprostu anomaljs, aby ar-
chiteke, kierujacy budowa, byl zarazem zarzadea i konserwa-
torem zamku i zbioréw i de facto rzadzil si¢ do tego stopnia
samodzielnie. :

Departament Sztuki przy Ministerstwie W. R. i O. P. ma pod
soba caly Urzad Konserwatorski, jest zatem wskazanem, aby
restauracja rezydencji Prezydenta Rzeczypospolitej przeszia
pod opieke tego Departamentu, tembardziej ze nalezy na przy-
szfoé¢ stworzyé bardziej przemySlany i konsckwentny pro-
gram dalszej restauracji i zdaé sobie dokladnie sprawe, na
jaki cel moga sluzyé nowo restaurowane komnaty.

Trzeba takze, aby uchwaly Komitetu doradezego nie zosta-
waly martwy litera, lecz byly wprowadzone w zycie.
Reasumujac nasze uwagi, zaznaczamy, ze jefli pozwalamy so-
bie tak bezwzglednie krytykowaé prace dokonana, czynimy
to w przekonaniu, ze znaczna wigkszoé¢ czlonkéw Komirteru
i fachowcéw z catego kraju zgadza si¢ z naszemi wywodami,
i wypelniajac ten obowigzek obywatelski, cheieliémy przestrzec
przed dalszemi zasadniczemi bledami.

Z drugiej strony zdajemy sobie sprawe, Ze restauracja wnetrz
Wawelu nie jest rzecza latwa; na to si¢ sklada bardzo duzo
przyczyn. Wnetrza zostaly kilkakrotnie zniszczone przez po-
zary. Urzadzanie tam koszar, wigzien i szpitali podczas za-
boréw przyczynilo si¢ réwniez do zatarcia wielu szczegbléw.
Totez problem ten jest tak trudny, Ze nawet najgenjalniejszy
architekt bez wspéludzialu artysty-dekoratora i bez wspélpra-
cy ciala doradczego w postaci Komitetu, zloZonego z pierwszo-
rzednych fachowcéw, nie moze tak wielkiemu zadaniu po-
dolaé. '

Mam nadzieje, ze sfery miarodajne, na ktérych ciazy odpo-
wigdzialnoéé przed narodem za dokonana rekonstrukeje, roz-
patrza blizej te sprawe i zapewnig na przyszlo$é poszanowa-
nie najwickszego pomnika historycznego, jaki Polska posia-
da, — Swiadka naszej wielkiej przeszlosci i zachodniej kultu-
ry — Zamku Krélewskiego na Wawelu.

Krakéw, w marcu 1930.

Inz. Architekt Tadeusz Stryjenski.

WARSZTAT LOTNICZY NA OKECIU

Sckeja Lotnicza Kola Mechanikéw Studentdw Politechniki
Warszawskiej juz od kilku lat prowadzi intensywne studja do-
$wiadczalne w dziedzinie konstrukeji lotniczej w suterenach
jednego z pawilonéw Politechniki.

Mimo bardzo nieszczegblnych warunkéw pracy w tym lokalu,
sekcja zdolala wykonaé w pigcioletnim okresie swej egzy-
stencji okofo 25 sztuk platowcéw t. zw. awjonetek, ktére
stuzg w sportowych klubach lotniczych jako treningowo-
szkolne, badZ turystyczne, zdobywajac sobie w tym zakresie
wielkie uznanie. Przykladem, potwierdzajacym owocnoéé pra-
cy sekeji, jest odbyty w roku ubieglym I-szy rajd zagraniczny
na przestrzeni sooo klm. na szlaku Warszawa, Berlin, Paryz,
Barcelona, Wenecja, Wiede, Warszawa na awjonetce R. W.
D. 2, konstrukcji inz. Rogalskiego, Wigury i Drzewieckiego,
w czasic ktérego zostal ustanowiony I-szy polski $wiatowy
rekord wysokosci w klasie awjonetek.

Zdajac sobie sprawe z korzysci, plynacych 2 istnienia takiej
placéwki, Komitet Stoleczny L. O. P. P. zdecydowal sig, po
uprzedniem porozumieniu z wojskowemi wiladzami lotniczemi,
przystapié do budowy warsztatu lotniczego w celu stworze-
nia odpowiednich warunkéw pracy dla mlodych konstruk-
torbw.

Na uzyskanym od wladz wojskowych terenie, o powierzchni
13500 m? przy Centralnem Lotnisku na Okegciu, przystapiono
w polowie lipca ub. roku do budowy warsztatu, kofczac go
w grudniu tegoz roku.

Budynek sklada si¢ z dwuch czeSci: parterowej i pigtrowej.
Pierwsza zawiera tylko halg montazows o wymiarach 12,0 X 16,0
mer. z wrotami dla wyprowadzania nazewnatrz szerokich ka-
dlubdw i skrzydel, druga za$ posiada piwnice z centralnem
ogrzewaniem, skladem opalu i t. p., parter, halg obrabiar-
kowsa i $lusarnie, szwejsernig, szatni¢ robotnicza, tualety oraz
mieszkanie dozorcy, wreszcie na I pietrze znajduje sig sto-
larnia, magazyn, kreflarnia oraz pokéj kierownika.

Caly budynek zostal oblicowany cegly cementowa, przyczem
architekturze jego nadano formy proste i bezpretensjonalne.

Wszystkie stropy sa sklepione, systemu Kleine’a, podlogi z de-
sek drewnianych, z wyjatkiem hali montazowej i $lusarni, gdzie
ulozono kostke drewniang na podlozu betonowem.
Parterowa hala montazowa posiada 3 wiazary Zelazne, diwi-
gajace dach i zostala izolowana plytami korkowemi, umoco-
wanemi do szaléwki drewnianej.

Ogrzewanie budynku jest centralne — parowe niskiego ci-
§nienia. Instalacje elektryczny przewidziano dla $wiatla oraz
dla zasilania motoréw elektrycznych.

Calkowita powierzchnia zabudowy warsztatu wynosi 477 m?,
kubicznos¢ — ca 3600 m®, zaé koszty budowlane wraz z in-
stalacjami — ca 230.000 zl, wobec czego 1 m® budowy wy-
padl okraglo po 64 zlote.

Wszystkie roboty zostaly powierzone firmom z konkurencji.
Roboty budowlane wykonala firma ,Pronaszko i Sobieszek®,
instalacj¢ centralnego ogrzewania, kanalizacji i wodociagdw
powierzono firmie ,,Drzewiecki i Jezioranski za$ instalacje
elektryczng oddano firmie ,,Wréblewski i Binzer™.

Jak widaé z planu sytuacyjnego, warsztat lotniczy zajmuje
miejsce centralne placu, dookola ktérego skupiaja si¢ inne
budynki, przewidziane przyszlym rozwojem budowlanym,
a mianowicie: warsztat mechaniczny, stolarski, laboratorjum
i inne. Od strony poludniowej ma stangé dom administra-
cyjno-mieszkalny, za§ od péinocnej — 2 hangary. Budowa jed-
nego z nich ma byé wykonana w roku biezacym i bedzie on
posiadal wymiary, specjalnie przystosowane do pomieszczenia
platowcéw typu sportowego oraz ich montaz.

Warsztat lotniczy zostal wzniesiony dzieki subsydjum, uvzy-
skanemu od Komitetu Stolecznego L. O. P. P., przyczem na-
lezy podkreflié, ze jedno tylko z kél, a mianowicie 7-¢ przy
Gazowni, wplacilo na powyzszy cel okolo 40.00c 2l

Jest to objaw niezwykle dodatni, gdyz dowodz, ze spole-
czenstwo polskie zdaje sobie dobrze sprawe z tego, czem jest
dzi§ lotnictwo, jak wielka rol¢ ono odgrywa w rozwoju na-
szego Panstwa oraz utrwaleniu jego granic.

E. M.

llustracje do tego artykulu na str. 240,
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WSPOLCZESNA ARCHITEKTURA HOLENDERSKA

P. M. LUBINSKI

VIL. Budownictwo Przemyslowe.

Nowe holenderskic budownictwo przemystowe jest naogél
znacznie mniej znane i spopularyzowane, niz architektura miast
i osiedli mieszkaniowych. .

W ostatnich czasach w stosunku do innych dzialéw architektu-
vy, fabryk zbudowano nie wiele.

Pozatem fabryki w Holandji nie stanowia jakiché wyraznie
skupionych oérodkéw przemystowych, lecz rozrzucone sy po
calym kraju, S BENE AL
Transport, dzigki rozgalezionej bogato sieci WOdI’lCIi, nie jc;t
przez to bardziej utrudniony ani kosztowny.

Jednak i w dziedzinie budownictwa przemyslowego Holandja
stoi na wyzynach, co widaé, jefli bodaj bardzo pobieznie rzu-
cimy okiem na ostatnio powstale budowle przemyslowe, no-
szace na sobie pi¢tno dobrze pojetej celowoéci, wygody, pro-
stoty i estetyki, przy wyémienitej robociznie i wykofczeniu
technicznem.

Krotki przeglad najeelniejszych objektéw o tyle jeszcze moze
si¢ przydaé, ze wskutek braku zefrodkowania fabryk, lezgq one
przewaznie na prowincji [ub pod miastami i dla zainteresowa-
nego turysty sa do$é trudne do odnalezienia.

Zwiedzanie budynkéw fabrycznych réwniez jest utrudnione
i tylko po wielu formalnoéciach i poparciu mozna sie dostaé
do wnetrza.

Zacznijmy od fabryk nieco starszych. _

Typowy przyklad — to rotterdamskie budynki przemyslowe
proj. arch. H. A. J. Baandersa (rys. 1).

Sa one juz nowoczesne, ale nowoczesne w zrozumieniu amster-

(Korespondencja specjalna dla red. Archilekiury i Badowniclwa)

damskiem, w zrozumieniu grupy twoércéw, pokrewnych bez-
posrednio arch. H. P. Berlage.

Fabryka Baanders’a, prosta i celowa, nie umie si¢ jednak obyé
bez jawajskich ozdéb na gzymsie, bez taficzacej linji fasady
i tym podobnych niezbg¢dnych niemal akcesoryj budowniczych
wczorajszej Holandji.

Powaznym krokiem naprzéd jest projekt fabryczki w Pur-
merend arch. J. J. P. Oud (rys. 2).

Oud wykonal w roku 1923 projekt dla wlalciciela fabryki
Wed. G. Oud‘a, ktéry niestety do dnia dzisiejszego nie zdecy-
dowal sig¢ na wystawienie budowli, bedacej doskonalym przy-
ktadem pierwocin kierunku rotterdamskiego.

Dobra i nawet wiecej niz poprawna architekturg odznaczajg
sic zabudowania fabryki Enka oraz Peek en Cloppenburg pod
Rotterdamem.

Imponujace s3 wiclkie piece w Velsen i fabryki wlékiennicze
w Twenthe.

W ostatnich latach zaczgto budowaé wigcej, a co najwazniej-
sza — coraz lepiej.

Do najpowazniejszych prac z ostatnich kilku lat nalezy bez-
sprzecznie kompleks budynkéw kolosalnej fabryki Philips
w Eindhoven.

Fabryke, budynki zarzadu, czefci technicznej i t. d. projekto-
wal arch. D. Roosenburg.

Projekt wykonano w roku 1927, a w nastgpnym zostala juz
ukoficzona budowa.

Eindhoven jest to niedue miasto, krérego wielky czgsé zaj-
mujs znane na calym §wiecie zaklady Philips‘a.

Oprécz fabryki, budynkdw zarzadu i ,domu inzynieréw®, ist-

1, Arch. H. A. J. Baanders, Fabryka w Rotterdamie,
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nicjg cale osiedla mieszkaniowe dla pracownikéw, koscidl
i szkoly.

Zalaczone fotografje dotycza tylko nowego gmachu dyrekcji
(rys. 3, 4, 5) i domu inZynieréw (rys. 6).

W tym samym, 1927 roku na aren¢ budownictwa przemysto-
wego wchodzi mlody architekt z Rotterdamu, L. C. van der
Vluge (patrz Architektura i Budownictwo Nr. 1—2 i 3 rok
1930).

Van der Vlugt buduje dla firmy Van Nelle dom dla filji
w Lejdzie (rys. 7, 8). Niezbyt wielki rozmiarami budynek, sto-
jacy tuz nad kanalem migdzy dwiema staremi kamieniczkami,
wyréznia si¢ swojg prostoty, oryginalnofcia a zarazem wiel-
kim umiarem.

Terrazytowa fasada jest doskonale podzielona pasami okien,
ktére z prawej strony nie dochodza do rogu, jakby bojac sie
sparzyé jarzacem $wiatlem pionowej strzaly neonowej, ktéra
wskazuje na trzy produkty, kedrych importem i odpowied-
niem przygotowaniem zajmuje si¢ przedsigbiorstwo; mianowi-
cie: kawe, herbatg i tytod.

Wnetrza ofwietlone doskonale. Plan nadzwyczaj wygodny.
Nic tez dziwnego, Ze po tym debiucie spétki architektonicz-
nej J. A. Brinkman i L. C. van der Vlugt w roku 1928 po-
wierzono jej wypracowanie planédw i nastgpnie wykonanie no-
wej, wielkiej fabryki Van Nelle w Rotterdamie.

VIII. Fabryka J. Van Nelle w Rotterdamie.

Swiezo wykoficzony zespdl budynkéw fabrycanych i biuro-
wych zakladéw Erven de Wed. ]J. Van Nelle pod Rotterda-
mem, podlug projektu (rys. 9) arch. L. C. van der Vlugta

i J. A. Brinkman‘a nalezy do najpigknicjszych budowli prze-
myslowych ostatniej doby nietylko w Holandji, ale bodaj ze
na §wiecic.

Ten olbrzym ze szkla robi wrazenie imponujace (rys. 10).
Konstrukcja zadziwia swa lekkodcia.

Scian wladciwie niema, a raczej nie czuje si¢ ich; sa przejrzy-
ste i tylko pod slonce blyszcza i migoca.

Widzimy natomiast caly szkielet budowli.

Zelbetowy kosciec i szklista skéra skladaja si¢ na ten niezwy-
kly, dla nieprzyzwyczajonego jeszcze oka ludzkiego, organizm.
Organizm ten nie ma ,,migsa’.

Muréw tez wlaciwie nie posiada, a jednak nikt nie zaprzeczy,
Ze przestrzen jest ograniczona, ze nietylko mozemy, ale na-
wet musimy taki twér nazwaé architekturg i to architekturg
najczystsza, najlepsza.

Nie znajdzie si¢ chyba nikt, kto nie opudci szkiel (boé nie mu-
réw!) tej budowli, bez mniejszego lub wigkszego uznania, en-
tuzjazmu, ba — nawet wzruszenia.

Fabryka Van Nelle jest tem w Holandji, czem kilka lat temu
w Niemczech byt stynny Bauhaus w Dessau arch. W. Gropius‘a.
Te oba objekty naleza do najwybitniejszych praykladéw no-
woczesnego pigckna w architekturze, stajac si¢ zarazem naj-
silniejszemi atutami w rekach propagatoréw nowej architekeu-
ry wogbdle, a budownictwa przemyslowego w szczegdlnosci.
Zaklady Van Nelle‘lgo widaé juz z okien wagonu ekspresu
elektrycznego, mknacego z A’damu do R’damu (rys. 16).

W pociagu wszyscy rzucaja si¢ do okien, nawet ci, ktérzy od-
bywaja te droge czgsto — urzednicy, robotnicy lub rybacy
ze Schiedam.

2. Arch, ]. J. P. Oud.

Projekt fabryki w Purmerend (1923 r.)
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3—4. Arch. D. Roosenburg. Fabryka Philips’a w Eindhoven (1928 r.).

Strudzonego podrédza turyste zbudzi z drzemki kondukrtor
i pokaze mu palcem fabryke.

Przemystowcy, patrzac na t¢ budowle, z6tkna z zazdrolci, Ho-
lendrzy pusza si¢ dumnie, a architekci wszystkich krajéw uwa-
zajg L. C. van der Vlugta za ralent nieprzecietny.

Caly zespdl sklada si¢ z czlonu gléwnego (wlasciwej fabryki),
budynku biurowego, elektrowni i t. d.

Blok fabryczny — to wlalciwie trzy zwigzane ze sobg bezpo-
Srednio czgdel.

Jedna — ro fabryka tytoniu, druga — palarnia kawy, wreszcie
w czgcl trzeciej zajmujy si¢ preparowaniem herbaty (rys. 17).
Fabryke poprzedza budynek =zarzadu biur najporgzniejsze]
w swojej branzy firmy.

Wszyscy urzednicy pracuja w jednej kolosalnej sali, poprze-
dzie'anej szklem na wigksze i mniejsze oddzialy i korytarze.
Gabinety zarzadu znajduja si¢ na pigtrze i drzwi ich wychodzg
na ba'kon, nadwieszony nad hala, skad mozna mieé doskonaly
nadzér i mozno$¢ bezposredniego porozumiewania sig.
Wyzej znajdujz si¢ sale zebrad i t. d., a na najwyiszej kon-
dygnacji kantyna dla personelu, sale wypoczynkowe i wyjscic
na taras.

Zarzgd ma wiasne: bezpoérednie polaczenie z budynkiem fa-
brycznym za pomoca wiszacego, oszklonego mostu (rys. 19).
Konstrukcja fabryki oparta jest na systemie t. zw. grzybko-
wych stropéw bezbelkowych.

Fotografje i przekrdj stropu najlepiej t¢ zasade objasnia (rys.
11, 12). Dodam tylko, Ze zbrojenie stropéw wykonane jest
radjalnie od osi kazdego stupa.

Zewnetrzna linja stupdw cofnieta jest nieco w tym celu, by
nie psué¢ jednolitoéci fasady, wykonanej calkowicie z podwdj-
nego szkla, oprawnego w mertal (rys. 13, 14, 19).

Jedna tylko, od strony biur, waska Sciana posiada caly fasads
0 Wyprawie terrazytowej.

Jest to $ciana nadwieszonej czeici budowli, wspartej na dwéch,
okladanych czarng glazury stupach (rys. 18).

Pod fundamenty budynkéw wykonane bylo palowanie (patrz
Architektura i Budownictwo Nr. 4—;s5 1930 r.) palami zelbe-
towemi dlug. 20 m. Przekrdj pala 38 cm., nofnoéé 4o0.000 kg.
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Gmach zarzadu,

Pod kazda kolumng konstrukcyjna przypada § pali

Na najwyzszem pietrze fabryki, a raczej nad niemi, znajduje si¢
okragle pomieszczenie, cale oszklone, salka do zebrad towa-
rzyskich i tearoom. Tam gofcie fabryki, przemyslowcy lub
wielcy plantatorzy z kolonji moga spokojnie spedzi¢ chwil
kilka przy filizance wysmienitej kawy lub herbaty Van Nelle
i aromatycznem cygarze z tytoniu Van Nelle, roskoszujac si¢
réwnoczeénie (rys. 22) rozleglym widokiem na caly Rotter-
dam, wlasny port i okolicg (rys. 23).

Bardzo dobry pemysl, poprawnie zreszta wykonany, wywo-
lal malg burze w opinji fachowcéw.

Zarzucono mianowicie architektowi, ze przy jednolitej har-
monji calego budynku pozwolil sobie na tak razacq nickon-
sekwencje 1 niecelowolé, za jaka uwazaé nalezy 6w plaski tam-
bur, nasadzony jak niepowazna i do tego za ciasna czapka na
pickng i rozumng glowe (rys. 20).

Kwestja wielkiej ilosci okien i szkla nastrgezyta koniccznoéé
urzadzenn do mycia ich.

W tym celu van der Vlugt zastosowal system, polegajacy na
tem, ze caly gmach obiega gbra szyna, na ktérej zwisa, jez-
dzgcy 1 mogacy sie dowolnie opuszczaé lub podnosié, wagonik
zelazny (rys. 21).

Czlowiek, ulokowany w wagoniku opuszczanym 1 przesuwa-
nym, w ciggu krétkiego czasu moze oczydcié wszystkie szyby.
Do mycia uzywa sig¢ calego arsenalu szczotek z whosia i gu-
my oraz spirytusu (szybkie schnigcie!).

Od wewnatrz okna maja bardzo praktycznie skonstruowa-
ne zaslony, chronigce przed nadmierna operacja sloneczna.
Budynek biurowy oprécz tego posiada z zewnatrz olbrzymic
markizy.

Naokolo gmachu ustawione s3 calemi baterjami silne jupitery,
ktére wieczorem oéwietlajg gmach, wewnatrz o tej porze juz
ciemny.

W ten sposob osigga si¢ feeryczny wprost efekt, stanowiacy
widoczng z miasta 1 z kolei nielada reklame.

Co sie tyczy dekoracji wnetrz, to jest ona réwniez ostatniem
stowem sztuki holenderskie;.

Prostota, celowodé i niczem nieskrepowana rozrzutno$é w sto-



5. Arch.D. Roosenburg. Dom Inzynieréw fabryki Philips'a
w Eindhoven (1928).

6. Arch.D, Roosenburg. Gmach Zarzadu fabryki Philips'a
w Eindhoven (1928).
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sowaniu kosztownych materjaldw, przy wyémienite] robociz-
nie skladajz si¢ na idealng caloéé.

Podlogi z gumy.

Sciany malowane olejno i lakierowane matowo. Kolory écian
lagodne, pastelowe, gdzieniegdzie tylko ozywione akcentem
jaskrawym lub czarnym. Czesto uzywany jest sposéb présze-
nia jasng farba na ciemne tlo.

Doskonale wyglada, naprzyklad, srebrny prész na kobaltowej
Scianie okraglej kawiarenki na gorze.

Schody bardzo wygodne (rys. 24, 25).

Wszelkie armatury, porgeze i t. d. wykonane przewaznie z bia-
lego metalu, chromowane. '

W jednej z cickawych rozméw, jakie mialem z arch. Van der
Vlugt'em (rys. 26), o$wiadczyl mi, Ze dekoracja wnetrz naogél
interesuje go znacznie mniej od architektury wogdle.

Van der Vlugt poprostu niema czasu na drobiazgowo$é pro-
jektéw dekoratorskich, i nadajac jedynie ogélny kierunck, ko-
rzysta z istniejacych wzordw mebli, lamp i t. p., o ktérych
poméwimy w dziale nastepnym.

Natomiast Brinkman i Van der Vlugt zajmuja si¢ réwnocze-
énie budowg kolosalnych épichlerzy i siloséw w porcie rot-
terdamskim, ktérych zwiedzenie moge gorgco kazdemu
polecié.

KONKURS
NA PROJEKT ZABUDOWAN
WIEZIENIA KARNO-SLEDCZEGO w LODZIL

W dniu 23 czerwca 1930 r. Sad konkursowy rozstrzygnal kon-
kurs na projekt szkicowy zabudowan Wigzienia Karno-Sled-
czego w Lodzi.

Sklad Sadu konkursowego stanowili:

Przewodniczacy Sadu Dyrektor Dep. Bud. M. R. P. inz. Jézef
Opolski, naczelnik Wydz. IX M. R. P. inz. Jan Tomasz Ku-
delski, radca ministerjalny M. R. P. arch. Aleksander Ra-
niccki, naczelnik Wydz. M. S. Antoni Neuman, radca prawny
M. S. Wiadyslaw Gantner, lekarz wigzienny M. S. dr. Henryk
Jankowski oraz przedstawiciele Zwiazku Stowarzyszen Archi-
tektéw Polskich architekci: Romuald Miller, Bohdan Pniewski
i jako zastgpcy Witold Matuszewski i Mirostaw Szabuniewicz.
Z 26 prac nadeslanych nagrodzono:

pracg Nr. 15 — I nagroda (15,000 zbL), autorzy architekei:
Maksymiljan Goldberg i Hipolit Rutkowski z Warszawy;
prac¢ Nr. 25 — II nagrodg (r2.000 zl), autorzy architekei:

Jézef Kon-Koniawa i Franciszek Morawski (Warszawa);
prac¢ Nr. 13 — III nagrody (8,000 zb), autorzy architekei:
Stefan Sienicki i Jan Stefanowicz z Warszawy.

Nadto zakupiono 5 prac po jooo zh, a mianowicie:

prac¢ Nr. 3, autorzy architekci Wieslaw Lisowski i Tadeusz
Reiter z Lodzi; -

prace Nr. 8 autorzy architekci: Mieczyslaw Surwillo i Mie-
czyslaw Rzepecki z Warszawy;

prace Nr. 7, autor architekt Stanistaw Marzynski z Warszawy;
prace Nr. 16, autorzy architekci: Maksymiljan Goldberg i Hi-
polit Rutkowski z Warszawy;

pracg Nr. 19, autorzy architekci: Lucjan Eabentowicz. i Lu-
cjan Jan Szperling z Warszawy.
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7 — 8. Arch. L. C. van der Vlugt
& J. A. Brinkman. Biura i sklady
fabryki Van Nelle w Lejdzie (1928).




9. Arch. L, C. van
der Viagt & J. A.
Brinkman. Projekt
fabryki Erren de Wed.
J-van Nelle w Rotter-
damie, (1928 r.)

10, Arch. L. C. van
der Vlugt & J. A.
Brinkman. Fabryka
VanNelle w Rotterda-
mie w budowie (1928).
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11, 12, 15.

Arch. L. C. van der Vlugt & J. A,
Brinkman. Budowa fabryki Van
Nelle w Rotterdamie.

Rys. 11 widok wnegtrza.

Rys. 12 przekrdj stropu.

Rys. 15 widok zewngtrz. (1929).

j: Ereessmcc——Smmma  DERMOLIT
LR AT s s
Q‘TL 2 ZELBETON

DR. JOZEF GANTNER
NOWE KSIAZKI Z ZAKRESU HISTOR]IL,
TEORJ1 I PRZYSZLOSCI BUDOWY MIAST.

Streseil Jozef Jankowski.

Wiedza urbanistyczna liczy zaledwie so lat i w tym krétkim
czasie rozwingla si¢ tak zadziwiajaco, ze nalezy sig¢ przypatrzyé
dotychczasowym jej rezultatom przed wypowiedzeniem sig
o najnowszej literaturze.

Badania i wyrokowania o starych miastach oparte byly na
trzech =zasadach.

Kamillo Sitle i jego szkola widzialy w starych miastach, zwla-
szcza §redniowiecznych, materjal do studjéw w celu stosowa-
nia do nowych zalozeA urbanistycznych. Brinkmann pierwszy
daje naukowe studjum o rozwoju stylowych okreséw w bu-
dowie miast i prébuje z jednego punktu widzenia ogarnaé
i zrozumieé stare miasto lacznie z nowemi dzielnicami.

Pod wplywem goraczkowego budownictwa mieszkaniowego
w Niemczech, a zwlaszcza na tle nowoczesnego sformulowania
technicznych i higjenicznych praw, stalo si¢ niemozliwem wcie-
lanie starych idej do wspélczesnych zadan urbanistycznych
Ten stan rzeczy stwarza dwa kryterja w ocenianiu literatury.
Ksiazki o starych miastach nie moga powstawaé bez zastano-
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wienfa sie nad socjologicznemi danemi, jakie staly si¢ miaro-
dajne przy zakladaniu nowych dzielnic.

Ksigzki o teorji przyszlego budownictwa miast musza wyjsé
z koniecznolci dzisiejszej chwili.

Dla obu tych kryterjéw konieczna jest znajomo§é miedzy-
narodowych wzajemnych zaleznofci, czy to pod wzgledem
formalnego pokrewiestwa, czy tez koniecznoéci gospodar-
czych.

1

Marcel Poéte: Introduction i I'Urbanisme, L’Evolution des
Villes. La legon de ’Antiquité. — Boivin Editeurs, Paris Vl-e.
Autor wyklada od dziesigeiu lat w paryskim Instytucie Urba-
nistycznym i stawia sobie jako cel wobec nowej ustawy, kidra
nakazuje dla kazdego miasta stworzenie planu regulacyjnego,
przez studjowanie starych miast doj$é do metody urbanistycz-
nej. Tom pierwszy o 3so stronicach bitego druku, a tylko
32 ilustracjach, zajmuje si¢ starozytnojcia.

Pierre Lavedan: Introduction i I'Urbanisme, Histoire de I'Ur-
banisme I. Obejmuje starozytnoéé i §redniowiecze i jest praw-
dziwa kopalniz interesujacego materjalu, zwlaszcza éredniowie-
cza francuskiego.

Paul Zucher. Die Entwickelung des Stadtbildes. Drei Masken
Verlag. Miinchen — Berlin. Ksigzka nieaktualna, ktéra jak
sam autor przyznaje, lezala trzy lata u nakladey i wydana zo-
stala bez zmian i uzupelnien, przezuwa stare teorje.

August Griesebach. Die alte deutsche Stadt in ihrer Stam-
meseigenart. Deutscher Kunstverlag, — Berlin,

Griescbach nie zajmuje si¢ planem miasta. Budowa, bryla
i rozczlonkowanie doméw charakteryzuje miasto jako wykwit
okreflony geograficznej strefy i dzielo pewnej rasy ludzkiej.
Bohaterem ksiazki jest anonimowy dom mieszczahski. Autor,
zapatrzony w architekture domu, zapomina, Ze zanalizowanie
miasta na podstawie pojedynczej budowli moze mieé miejsce
nietylko pod wzgledem estetycznym, ale réwniez plandw do-
méw i strony technicznej. Wynikiem tego jest, ze badanie
ogranicza si¢ do t. zw. miast malowniczych, a nie obejmuje
schematéw ponad regjonalnych zalozed Zakonu Niemieckiego,
Ksiazat reformowanych, Fryderyka Wielkiego.

Walter Kurt Behrendt. Die hollindische Stadt. Bruno Cas-
sirer, — Berlin, — jest uzupelnieniem Griesebacha. Autor
daje opis ulic, budowli holenderskich, nie interesujac si¢ swoi-
stym fizycznym charakrerem kraju i jego wplywem na cie-
kawe formy miast.



13, 14. Arch. L. C, Van'der Vlugt & ], A, Brinkman. Budowa fabryki Van Nelle w Rotterdamie, Stan na wiosne 1929,
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16. Arch. L. C. Van der Vlugt & J. A. Brinkman. Budowa fabryki Van Nelle w Rotterdamie (1929).
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17—21. Arch. L. C. Van der Vlugt & J. A Brinkman.
Fabryka Van Nelle w Rotterdamie (1930).

Przejécie miedzy fabryka a budynkiem biurowym. Urzadzenie do mycia szyb.
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22. Arch. L. C. van der Vlugt & J. A.
Brinkman. Tea room naszczycie fabryki
Van Nelle w Rotterdamie. (1930 r.),

23. Widok na elektrownig, port i miasto
z kawiarenkina szczycie fabryki Van Nelle.

Rys. 26, Arch. L. C. Van der
Vlugt.
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Rys. 24, 25. Arch. L. C. van der Vlugt & ]J. A. Brinkman. Fabryka Van Nelle w Rot-
terdamie (1930). Klatka schodowa na parterze i pigtrze.
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1 — 3. Arch.: Edmund Michalski i W. Wyszyfski (Warszawa).

Warsztat lotniczy na Okgciu pod Warszawa.
Elewacje, rzuty, przekrdj i plan sytuacyjny.

Scisla krytyka naukowa stwierdzié musi, ze dotychczasowe ba-
dania urbanistyczne opieraly si¢ na gotowych rezultatach; t. j.
istniejacych formach miast, nie zajmujac si¢ blizej ich ge-
neza. Obecnie koniecznem sic wydaje stworzenic atlaséw ist-
niejacych form na podstawie dokladnego zbadania pojedyn-
czych osiedli, ich powstawania, rozwoju, zmian i t. d. Kazdy
kraj posiada zadziwiajagce formy miast, prawdziwe klejnoty
o geometrycznej koncentracji, jak réwniez pigknej zabudowy.
Dopiero ich poznanie da nam moznoéé przeprowadzenia sta-
rannej typologji tych najeickawszych utwordw.

Pojedyficze badania w tym kierunku juz rozpoczeto.

Jozef Weidenbacher wydal doskonaly ksiazk¢ o pierwszej spol-
dziclczej osadzie 2 malemi mieszkaniami w Niemczech, w r.
1511 zalozonej: ,Die Fuggerei in Augsburg®.

Waldemar Kuhn (Kleinsiedlungen aus friderizianischer Zeit,
Miinchen, Verlag Callwey) daje $ciéle narysowane plany wsi
i miasteczek oraz dzialalnodci czaséw fryderykowskich, zupel-
nie jedyne w swoim rodzaju i wzorowy atlas rozwoju dzie-
sigciu najwigkszych miast szwajearskich (Zurych, Bazylea, Ber-
no, Bienne, La Chaux de-Fonds, Lozanna, St. Gallen, Winter-
thur, miasta liczac 4o0.000 do 250.000 mieszkdiicéw). Wydal
Zwigzek architektéw szwajcarskich pod redakcja w miedzy-
czasic zmarlego budowniczego miejskiego w Genewie Kamilla
Martin i prof. Hansa Bernoullego, p. t. ,L’Urbanisme en
Suisse'. Edition Delachaux. Niestlé. Neuchatel po niem.
Stadtebau in der Schweiz. Fretz u. Wasmuth, Ziirich.

Atlas powyzszy prébuje przedstawié dzisiejsze urbanistyczne
dane w dziesigciu najwigkszych miastach szwajcarskich. Sto-
sunkowo niewielki tekst, ale zato znakomite zdjecia aerofo-
tograficzne, wielobarwne tablice i fotografje, i tablice staty-
styczne, daja nam obraz topografji, usytuowania, zabudowy,
komunikacji, zaludnienia, charakterystycznego zabudowania
w sposéb nadzwyczaj przejrzysty.

La Science des Plans de Villes. Les applications 4 la construc-
tion, a l'extension, i Phygiéne et a la beauté des wvilles. Li-
brairie Payot. Lausanne — Paris. 1928.

Astronom Justin Pidoux (w miedzyczasie zmarly) z paryskim
reformatorem mieszkaniowym Augustin Rey i genewskim ar-
chitektem Charles Barde wydali dzielo pod powyzszym tytu-
lem. Autorzy opisujz wszelkie mozliwe urzadzenia miejskie
od domu do kanalizacji. Najciekawszy jest traktat o wply-
wic stonca na budownictwo mieszkaniowe, napisany przez
J. Pidoux. Ksigzka, opracowana dawno przed wojng, obecnie
mato aktualna.
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4. Arch. Edmund Michalski i W. Wyszyiiski (Warszawa).
Rzut poziomy, przekrdj i widok hangaru na Okeciu.



