1. Antoine Emile Bourdelle siedzgcy w swej pracowni u stép cokotu pomnika Mickiewicza.

ANTOINE EMILE BOURDELLE

WSPOMNIENIA Z POBYTU W PRACOWNI MISTRZA W ROKU 1928
Fotografie taskawie uzyczone przez Pania A. E. Bourdelle.

Uczucie wielkiego zalu wywolala w calym kraju
niedawna wiadomo$¢ o zgonie Antoniego Emila
Bourdella, najpierwszego rzezbiarza naszych czaséw,
twércy pomnika Mickiewicza w Paryzu.

Przed z géra rokiem udalo nam sie wspblnie
z kilkoma kolegami z Wydzialu Architektury uzy-
ska¢, dzigki uprzejmoéci Stow. France-Pologne,

pozwolenie zwiedzenia bronzowni Rudier'a na Rue
Olivier de Serre w Paryzu, gdzie pomnik odlewano.
Bourdelle, ktérego tak rychlego zgonu nikt sie
woéwezas nie spodziewal, zrobil' nam ten zaszczyt,
ze sam zechcial dzielo swoje pokazaé. :
Z polecenia redakcji mamy tu przypomnieé pare uwag,
wypowiedzianych wéwczas przez Niego o tym pomni-
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ku, o architekturze i o sztuce wogdle. Postaramy sie
jako tako z zadania powyzszego wywiazaé i mozli-
wie dokladnie przytoczyé, co nam w pamigci:oraz
w kilku luZnych notatkach z owej niezapomniane]
rozmowy zostalo.

Samem zjawieniem sie i charakterystyczna postacia
robit Bourdelle niezwykle wrazenie na otoczeniu,
Znaé to bylo z pelnego uszanowania i powagi
sposobu, jakim pozdrawiali go zajeci w odlewni
robotni¢y: - Nazywano Go powszechnie ,,Maitre”,
Byt krepy i silnej budowy. Mimo 7o-tki ruszal
sie 1 moéwit z ‘wielkiem ozywieniem, typowo
francuskiem. Mial jasno stalowe, rozmarzone oczy,
cere $niada, policzki i brode pokryta gestym, siwym
zarostem. Ubrany byt w szerokie jasne palto z gru-
bym, rézpuszczonym szalem na szyi. Wielkie popie-
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E 2. Pomnik Adama Mickiewicza w Pary2u. Profil
postacl wieszcza,

late sombrero trzymat w reku, odkrywajac opalona
lysine.

Bourdelle jest niewatpliwie jednym z najwiekszych
L w plastyce europejskiej.

Bardz.  polezesny w prostocie formy, ktérej ujecie
chetnie powtarzaja mtodzi rzezbiarze, posiada moc
przezycia i sile uduchowienia, ktérej sie nie da pod-
robié.

Potezna epksresja, synteza szerokich form, pewien
powazny 1 bolesny patos, skiadaja sie¢ na calosé
dziwnie oderwanych dziet, ktére wprowadzaja widza
w krélestwo Ducha. :
Twérczo§é Bourdella jest niezmiernie bogata w dziela
o ogromnych rozmiarach. Byl to artysta naprawde
monumentalny, nie cofajacy sie przed skala. Pomniki
tej miary, co generata Alvear’a, a szczegélnie otacza-



jace go postacie sa jak wizje z krainy sily i piekna.
Takie przezycie, jak ,,Umierajacy Centaur”, albo bo-
gate dekoracje teatru ,,des Champs Elysées*‘‘na ktéra
sktadaja sie zaréwno plaskorzezby jak freski mistrza,
albo tez cala serja portretéw, pomyslanych w tradycji
greckiej formy, lecz potezniejszych skupionym wyra-
zem zycia calej ery chrze$cijariskiej, §wiadcza o gen-
jalnoéci autora. Genjusze sa jednak zawsze samotni,
wigc 1 dla Bourdella trudno znalezé analogiczna
posta¢ w historji sztuki. Byé moze, Ze najpokrewnie;j-
sza mu jest twérczoéé Rude’a przez dramatycznoéé
napiecia i polot duchowy treéci, choé pozornie rézni
ich faktura i smak ukladu form, odpowiedni epokom,
w ktérych zyli, zbliza ich natomiast istota rasowa
francuskiego genjuszu.

W tworczoéci Bourdella pomnik Mickiewicza jest
jakgdyby intymnem, ulubionem dzielem mistrza,
opracowywanem w ciagu przeszio 20 lat, a wymarzo-
nem jeszcze w dziecinistwie pod wplywem opowieéci
pani Michelet, wdowy po historyku i przyjacielu Mic-
kiewicza. Bourdelle czcil naszego wieszcza jako symbol
tutaczej doli Rzeczypospolitej po rozbiorach. Studjo-
wal zycie jego 1 dziela, ktére niemaly wplyw wywarly
na tre$¢ pomnika.

On tez wspdlnie z gronem Polakéw i Francuzéw,
grupujacych sie okolo ogniska narodowego na ob-
czyznie, jakiem byla Paryska Bibljoteka Polska,
pomnik zainicjowal.

W czasie nasze] wizyty w bronzowni odlewy figury
Mickiewicza 1 trzonu z kapitelem kolumny byly juz
wykonane.

Wzruszajaca jest prostota, z jaka mistrz ujat i wyrazit
postaé¢ poety, stanowiaca element zasadniczy w tym
niezmiernie ciekawym i nowym w formie pomniku.
Prawda postaci jest tak oczywista, polsko$é tak zywa,
uczucia tak silne, ze Wieszcz zda si¢ na nowo
pociagaé¢ nas w $wiat mitoéci 1 po$wiecenia, dokad
we wspanialem ujeciu Bourdella idzie jako ubogi
pielgrzym, wsparty na kiju, a zapatrzony w przysz-
losé.

Tylko genjalny artysta mégt zycie tulac.. . . -rzace]
duszy polskiej wyrazi¢ w tak jasnej formie,
a zarazem w tak wielkiem ubdstwie $rodkéw rzez-
biarskich. Spokojny rytm ksztaltéw podnosi dostoj-
noé¢ postaci Mickiewicza, ktéra jedynie we wspél-
czesnej prostocie formy wlasciwie wyrazié mozna
byto.

,,Chcialem”, méwi Bourdelle: ,,umieszczajac poete na
kolumnie, stworzy¢ architekture i dostosowaé sie do
czego$ waszego, polskiego. Wszak macie w Warsza-
wie §wietny pomnik kréla Zygmunta, na korynckie
kolumnie stojacy. Jest to wiec motyw, Polsce wlasci-
wy. Aby kolumna moja lepiej dzwigata, dalem jej
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Pomnik Mickiewicza w Paryiu. Postal
wieszcza en face.



Postaci trzech dzielnic Polski w niewoll.

Figura symboliczna.

4 —5. Pomnik Mickiewicza w Paryzu. Plaskorzeiby cokotu.




Kigezacy rycerz.

Postaci trzech dzielnic Polski.

6 —7. Pomnik Mickiewicza w Paryiu. Plaskorzeiby cokolu.



8—19. Pomnik Mickiewicza w Pary2u. Plaskorzeiby
cokotu.

Postaé Aldony.

Postaé starca lirnika (Halban).

prosty w formie, zwezajacy sie ku gdrze kapitel,
Woluty w ksztalcie uszu 1 obraczka, dzialajac jak
skarpy, dodaja mu sity. Wydaje mi sie, Ze od podob-
nych motywéw dawni Grecy doszli do stworzenia
kapiteli. Kolumna moja nie jest jednak w ciosie, je-
stem szczery, wiec chce zeby wszyscy wiedziell,
ze to tylko cienka bronzowa skorupa, ktéra nie powin-
na imitowac pelnej bryly, dlatego to skomponowalem
dwa wystepy na polowie trzonu. Baza bedzie miala
odpowiednio pochylone boki, zeby da¢ mozliwie
mocna podstawe kolumnie i by¢ oparciem dla plasko-
rzezb. Sam cokét musi by¢ najmocniejszy, granitowy.
Trzeba pamietaé, ze kazdy gmach od fundamentéw
sie zaczyna, a pomnik jest tez gmachem, musi wiec
swéj fundament posiadaé. Calo$¢ kolumny jest to
architektura mego pomnika—posta¢ Mickiewicza
1 figury alegoryczne sa rzezba. Jedno bez drugiego
istnie¢ nie moze 1 tu, jak 1 zawsze w sztuce, jedno
musi wyptywa¢é z drugiego, ale raczej rzezba powinna
sig architekturze podporzadkowaé.”




10. Pomnik Micklewicza w Paryiu. Trzon kolumny. Epopea walk Polski.

Stuchamy z najwigkszem zajeciem tych stéw, wypo-
wiedzianych z przekonaniem 1 powaga, przez
rzezbiarza, moéwiacego do architektéw,
Jednoczeénie podziwiamy gotowe do odlewu, w gip-
sie wykonane, wspaniate plaskorzezby cokétu, ktére
artysta opracowywal na ostatku 1 ktére sa koniecz-
nem ideowem uzupelnieniem pomnika. Wielki spo-
kéy 1 réwnowaga kompozycji, polaczona z ogromna
wyrazistoécia twarzy 1 ruchu poszczegélnych postaci,
z dodaniem §wietne] bourdellowskiej techniki, two-
rza z tych kompozycy] arcydzielo.

Najpiekniejsze sa glowy trzech rozdartych dzielnic
Polski — ,,les trois Polognes”. ,,Chcialem, méwi
Bourdelle, by widaé¢ bylo w tych trzech figurach
nadzieje Odrodzenia 1 Zjednoczenia 1 wiare w cud,
ktérego oczekiwal  Mickiewicz. Wzrok ich dlatego
ku poecie zwrécitem’’. — ,,Mialem klopot, ciagnie
dale; Mistrz, z rycerzem, gotowym do boju, Kleczac
jest on nizszy od pozostalych postaci 1 nie wypelnia
mi potrzebnego miejsca, ale trudno$é te rozwiazalem,
dajac mu proporzec, ktéry luke wypelnia™.

,, Teraz, kiedy pomnik stoi jeszcze pod dachem,
trudno zdaé sobie sprawe, jak bedzie wygladal we
wiadciwem oéwietleniu, na otwartym placu 1 na wia-
§ciwej wysokosci, ja go jednak dla otwarte] prze-
strzeni stworzylem i inaczej go sobie wyobrazi¢ nie
moge. O$wietlenie, cienie i przestrzen otaczajaca
sa niemniej istotnemi czeSciami dziela, jak sama

11. Poczgtkowy szkic projektu pomnika. (Na
marginesie odreczne notatki Boujrdella).




bryta 1 materjal — komponowaé nalezy wszystko
razem'’,

,sINie chciano mi przyznaé prawa postawienia Mickie-
wicza na placu de I’ Alma. Uwazano, 7e jest to miejsce,
przeznaczone dla bohatera Francji. Dostalem nawet
list od pewnego przyjaciela z Rady Miejskiej, ktéry
mnie prawie zdrajca nazywa za to, ze cudzoziemca
chce uczcié w sercu Paryza, Uwazam jednak, ze Mic-
kiewicz ma do tego prawo, ze Polsce i imieniowi Jego
sie to nalezy. Wszak tu niejeden Polak zyti cierpial”.
,,Chce, méwi Bourdelle z naciskiem, zeby kazdy Polak,
gdy pod pomnik przyjdzie, wiedzial, ze jest w Paryzu
u siebie, a takze zeby Francuzi poznali lepiej ducho-
woéé tak bliskiej im Polski. Po to wlaénie umieécitem
cytatyz,,Ksiag Pielgrzymstwa’’ na podstawie kolum-
ny . Mistrz osobiscie oprowadza nas po odlewni, po-
kazujac, jak i co sie cyzeluje 1 wykanicza, kaze w naszej
obecnoéci wlaé rozzarzony stop do jednej z form.
,»)Na wszystkiem, co wchodzi w zakres rzezby, trzeba
sie znaé, tlémaczy, trzeba umieé¢ byé rzemieél-
nikiem i1 samemu méc wykonaé wzorowo to, cze-
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12. Fragment pomnika Mickiewicza, wystawlony na jednym
z salonéw w Paryiu.

go si¢ potem od ludzi wymaga. W architekturze
wszak jest to samo, moze nawet w wiekszym stopniu”.
Mistrz, zachecony skupionem wstuchiwaniem sie
w jego stowa, odprowadza nas do stacji metra ,,Con-
vention”. Po drodze spoglada na otaczajace kamienice
i snuje refleksje. ,,Poco, powiada, zrobili te wszystkie
upigkszenia i dodatki gipsowe? komuz to potrzebne?
Nie maja one nic wspdlnego ze sztuka 1 s3 szpetne;
nie rozumieli wtedy jeszcze tego, kiedy te domy
powstaly. Dzi§ w rzeczach zupelnie nowych, a jest
ich sporo w Paryzu,tez nie wszystko jeszcze zrozumieli,
niedostatecznie czuja materjal, nie dosyé konstruuja,
ale s3 na wlasciwej drodze. W innych krajach jest
podobnie, ale najlepiej jest w Holandji, tam tworza
rzeczy piekne, surowe i wlasciwe, we wlasciwym
materjale. JedZcie panowie do Holandji, tam trzeba
dzi§ szukaé natchnienia, tam sie tworzy wilasciwa
architekture, Jestem juz za stary, zeby si¢ zmienié,
ale sercem jestem zawsze z wami, miodymi, i z tymi,
ktérzy szukaja nowych drég i nmowych sposobdéw
wypowiedzenia si¢ w sztuce — szukajcie, prébujcie,



13. Pomnik Mickiewicza w Paryiu. Widok obecny na place de I'"Alma.

ogladajcie, napewno stworzycie formy nowe, dosko-
nale, wszak wy, Polacy, jesteScie narodem artystow".
Niezwykly urok roztaczala osoba Bourdella, urok
taki, ktéry poréwnaéby mozna bylo z tem wraze-
niem, jakie wywieral na stuchaczach niedozalowany
§, p. prof. Noakowski.

Trzeba bylo sie jednak rozstaé. Mistrz przystanat
jeszcze z nami przy schodkach do metra — Zegna-
lismy Go, jak prawdziwego nauczyciela i mistrza.
Po krétkiej chwili. oddalit. sie.. Jasna, pelna. §wiatla
postaé rozplynela si¢ i zwolna jakby wsiakla wcharak-
terystyczna jesienna mgle pyryska. Nikt z nas
wéwczas nie przypuszczal, ze widzimy Go po raz
ostatni 1 ze w pare miesiecy pozniej zniknie na zawsze.

Koriczac ten opis, musimy dodaé, 1z goracem pragnie-
niem Bourdella, ktéry polska dusze tak pokochal,
bylo wzniesienie pomnika Mickiewicza w drugim
odlewie w Polsce. Méwil o tem nieraz, ze chcialby
dzielo swoje ujrze¢ w jednem z naszych miast.
Nie przesadzajac przyszlosci, trzeba przyznaé, ze
bylby to czyn piekny 1 jedynie godne uczczenie
Mickiewicza, ktérego postaé, stworzona przez Bourdel-
la, jest dotad najdoskonalszym plastycznym wy-
razem wieszcza.

Wierzymy, ze my$l naszego Wielkiego Przyjaciela
zostanie kiedy$ zrealizowana.

Zofja Traciniska Kamiriska, Stanistaw Marzyriski.
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ZE ZWIAZKU ARCHITEKTOW NA SLASKU

W pierwszych latach po objeciu Slaska przez Polske pracowalo na
Slasku zaledwie kilku architektéw, nie zorganizowanych w zwiazek.
Jest to zrozumiate, gdy si¢ wezmie pod uwage éwczesny zupelny
zastd] budowlany oraz, podobnie jak gdzieindziej, catkowity brak
zrozumienia wéréd tutejszego spoleczeristwa dla pracy architekta.
Dopiero rozwijajacy si¢ powoli ruch budowlany gromadzil stopniowo
architektéw na terenie slaskim, W roku 1924 piszace te stowa, widzac
caly szereg waznych spraw, ktérych zalatwieniem powinni zajaé sie
architekei, zainicjowal zorganizowanie pracujjcych na Slasku archi-
tektéw i chociaz ich liczba byla bardzo znikoma, jednak w sam raz
wystarczala na spelnienie warunkdw, stawianych w przepisach o zakia-
daniu stowarzyszen.

Po odbyciu kilku zebran organizacyjnych zatozono dnia 21.1-1925 r.
stowarzyszenie pod nazwa: ,,Zwiazek Architektéw na Slasku'' Zalozy-
cielami byli koledzy: §. p.inz. Eugenjusz Pogoda, archit. Marjan
Fobodzinski, inz. Tadeusz F.obos, inz. Tadeusz Michejda,
inz. Aleksander Pezanski, inz. Henryk Szoldra, i inz Karol
Tchérzewski.

W ciagu nastepnych lat liczba architektéw na Slasku rosla coraz
wiecej. Dzisiaj Zwigzek nasz liczy 22 czlonkéw, pracujacych przewaz-
nie w urzedach, czeciowo tez prywatnie.

Zalozyciele Zwigzku wytkneli mu statutem nastepujace cele:

a. zespolenie jak najszerszego grona architektéw dla wspélnej pracy
kolo rozwoju sztuki polskiej wogéle, a architektury w szczegélnosci,
b. wzbudzanie wéréd ogélu zainteresowania si¢ sztuka, popularyzo-
wanie jej, oraz ochrong jej zabytkdw,

c. racjonalne unormowanie stosunkéw artystycznych, moralnych
i materjalnych, dotyczacych zawodu architekta,

Jednem z pierwszych konkretnych zadan, jakie w spetnieniu wytknig-
tych celéw sie nasuwalo, bylo otoczenie zabytkéw architektonicznych
Slaska opieka przez utworzenie urzedu konserwatorskiego i powola-
nie konserwatora. W sprawie tej wystosowano do Slaskiego Urzedu
Wojewddzkiego szereg memorjaléw i wyslano szereg delegacyj.
Starania te, idac w parze z analogicznemi staraniami, skadinad zostaly
uwiericzone pomyélnym wynikiem, gdyz dzigki duzemu zrozumieniu
dla tych spraw, jakie okazal obecny wojewoda §laski dr. Michat
Grazynski,urzad konserwatorski utworzono i powolano na jego kierow-
nika konserwatora w osobie ruchliwego i pelnego inicjatywy dr.
Tadeusza Dobrowolskiego, ktéry réwnoczeénie piastuje urzad dyrek-
tora Muzeum Slaskiego. W ten sposéb ochrona zabytkéw élgskich,
a szczegdlnie wspaniatych okazéw budownictwa drzewnego w postaci
przepieknych kosciotkéw, ktére dotad nieraz w barbarzynski sposéb
niszczono — zostala ujeta w planowa akcje.

Réwnoczesdnie starano sig drogg pism i1 memorjaléw, oraz droga oso-
bistych wplywéw poszczegélnych cztonkéw o to, by w urzedach
panstwowych, jakotez w magistratach wigkszych miast na stanowiska
referentéw dla spraw architektoniczno-budowlanych powolano
architektéw z akademickiem wyksztalceniem. Bylo to konieczne,
jezeli si¢ zwazy, Ze wszystkie te stanowiska dotad zajmowane byly
przez ludzi o éredniem, albo nawet niiszem wyksztalceniu. Trudno
sig dziwié, Ze przy tym stanié rzeczy obraz architektoniczny §laskich
osiedli- pozostawial tak wiele do zyczenia.

Narazie chodzifo o to, by przynajmniej budynki o charakterze
publicznym byly projektowane i budowane nalezycie.

Walka ta byla i jest trudna, bo napotyka si¢ w niej na kazdym kroku
na zupelnie beznadziejny brak zrozumienia dla spraw architektury
u czynnikéw t. zw. ,,miarodajnych”. Ale mimo to mamy do zanoto-
wania caly szereg pomyslnych wynikéw. W kazdym razie -projekty
szkol, ratuszéw 1 t. p. musza byé przedkladane $l. urzedowi woje-
wodzkiemu do zaopinjowania i zatwierdzenia. Opinje przeprowadzaja
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1. Bluro achitektonlczne magistratu m. Katowlc, Inz. arch. Wia-
dystaw Schwarzenberg-Czerny. Hala Wystawowa w Katowicach.
Budowe wyk. firma ,,Jerzy Schalscha' (Katowice).



Inz. architekt Wiladystaw Schwarzenberg - Czerny (Katowice).
Pawilon browaru przy Hall Wystawowe] w Katowicach.

architekci. Takie w magistratach wiekszych miast (Katowice,
Krél. Huta) pracuje obecnie po kilku architektéw. Jest to aczywidcie
minimum wymagar, jakie moznaby postawi¢ i poprostu trudno
nazywaé je sukcesem, a jednak w poréwnaniu z tem, co bylo przed
tem, jest to postep, Nie wszystko coprawda w tych staraniach Zwiazku
sie udawalo. O sprawe projektu Dworca w Wiéle prowadzil Zwiazek
dlugotrwaty polemike. Chodzilo o niedopuszczenie do wykonania
projektu, opracowanego w wydziale kolejowym &l urzedu woje-
wédzkiego (nb. przez niefachowcéw). Projekt byl wigcej niz slaby.
Pomijam juz banalne i pozbawione wszelkiej wartosci artystycznej
opracowanie strony architektonicznej, ale i pod wzgledem utylitar-
nym byl rozwiazany Zle, ze wspomne chocby o takim szeczegéle, jak
ofwietlenie 1 wentylacja ubikacyj klozetowych oknem, wychodzacem
na klatke schodow. To wystarcza. Mimo usilnych i wszechstronnych
starail, nie wylqczajac artykuléw w prasie, nie zdolal Zwiazek
o brakach tego projektu przekonaé¢ miarodajnych czynnikow wy-
dzialu kolejowego wojewédztwa, ktére z uporem, godnym lepszej
sprawy, projektu swego bronily, opierajac sic przytem na fakcie,
ze zostal on przez Ministerstwo Kolei zatwierdzony. (Trudno dzi-
wi¢ sic Wojewddztwu, jezeli w Ministerstwie nie jest lepiej).
Ostatecznie po kilku przerébkach, ktére nawet Wydzial kolejowy
musial uznaé za konieczne, projekt wykonano, i zamiast nowo-
czesnego dworca, choéby skromnego, ale o dobrych proporcjach
i wykwintnej formie, jaki chcialoby sie widzie¢ w najpigkniejszem
letnisku §laskiem — letniej siedzibie Prezydenta Rzeczypospolitej —
Wisle, stang! tam budynek szablonowy, pozbawiony wszelkich
wartoéci artystycznych, Trudno.

Niepowodzeniem skoriczyly si¢ takze kilkakrotnie ponawiane starania
Zwigzku, by uzyskaé wplyw na sprawy, zwiazane z budowa katedry
§laskiej przez wyslanie swego delegata w sklad Komitetu budowy.
Odmowne w tej sprawie stanowisko Kurji Biskupiej i Komitetu
budowy zwalnia oczywiscie Zwiazek od wszelkiej odpowiedzialnoéci
za to, co przy budowie katedry sie dzieje. A dzieje sie — wiadomo
nienajlepiej. Pomijam sprawy natury budowlano-finansowej. Aleiprzy
$ledzeniu technicznej strony budowy, budza sie powazne zastrzeze-
nia, jak n. p. czy projektowanie kopuly, osiemdziesiat kilka metréw
wysokiej, na terenie niepewnym, bo na t.zw. ,uskoku gérniczym”,

. projekt

3.

Biuro achitektoniczne magistratu m. Ka-~
towic. Iniyn. architekecl: Lucjan Sikorski
i Jan Zarzycki (Katowice). Projekt Nowe]
Hali Targowej w Katowicach. Sytuacja.

nowe| hali targowe|
v Katowicach  1:500
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Prébne wiercenia wyk. firma ,, Triton’’ (Katowice).
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Biuro architektoniczne m. Katowic, In2. arch.: Lucjan Sikorski i Jan Zarzycki (Katowice). Projekt
Nowej Hall Targowe] w Katowicach,
Prébne wiercenia wyk. firma ,,Triton' (Katowice),
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7—8. Biuro architek. m. Katowic. In2, arch.: Lucjan Sikorskii Tadeusz kobos. (Katowice). Zaklad kaplelowy na wolnem

jest racjonalne, oraz czy usuwanie zwiazanego z tem niebezpieczeri-
stwa przez zaprojektowanie filaréw kilkumetrowej grubodci jest
stluszne. Zdaniem naszem, stosowanie tak wysoce nieckonomicz-
nych konstrukey]j dzisiaj, kiedy jedna z najwazniejszych zasad nowo-
czesnego projektowania jest ekonomja i kiedy tak bardzo liczyé sig
nalezy z funduszami zwlaszeza publicznemi, jest poprostu rozrzutno-
$cia. Gdzie jak gdzie, ale w Katowicach, w tym wybitnie przemylo-
wym ofrodku powinnaby stana¢ katedra, zaprojektowana jak naj-
nowoczeéniej, zatem przedewszystkiem celowo i ekonomicznie.
Dalsza dziedzina zainteresowan Zwiazku byla sprawa rozpisywania
konkurséw. I tu Zwiazek osiagnal pewne wyniki. Rozpisano we
wlasnym zarzadzie kilka konkurséw, i wysylano delegatéw do calego
szeregu sadéw konkursowych nawet w wypadku, gdy konkusry
rozpisywal kto inny, jezeli warunki przynajmniej w zasadniczych
sprawach odpowiadaly regulaminom konkursowym architektéw.
W kilku wypadkach odméwiono wystania delegata, w jednym oglo-
szono bojkot konkursu.

powietrzu w Katowicach (w budowie). Rzut w skali 1:800.

Slaiski urzad wojewodzki, jak dotad, nie godzi sie na rozpisywanie
konkurséw za posrednictwem Zwiazku,

Jednem z bardzo aktualnych zagadnien byla i jest jeszcze sprawa budo-
wy domkéw robotniczych. Dzigki inicjatywie p. wojewody dr. Gra-
zynskiego przystapil SI. urzad wojewdédzki do budowy calego szeregu
kolonij robotniczych. Pierwotne projekty, opracowane w urzedzie
wojew. bez udzialu architektéw, przewidywaly zabudowanie kolonij
Jjednakowemi wolnostojacemi domkami bliZniaczemi, o rzucie wpraw-
dzie prostym, ale nie spetniajacym elementarnych warunkéw nowo-
czesnego mieszkania, przytem nieekonomicznym i nieprzemyslanym,
na co wskazuje chocby fakt, ze te same domy orjentowano wzgledem
stron §wiata bardzo réinie, poprostu dowolnie, co napewno nie
Swiadczy o przemyéleniu kwestji naSwietlenia poszczegélnych
pomieszczen zaprojektowanego domu.

Waobec takiego stanu rzeczy rozpoczal Zwiagzek starania, by wojewddz-
two powierzylo opracowywanie projektéw tych doméw architektom
z akad. wyksztalceniem, oraz by zamiast typu doméw wolnostoja-
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cych, bliZniaczych zastosowano przy budowie kolonij robotniczych
typ domu szeregowego, jako bezwzglednie najtanszego i w danym
wypadku najracjonalniejszego. Po dlugich staraniach, popartych przy-
kladami z zagranicy, obliczeniami, tabelami poréwnawczemi i pro-
jektami przyktadowemi, do ktérych nalezy takie reprodukowany
W niniejszym zeszycie ,,projekt domu szeregowego o 5 pokojach’
inz. arch. Tadeusza Michejdy, udalo si¢ Zwigzkowi przekonaé
S1. urzad wojewddzki o racjonalnodei szeregowego systemu zabudo-
wania zwlaszcza tam, gdzie chodzi o najdalej posunieta oszczednosé.
W zeszycie niniejszym reprodukujemy kilka zdjeé z bedacych w budo-
wie kolonij robotniczych w Pawlowie i Makoszowach, projektowanych
przez inz. arch. Jana Bientkowskiego.

Wreszcie jezeli chodzi o udzial w pracach, obchodzacych ogél archi-
tektéw polskich, zaznaczyé wypada, Ze Zwiazek bralw nich udzial,
wysylajac swego delegata na wszystkie prawie zjazdy, jakie odbyly
sig w czasie jego istnienia. Na ostatnim zjezdzie w Poznaniu poruszyl
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9—11.

Ini. arch. Tadeusz Michejda (Katowice). Ratusz

w Janowie (podczas budowy). Fragment wejscia
gtéwnego i dwa widoki ogéine.

Centralne ogrzewanie wyk. firma ,,E. Lamba'' (Katowice).

delegat Zwiazku koniecznoéé zorganizowania Izb Architektéw, nie
czekajge na aprobate statutu ze strony Ministerstwa. Wszak projekt
statutu jest starannie opracowany i przez ogdl architektéw przyjety,
a na miedzynarodowym kongresie architektéw stawiano go za wzor
dla innych krajéw. Nic nie stoi na przeszkodzie, by lzby zorganizo-
waé, a nadanie im charakteru prawno-panstwowego napewno da
sie poZniej przeprowadzié. Zorganizowanie Izb daloby dorazny wynik:
zwarta organizacje zawodowa wszystkich tych architektéw, ktérzy
faktycznie wykonywuja ten zawéd. A to jest potrzebne.

Na najblizsza przyszlosé ma Zwiazek w programie starania o rozsze-
rzenie waznoécl nowej ustawy budowlanej na teren wojewddztwa
Slaskiego, gdzie z powodu autonomji ustawa ta nie obowiazuje. Jak-
kalwiek ustawa ta bezwatpienia ma jeszcze braki, to jednak normu-
je caly szereg spraw i wprowadzenie jej na Slasku, gdzie dotychczas
obowiazuja dwie przestarzale ustawy: niemiecka i austrjacka, byloby
dla tutejszych stosunkéw zbawienne. Tadeusz Michejda.



Lice frontowe. Skala 1:400,

o
.

Lice potudniowe. Skala 1:400,

Lice poinocne. Skala 1:400.
Rzut przyziemia. Skala 1:400.

PROJLKT RATVSZA w JANOWIC
KVBATVRA. 12.754.00
PARTLR.

12—-15.

KONSTRUKCJE: Poniewa: budynek stoi na gruncie niepewnym
t powodu podkopéw gdrniczych, zastosowano bankiety Zelazo-
betonowe. Mury z cegly, stropy w piwnicach ielbetonowo-2ebrowe,
na gérnych kondygnacjach ielbetonowe z cegly pustakows. Dachy
laskie na toim stropie z izolacja cieplng z heraklitu i befonu

iutlowego i izolacjy wodna z kilku warstw klejonej papy i juty,
posypanej iwirkiem,

INSTALACIJE: wodna, kanalizacyjna, $wiatla elekirycznego, tele-
foniczna, zegary i sygmaly elektryczne, centralne ofrzewanie
cieplo-wodne.

WYPOSAZENIE: wyprawa zewnetrzna terrabona, pomigdzy okna-
mi cegla klinkerowa, cokét z piaskowca. Wyprawa wewnetrzna
twykla, stropy czeiciowo pgipsowe, w sali posiedzer boazerje
z czeiciowo marmury, oraz witrate, Por¢cze schodéw i balkondiw
telazne.

POSADZKI: w korytarzach terazzo, w biurach i mieszkaniach
czesciowo deszczulkowe — debowe, czesciowo ,Linotol”.

Centralne ogrzewanie wyk. firma ,E. Lamba" (Katowice).

Intynier architekt Tadeusz Miche|da (Katowlice). Ratusz w Janowle.
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Plan sytuacyjny.

Rzut parteru,
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p 16—18.
\ =| | Magistrat m. Krélewskiej
= Huty. InZ. W. Sobon. Szkota
=] powszechna im. Juljusza Li-
KLASA gonia w Krélewskie] Hucie.
3 — 'Ceulrn}l{ne}\ngr:ewaniepwyék-hprzez
I irme R. Aust, nast. P. Schubert
IZKOE? DZIEWCZAT i R. Sindelar w Krolewskiej Hucie.
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19—20.

Magistrat m. Krdiewskiej Huty. InZ. arch. W. Sobori. Szkota powszechna im. Juljusza Ligonia
w Krolewskie] Hucie. Elewacja w skali 1:400 | widok perspektywiczny.

Centralne ogrzewanie wyk. przez firm¢ R. Aust, nast, P, Schubert i R. Sindelar w Krolewskiej Hucie.
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21—-23.
Magistrat Krbiewskiej Huty, in2. arch.: A. Olszewski
i W. Soboii. Szkola Handlowa w Krblewskiej Hucie.

Konstrulcje zelbetowe wyk. firma , Monier” (Katowice).
Centralne ogrzewanie wyk. firma ,E. Lamla’ _ (Katowice).
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26—28.

Spbéidz. arch. w Katowicach: Ini. arch.
Tadeusz tobos i Jan Zarzycki. Wojewddzki
Zaktad dla gluchoniemych w Lublifcu.

e

+ mienskane tejane -t Rzut pawilonu Szkoly Zawodowe] (skala
e — s T 1:400) | zdjgcle w czasie budowy.
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Plan sytuacyjny Zakladu. Po stronie lewej (wschod-
niej) szkola ogélna gluchoniemych, w centrum pa-
wilon mieszkalny dla 120 chlopeow polaczony per-
gola z pawilonem mieszkalnym dla 80 dziewczat po
lewej stronie; pomigdzy temi pawilonami potaczony
z niemi pergola budynek gospodarczy (kuchnia,
pralnia, centralne ogrzewanie, mieszkania sluiby),
Po prawej stronie u géry rysunku szkola zawodowa.
Stadion, place tennisowe, ogrid-park.
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Plan sytuacyjny zaktadu
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Ubikacje na parterze: a] Hall, b) poradnia dla matek, skladajaca sig z poczekalni,
z W. C, biurai2 pokoi lekarza_ ordynujaceg ¢) kuchaia ml . kuchni
ogdln., kredens, chtodnia, umywalnia, ubikacja dla brudn, bielizny, jadalnia
pielegniarek, sypialnia stuzby, W. C, Na I piglrze: a) pomieszczenia dla 22 dzieci
do 1 roku z salay dzienna, | b) pomieszezenia dla 22 dzieci od 1 roku do 3 lat
z salka dzienna, ¢| pokéj lekarza, pielggniarki, kuchenka podreczna, lazienki
i W.C. Na II pigtrze: a) izolacja — pomi ia dla 18 chorych dzieci, pokéj
pielegniarki, podr. kuchenka, lazienka, W. C. b) mieszkania pielggniarek{(3 salki,
lazienka, W, C,). Budowla” skomponowana |tarasowo tak, by wszystkie l6zeczka
moina umiedcié¢ na tarasach, zwréconych do potudnia.

Przekrd)]. Skala 1:300.

Rzut parteru. Skala 1:400.

Rzut | plgtra. Skala 1:400.

32—34.
Int. arch. Tadeusz Ltobos (Katowice).
Projekt Zlobka dla dzieci.



35—36. In2. arch. Tadeusz kobos (Katowice). Projekt Ztobka dia dzieci.
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o diuzszym okresie préb stoso wania zasad obliczania wynagrodzenia
za prace architektoniczne, przyjete przez D.A.P., doszedtem do wnio-
sku, ze trzeba je poddaé rewizji, gdyz nie spelniaja swego zadania.
Normy ustanawia si¢ na to:

1. aby architekt mégt latwo obliczyé swoje stusznie sig nalezace wyna-
grodzenie i podaé je klientowi,

2. aby architekt wiedzial, ze jego kolega w razie pertraktacyj z klien-
tern poda te same, co on warunki,

3. aby klient, zamierzajac korzystac z pomocy architekta, mégt zgéry

obliczy¢ zwiazane z tem koszta i nie byl narazony na przykre niespo-

dzianki lub targi,

4. aby w wypadku sporu byla podstawa do stusznego rozstrzygnie-

cia.

Tymczasem stwierdzié¢ nalezy, Ze omawiane normy nie spelniaja

zadnego z wyZej wymienionych zasadniczych zadan, czyli sa bez-

uzyteczne.

Obserwujgc bowiem w praktyce kwestj¢ stosowania tych norm,

24

37138,
Inz. arch.: E. Chmielewski | W. Sobon (Katowice).

Projekt seminarjum nauczycielskiego
w Pszczynie.

ZASADY OBLICZEN
WYNAGRODZENIA
ZA PRACE ARCHITE-

KTONICZNE

przekonalem sie, ze kazdy architekt w umowach stosuje daleko idace
znizki, ktérych wysokoéé zalezna jest od konjunktury w danych
okolicznoéciach. Nie znam wypadku, gdzieby zastosowano normy te
w calej ich wysokodci. W konsekwencji wskutek niejednakowo wyso-
kich znizek, stosowanych przez réinych architektéw, niezdrowa
konkurencja, o ktérej usuniecie przy ustanawianiu norm chodzito,
kwitnie w najlepsze. ;

Klient za$ jest zupelnie zdezorjentowany, gdyz nie wie, ktéra z beda-
cych w obiegu norm zechce architektzastosowaé, oraz czy i ile zechce
daé¢ opustu w wypadku zastosowania n. p. norm architektéw. Ta
chwiejnoé¢ w ustalaniu wartoéci ustug architekta nie moze budzié
zaufania i nie moze zacheca¢ do korzystania z pomocy architekta.
Wreszcie w wypadkach sporu o wysokos¢ wynagrodzenia architekta
normy omawiane nie przedstawiaja zadnej wartoSci, gdyz nie s
przez wladze zatwierdzone.

Mniej wazng, cho¢ takze niesporna wadgnorm stanowi fakt, ze normy
przyjmujy dla budowli tego samego rzedu jednakowy koszt 1 m 3,



obudowanej przestrzeni w calej Polsce, co oczywiécie nie odpowiada
faktycznemu stanowi rzeczy.

Biorac pod uwage powyisze wady,uwazam, ze celem usuniecia ich
nalezy:

1. obnizy¢ stawki,

2 uczynié¢ normy wiecej elastycznemi, by mogly dostosowywaé sie
do odmiennych stosunkéw w réznych czebciach Polski,

3. dzieki powyzszym poprawkom umozliwié i przeprowadzié zatwier-
dzenie zmienionych norm przez whdze.

By da¢ konkretny materjal do dyskusji, zaprojektowalem ponizej
przytoczone normy wynagrodzenia za prace architektoniczne.
W normach tych obnizylem stawki o okoto 20", przyczem wynagro-
dzenie oblicza sie w procencie od kosztéw budowy, koszt budowy
oblicza si¢ z kubatury, przyjmujac jako koszt 1 m 3. obudowanej
przestrzeni ceny rynkowe, okreslane przez centralne lub lokalne orga-
nizacje zawodowe architektéw, wzel. tez w szczegdlnych wypadkach
ustalane pomiedzy klientem 1 architektem.

W dotychezasowych normach zmienityby sie jedynie §§ 51 6, kidre
mialyby brzmie¢ jak nastepuje:

§ 5. Do okredlenia wysokoSci calkowitego honorarjum oblicza sie
przyblizony koszt budowy (z kubatury i cen jednostkowych) i mnozy
sie przez odpowiedni odsetek, uzalezniony od rzedu architektonicznego
budowli wedtug tablicy, podanej w § 6.

Rzeczywista objetosé budowli oblicza sie, wliczajac caly obudowana
przestrzen, t.j, wraz z piwnicami (od posadzki) 1 z ubikacjami uzytecz-
nemi poddasza (do wierzchu najwyzszych stropéw).

Koszt 1 m 3.budowy przyjmuje si¢ z biezacych cen rynkowych, usta-
lonych przez centralne lub lokalne organizacje zawodowearchitektéw.
Koszt ten moze takze wyjatkowo ustali¢ umowa pomiedzy architek-
fem 1 klientem, zwlaszcza w szczegdlnych wypadkach, w ktérych
przewiduje sie odbiegajacy od normy koszt 1t m 3. budowli. (Przy
ustalaniach 1 m 3. budowy dla poszczegélnych rzedéw stosunek wza-
jemny tych cen pozostaje dla poszczegdlnych rzedéw I, II i IIL
w przyblizeniu jak 2: 3 : 4.}

§ 6. Wysokosé wynagrodzenia za caloksztalt pracy architektonicznej
(§ 3) przv ogélnem kierownictwie rébot zostaje ustalona wedlug

ponizszej tablicy w odsetkach od kosztéw budowy, obliczonych jak
w § 5 w zaleinoéci od rzedu, do jakiego zaliczamy budowle.

W razie przedluzenia sie budowy ponad termin, technicznie uzasad-
niony i zgéry przy umowie ustalony, wynagrodzenie wzrasta o 19,
rocznie w stosunku do wartoéci robét niewykonanych, o ile opéznie-
nie w wykonaniu budowli nie bylo zalezne od architekta.

Przy kosztach w zh Wynagrodzenie calkowite w Y,
od do 1. II. 11,
5000 zgodnie z umowg

5000 10 000 6,6 8,0 9,6
10,000 20 000 6,3 7,6 g,1
20 000 30 000 6,0 7.3 8,7
30 000 50 000 5,6 6,9 8,2
50,000 70 000 5,3 6,6 7.8
70 000 100 000 5.0 6,2 7.3
100 000 150 000 4.6 5,8 6,9
150 000 200 000 4.3 5,3 6,5
200 000 300 000 4,0 5,1 6,1
300 000 500 00O 3.6 47 5.7
500 000 700 000 3.3 4.4 5:3
700 000 1| 000 coo 3.0 4.1 4.9
1 000 000 1 500 000 &4 47 45
1 500 00O 2 000 000 2,4 34 4,1
2 000 000 3 000 000 2,2 3.1 3.8
ponad 2,0 2,8 35

3 000 00D

Podajac powyiszy projekt zmiany norm do wiadomoéci;kolegéw.
jestem przekonany, Ze znajdzie on wielu zwolennikéw, Cheialbym,
by dyskusja na ten temat przeniosla sig na obrady najblizszych
zjazdéw architektéw 1 doprowadzila wreszele do ustalenia norm,
dajacych stosowaé sig w praktyce. Mam nadziejg, Ze normy takie
uzyskaja tatwo aprobate wladz i1 stana sie naprawde ,,zasadg oblicza-
nia wynagrodzenia za prace architektoniczne.”
Katowice, 28. XII. 1929 r.

Tadeusz Michejda.
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39. Inz. arch.: E, Chmielewski | W. SobofA (Katowice). Seminarjum nauczycielskie w Pszczynle.
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Widok od strony potudniowo-wschodniej.

40—42. $iaski Urzad Wojewédzkl. In2, Tchrzewski (Katowice). Pawilon grufliczy w Cieszynie,

i

Rzut | pietra. Skala 1: 300.



Widok zewnegtrzny Hali Gimnastycznej.

Shis GIMNARTECIRA

BRTYRORY GIM
PAOFESOE Giee

BIUT FETRA
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Wyjscie z garderoby do sali gimnastycznej.

BaRDENGRA A AnChLamia woma

-

=
|

Rzut pletra i parteru. Skala 1:400.

Budynek miesci na parterze: darderobe z natryskami i w, c., salke zabrai dla
towarzystw gimnastycznych i mieszkanie dozorcy, na 1 pietrze sale cwiczen
wielk. 11.50  23.00 m, oraz ubikacje dla nauczyciela gimnasiyki i na przyrzady

gimpastyczne,

43—45, Biuro architektoniczne magistratu miasta Katowic: arch. in2.

Lucjan Sikorski | Tadeusz tobos. Hala gimnastyczna w Katowicach
przy ul. Stawowej.
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46—47

Biuro architektoniczne magistratu m. Katowic, inZ. arch.:

Lucjan Sikorski | Tadeusz tobos. Hala gimnastyczna
w Katowicach.

Wyjscie z garderoby do Sali éwiczen.

Pokd] natryskéw w Hall gimnastycznej.

28
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Czedé lawowana—stara.

48. Biuro arch. mag. m. Katowic. InZ. arch. L. Sikorski | T. tobos. Hala gimnastyczna w Katowicach. Sala éwiczen.

49—50. InZ. arch.: L. Sikorski i Jan Zarzycki (Katowice). Przebudowa strzelnicy w Zawodziu, Elewacja i rzut parteru,
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51—52

Biuro architektoniczne magistratu m. Katowic, Inz.

arch.: Lucjan Sikorski | Jan Zarzycki. Dom Ludowy
w Zawodziu,
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53—58. InZ, arch. Jan Biefikowski (Katowice). Portjernia
| dom administracyjny w Maczkach.

Elewacja pétn.-zachodnia. 1:400. |
| elmom
| 1 I I! =l T IIrT e p——
SEEE § e~ HEHEEEEER B
Elew. pot.-wschodnia. 1:400. _ ] | = |

P

Rzut pigtra. 1:400.

Rzut parteru. 1:400.
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59.
$1askl Urzad WoJewbdzki w Katowicach. Inz, arch. E. Chmielewski (Katowice). Dom mieszkalny
w Katowicach przy ul. Wojewddzkie]. W budowie.



KONSTRUKCJE ZELAZNE DLA DOMOW MIESZKAILNYCH

W zwiazku z rozwojem architektury, dostosowywanej do co raz to
nowszych wymagani kulturalnvch i zdrowotnych, nasuwa sig stale
trudne do rozwigzania zagadnienie konstrukeji. Dotyczy ono zwlasz-
cza budowli w miastach, gdzie wartoéé kazdego m?Z. ziemi roénie pro-
porcjonalnie do uzyskanej i nim powierzchni uzytecznej mieszkar.
Niedawno jeszcze, ograniczeni konstrukcja budowli masywnych,
staraliémy si¢ uzyskaé parcele budowlana przez podzial budynkéw
na ciasne 1 wydluzone pokoiki v waskich, a wysokich oknach, ktérych
ilod¢ stanowila nawet o wartosci objektu. Dzié coraz szerzej i gruntow-
niej utrwala sie przekonanie, ze nie iloé¢ okien ani pokoi, lecz po-
wierzchnia uzyteczna, lub przestrzen mieszkalna, o traktach niezbyt
glebokich, o szerokich oknach, wprowadzajacych jak najwieksze ilasci
powietrza i Swiatla, decyduja o wartoéci mieszkania, Zadaniem dzi-
siejszej architektury jest nie ograniczaé mieszkarica odpowiednio
do zajeé i czynnoéci iloécia cidle ograniczonych i zamknietych pokoi,
lecz da¢ mu mozno§é ksztaltowania i pedzialu zajetej przestrzeni
wedle whasnych upodoban i woli, Tem tlumaczy sie daznoéé¢ do
zastepowania wszelkich §cian dziatowych lekkiemi, przenoénemi
1 la'wo usuwalnemi przegrodami, tu bierze swéj poczatek ograniczanie
wewnetrznych, konstrukeyjnych $cian do paru filaréw, miedzy
ktéremi znajduja pomieszczenie wygodne, przewietrzane szafy
wnekowe, umywalnie, lub spizarki. Wszystkie te walory nowoczesnego
mieszkania osiagna¢ sie dadzq jedynie przy najwiekszem wyzyskaniu
i udoskonaleniu konstrukeji dZzwigajacych. Im mniejsze sa jej rozmiary,
tem wieksza jest swoboda ksztaltowania rzutu, w miarg za$ zwigksze-
nia wytrzymaloéci konstrukcji roénie réwniez moznoéé lepszego
uzyskania gruntu przez budowe coraz to wiekszej iloéci pieter.
Whytrzymalo§é zatem i male rozmiary konstrukeji diwigajacych,
a nastepnie ich lekkoéé, latwoéé i szybko$é wykonania, to zasadnicze
wymogi dzisiejszego budownictwa, ktére, jak zobaczymy, decyduja
réwniez o ekonomji i estetycznym wygladzie budowy. Zadanie pierw-
sze t. j. najwieksza wytrzymalo$é przy najmniejszych wymiarach
osiaga bez watpienia konstrukeja Zelazna, ktéra dla tych samych
ciezaréw uzytecznych zajmuje zaledwie 2{3 powierzchni, zajetej
przez szkielet Zelbetowy, a 1/15 powierzchni, zajete] przez mury,
liczac po zewnetrznym obwodzie elementéw konstrukeyjnych, Dane
te odnosza sie do zamieszczonego obok projektu budowy 8-mio
pietrowego domu mieszkalnego w Katowicach, ktéry we wszystkich
trzech rodzajach konstrukcji opracowany, okazal sie najekonomicz-
niejszym w konstrukeji zelaznej. Co do lekkosci konstrukeja zelazna
nie ustepuje w niczem zelbetowe] przytem samem wypelnieniu écian,
przy zastosowaniu za$ stropéw Kleina, wypelnionych plytami betonu
gazowego, ciezar wlasny stropéw obniza sie o 25% w stosunku do
ciezaru skrzynkowych stropéw Zzelbetowych. O ile chodzi o latwosé
i szybkoé¢ wykonania, konstrukcja Zelazna pobije wszystkie znane,
dzieki mozliwoéci fabrycznego jej przygotowania, z ograniczeniem
budowy jedynie do montazu i wypelnienia §cian, oraz stropéw. Jako
przyklad konkretny postuzyé moie budowa doméw mieszkalnych
w Karlsruhe — Dammerstock, wykonana w calodci przez arch.
Ottona Haeslera w ciagu 5 miesigcy od listopada 1928 r. do kwietnia
1929 r. mimo b. ostrej w tym czasie zimy. Pozostaje jeszcze do omé-
wienia sprawa kosztéw konstrukeji zelaznej, co wymaga oparcia sig
na realnych przykladach i stoi w Scislym zwigzku ze wspomianemi
wyze] zaletami konstrukeji. Przetarg na wspomniany dom mieszkalny
w Katowicach, przeprowadzony w pazdzierniku 1929 r.wykazal, ze bu-
dowa surowa 8-mio pietrowego gmachu cyfrowo najmniej przedsta-
wia sie w konstrukgji ceglanej t. j. 0 20%, taniej od konstrukeji zelaznej,
a 25% od konstrukeji Zelbetowej. Jezeli za§ wezmiemy pod uwage
réwniez wykonanie budynku, nadwyzka catkowitych kosztéw budowy
o konstrukcji zelaznej spadnie do 10% w poréwnaniu z kosztami
budowy ceglanej. Oba te poréwnania przeprowadzamy, nie liczac sig

60.

Sigski Urzad Wojewddzki w Katowicach. InZ. arch. E. Chmielewski
(Katowice), Dom mieszkalny w Katowicach. Eiewacja | rzut pietra,
Skala 1:300.
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61—62

Slgski Urzad Wojewddzki w Katowicach. In2. arch.

E. Chmielewski (Katowice). Dom mieszkalny w Katowl-
cach.
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Elewacja i rzut pigtra. Skala 1:300.
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63.

Sigski Urzad: Wojewo6dzki w Katowicach. InZ. arch. E. Chmielewski

(Katowice). Dom mieszkainy w Katowicach przy ul. Wojewb6dzkiel.
Elewacja, skala 1:300,

zupelnie z powierzchnia uZyteczna konstrukecji. W wypadku jednak,
gdzie chodzi ojaknajwieksze wyzyskanie parceli budowlanej, musimy
zauwaiyé, Ze mury o $redniej grubosci 51 cm. w cegle, zajmujace
okolo 18%, powierzchni zabudowanej przy zastosowaniu konstrukeji
Zelaznej, wypelnionej plytkami betonu gazowego, zredukuje si¢ do
20 ¢m. gruboédci, powiekszajac powierzchnie uZyteczna mieszkan
o 11%,. Procent ten wzro$nie nawet do 14, jezeli wezmiemy pod uwage
réwniez wewnetrzne mury diwigajace.

W tym samym zatem stosunku zmniejsza si¢ catkowite koszty budowy
o konstrukcji zelaznej, ustalajac sie na 4% nize] kosztéw budowy
ceglanej. Ten ostateczny rezultat znajduje swe potwierdzenie réw-
niez w obliczeniach arch. Ottona Haeslera, ktéry stwierdza, ze koszt
jednego mieszkania w Kassel, w budynkach ceglanych, o konstrukeji
zelaznej wypadt o 670. zl. taniej, niz w budynkach ceglanych, co dla
mieszkan o kubaturze 350 m 3. przy kosztach 50. zb za 1 m 3. stanowi
wlasnie obliczone wyzej 4%. Na ekonomijg konstrukeji zelaznej
wplywa réwniez jej lekkoéé w odniesieniu do latwiejszego fundowa-
nia, a nastgpnie szybkoé¢ jej wykonania, ktére okres budowy, a tem-
samem koszty administracji i ewentualnych podwyzek robocizny
redukuje przynajmnie] do polowy.

Pozatem dla mieszkan o traktach niezbyt glebokich, a odpowiadaja-
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cych dzisiejszym wymogom higjeny, konstrukeja Zelazna jest najbar-

dziej ekonomiczna, gdyz wymaga ona krétkich rozpietoci przy sto-

sunkowo duzych odstepach ram. Zwigzane za$ z tem zarzuty zwiek-

szonych strat ciepla nie maja najmniejszych podstaw przy zastosowa-

niu powszechnie dzi§ uzywanych $rodkéw izolacyjnych. 1o em.

grubo$¢ odpowiada pod wzgledem porzewodzenia ciepla 15 m.gru-

bym murom.

Na zakoficzenie powyzszych spostrzezeri wypada zauwazy¢, Ze kon-

strukcja Zelazna najbardziej ze wszystkich dostosowuje sie do dzisiej-
szych form architektonicznych. Mianowicie: nie krepuje ona archi-
tektury konieczno$cia pionowego skiadania otworéw okiennych,
pozwala wyzyskaé przyziemie na otwarte lokale i sklepy, bez wzgledu
na §ciany wyzszych kondygnacyj, w koricu nadaje si¢ najbardziej
do wykonania tak ulubionych dzi§ motywéw, jak podcigte naroza,
szerokie okna i daleko wysuniete plyty, ktérych wykonanie z zelbetu
dla jednakowej gruboéci u korica i u nasady jest niekonstrukcyjne
i nieekonomiczne. Wszystkie te wykazane zalety konstrukeji zelaznej
nie dotycza bynajmniej budynkéw wielopietrowych, owszem, jak
wykazuje cala kolonja matych doméw mieszkalnych w Celle, konstruk-
cja ta jest bardzo czesto i chetnie stosowana nawet dla jedno-pigtro-
wych budynkéw.
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InZz. Arch. Tadeusz Michejda

(Katowice). Willa p. H. w Ka-
towicach.

Parkiety wykonane i ulozone
przez firme ,Parquet" (Katowice).
Centr. ogrz. wyk. f-ma E. Lamla

(Katowice)-

36

KONSTRUKCJE: Bankiety zelbetonowe, sciany
z cegiel pustakowych w parterze i I pigtrzer
25 cm. grube, stropy #elbetonowe z cegly pusta”
kowa, dach papowy o malem nachyleniy, na bal-
konach papa i asfalt,

INSTALACJE: Wodociag, kanalizacja, centr.
ogrzewanie, Swiatlo elektryczue, dzwonki.
WYPOSAZENIE: Drzwi sosnowe, posadzki desz-
czulkowe, na lepniku, malowanie §cian klejowe.

-

HUALLA & BT

L5 TR

P L I

1

i
L |

e e TS s Poddasze 1:400.

1 pigtro. 1:400.

g
Fo ] r{'“'ﬁ\

JET
MCLIRALNY {:‘,’ Il

Parter. 1:400.

|
===l ke J Sutereny. 1:400.

Elewacja. 1:300,



v A
- A ;—,-I.:y I! ‘I:
i:_;;l—'
_?q'“ 1

K¥h.2142-

I NIMO

826 . 1030

™

e AN
| vz S : JALON
- =
iz, " o AON (D T
PAKTIR !
Fan

[
|
-t

KONSTRUKCJE: Baokiety zelbetonowe. ‘mury ceglane, stropy

telbetonowe 2ebrowe i z cegly pustakowa, dach papowy o malym

spadku, na balkonach dwie warstwy klejonej papy i asfalt.

INSTALACJE; wodociagowa, kanalizacyjna, $wiatto elektryczne,

sygnalizacja, centralne ogrzewanie, radjo, telefon.

WYPOSAZENIE: wyprawa zewnetrzoa terrabona, wewnatrz wy-
prawa zwykla, czeiciowo stropy gipsowe, drzwi czeiciowo sosno-
we, malowane przejrzystym lakierem, czgéciowo fornierowane
drzewem szlachetnem (dab, jesion, ezeczot), malowanie kléjowe,
posadzki debowe, porgeze schodéw wewnetrznych drewniane,
zewngtrznych i balkonéw Zelazne.

-1z
InZ. arch. Tadeusz Michejda (Katowice). Wilia dr. M. w Katowicach.
Widok od ogrodu | rzuty.
Parkiety wykonane i ulozone przez firme ,Parquet” (Kalowice). Centr. ogrzew,
wyk, f-ma E, Lamla (Katowice).
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T3—-15.
InZ. arch. Tadeusz Michejda (Katowice). Wiila dr. M.
w Katowicach

Widok od ulicy

Sien.

Parkiety wykonane i ulozone
przez firme ,Parquet" (Katowice).
Cenlr. ogrz. wyk. f-ma E, Lamla

(Katowice).
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Parkiety wykonane i ulozone przez firme ,Parquet” (Katowice)

Cenlr. ogrzew. f-my E. Lamla (Katowice)

76. In2. arch. Tadeusz Michejda (Katowice). Willa dr. M. w Katowlcach.
Poké] stolowy.
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Cent. ofrz. wyk
" Yondks

. flirma E. Lamla (Katowice).
firmy ,,Parquet” (Katowice).
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Skala 1:400

KONSTRUKCIJE. Bankiety Zelbetonowe, mury "z cegly,
stropy Zelbetonowe (zebrowe i skrzynkowe) dach plaski,
izolacja cieplna z #uzlowego betonu, izolacja’wodna, papa
klejona masy ,,conco”, caly dach oloczony murowana
balustradsa, na dachu ogrod.

INSTALACJE: Wodociad, kanalizacja, éwiatlo i dzwonki
elektryczne, radjo, centralne ogrzewanie.
WYPOSAZENIE: Wyprawa zewnetrzna zwykla pod far-
by éwiatlotrwale, gzymsy terazowe — prazkowane,
wewnatrz stropy czeiciowo gipsowe, drzwi sosnowe ma-

lowane, posadzki deszczulkowe dgbowe, czedciowo ,li-
notol'’, malowanie klejowe, szafy w 4cianach

T1—178. Ini. arch. Tadeusz Michejda (Katowice). Willa Ini. K. w Katowicach, Zdjgcia z natury | rzuty.

40



DOm0

11100,

1:150.
PROJCKT DOMV JZLRLGOWLGO JCDNORODZINNLGO O 5 POKOJACH, Pow s a0

POW. POM.GECW. 75'53
POW. POM.GOSP, 24'T0
POW. V1T .CAL. 40023

- KVBATVRA 387°12
™
g K] oy
" 7 THRIVNY T \EAN:‘!“'
b == ALTCRNATYWA
W 2 o ; a X L Koz JYPIALNI 1. PILTRA
L) b p.
£19E KVCHNIA ),?} /I 1o
ps LA
. Sl E N
O ptatore, G /PN, <
' STAFA £05 +
T T
E AFA b ; N“:
o | /1 J
5=
3]0 : G
- £ D LEZHO e
¥ edZko I:

O

lggk. MLSTK. g fPR2E0, ! SVRIALNU ! p_ach
SRl S O
JVTLRONY. PARTELR. ) PILTRO

80—81.

Ini. arch. Tadeusz Michejda (Katowice). Projekt domu

szeregowego (dia robotnikéw), jednorodzinnego 5 po-
kojowego.
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Rzuty parteru | pigtra oraz przekrd] po-
diuzny w skall 1:150. Elewac]a 1:100.

82—84.

Sigski Urzad Wojewddzki. Ini. [arch. Jan

Biefikowski. Typ domku szeregowego

w kolonji robotniczej w Pawlowie, Ma-
koszowach | Piekarach.
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85 — B1. Sigski Urzad Wojewbdzki w Katowlecach. Ini. arch.
Jan Biefikowskl (Katowice), Kolonja robotnicza w_ Pawlowle,

KOLONJE ROBOTNICZE
NA SLASKU

Akcja budowy domkéw robotniczych na szerszq skale jest bodaj
najlepiej dzié postawiona na Slgsku. Dzigki inicjatywie i zabiegom
S1. urzedu wojewdédzkiego, rok rocznie powstaja cate kolonje, zlozone
z domkéw, przeznaczonych w pierwszym rzedzie dla robotnikéw.
Ogélny koszt tak skalkulowano, ze domek murowany, zlozony

zdwéch pokoi z kuchnia wraz z budynkiem gospodarczym i parcela,

obejmujaca okolo 400 m.2 przy ratach miesiecznych, wyno-
szacych od 34 do 36 zh, moze by¢ splacony w ciagu 42 lat.
Budowe osiedli zapoczatkowano w polowie 1927 roku.

Zakupiono caly szereg terenéw po stosunkowo niskich cenach:
od 0.50 do 2.00 zl. za m*, Przedewszystkiem wybierano tereny, polo-
zone w poblizu fabryk i kopals, jako najlepiej nadajace sig na budowe
osiedli robotniczych. Jednak wskutek tego, Ze tereny te sa czesciowo
podkopane jeszcze przed wieloma laty, zdecydowano budowaé domki
lekkie, najwyzej jednopietrowe. Sporzadzono plany zabudowy i zapro-
jektowano kilka typéw domkéw - bliZniakéw parterowych z pokojem
w poddaszu, poczem przystgpiono do budowy.

Przy systemie zabudowy domkami wolnostojacemi parcele zblizaja
sig racze] do formy kwadratu, co wywoluje powigkszenie 9, ulic
w stosunku do caloéci terenu, zwigksza sie przytem koszt przewodow
wodociggowych, kanalizacyjnych, kabli elektrycznych ete., czego
przy zabudowaniu szeregowem unikamy.

Ostatnie tez projekty rozplanowania osiedli robotniczych byly w tym
charakterze prowadzone. Pierwszym typem kolonji robotniczej
o zabudowaniu szeregowem jest kolonja w Pawlowie.

Teren, przeznaczony pod budowe, obejmuje okoto 16000m.? Schod-
kowe uksztaltowanie domkéw jest wynikiem przeprowadzenia ulicy
pod katem 60% do parcel, w kierunku z pélnocy na poludnie. W ten
sposéb uzyskano korzystne oéwietlenie dla mieszkan: wschodnio-za-
chodnie,

Parcela ma 380 m.%/ 6.60 x 58 m./, z czego na budynek przypada 57m.?
Przed domkami sa ogrédki kwiatowe, za niemi warzywne, do ktérych
jest dojazd od tylu parceli przez uliczki szerokoéci 2.5 m.
Poszczegblny domek jednorodzinny w parterze ma pokdj mieszkalny
18.5m.%, polaczony kredensikiem z kuchnia 7.5m?, z kidrej przez
sionke jest wyjécie na podwérko gospodarcze i do ogrodu warzywne-
go. Z sionki jest ponadto wejécie do piwnicy. W parterze jest jeszcze
niewielka ubikacja, dostepna z podwérza, na drobne potrzeby gospo-
darczei t.p. Na pigtrze s3 dwa pokoje syplalne: wigkszy 16.5 m?,
i mniejszy 10.5 m.”, lazienka i niewielki pokoik, przeznaczony na su-
szarnie. Ogdlna kubatura lacznie z piwnica wynosi niecate 400 m¥.

J. B.

Plan sytuacyjny kolonji robotnicze] w Pawlowie.
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In2. arch. Jan Biefikowski (Katowice). Willa w Maczkach.

2 mieszkania po 2 pokoje z kuchnig. Pigtro Skala 1:200 Parter
91 —93.
InZ. arch. Jan Biefikowski (Katowice). Willla w Maczkach. Pletro Skala 1:300 Parter

2 mieszkania po 4 pokoje z kuchnig.
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94,

Biuro architektoniczne Magistratu m. Katowic, Inz. arch.: Lucjan Sikorski [ Wiladystaw Szwarzenberg-Czerny.
Azyl dia bezdomnych w Katowicach.

Prace murarskie i zelbetonowe wyk. firma ,Donat Kolodziej" (Katowice). Centralne ogrzewanie wyk. firma ,E. Lamla" (Katowice).
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95—96.

Biuro architektoniczne magistratu m. Katowic. InZ. arch.: Lucjan

Sikorskii Wiadystaw Szwarzenberg-Czerny. Azyldia bezdomnych
w Katowicach.

Prace murarskie i zelbet. wyk. firma ,Donat Kolodziej'' (Katowice)
Centralne ogrzewanie wykonala firma ,E. Lamba* (Katowice)

91 — 98, Slaski Urzad Wojewédzki w Katowicach., In2. arch. Tadeusz Koztowski (Katowice). Posterunek poiicji w Koriczycach. Typ. 3.

Rzut przyziemia.
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S99—102.

Urzad Wojewddzki W | Katowluch. In2, arch.: Tadeusz

Koztowski | Jan Blen da
Powiatowa i Komlsar}at Policji w Pszczynle.

Rzut parteru 1:300.
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103—104.

Inz. Arch. Tadeusz ktobos. (Katowice).
jekt kosciotka w Zawodziu.

Pro-
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Przekréj 11400,

105—107. In. arch. Tadeusz tobos (Katowice). Projekt koSciotka w Zawodziu,

Rzut parteru 1:400.
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Blok doméw mieszkalnych posiada mieszkan
9 (1P +K) 47 (2P +K) -+ 9 (3P+K) + 3 (4P+K
<+ 2 sklepy. Wspélne pralnie mieszczgq sie na
poddaszu. Stropy wykonane z cegiel pustakowych,
schody Zel-betonowe. Podlogi mickkie ukladane
w jedlinke. Dach kryty papa. Koszt budynku przy
kubaturze 14,115 m®, wynidst 650,000 zl., ezyli za

1 m* — 46 zi.
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108 — 109,

Magistrat m. Krélewskie] Huty. In2. arch.:

Wiadystaw Sobori | A. Olszewski (Kato-

wice). Domy dla urzednikéw w Krélew-
skiej Hucie.

Prace ziemae, Zelbetowe, murarskie i ciesielskie
wyk. firma M. Burzik (Krélewska Huta). Cenlral-
ne ogrzewanie wyk. Hrma R. Aust nast. P. Szu-

bert i R. Sindelar (Krolewska Huta).
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RACJONALIZACJA BUDOWNICTWA SZKOLNEGO

FR. EYCHHORN

Odczyt wygloszony na posiedzeniu Kofa Architektéw
dnia r5.1.7930 T.

Po wojnie nastapit przewrét na wszelkich polach, a wiec i na polu
wiedzy architektonicznej; odmienne warunki doby powojennej staly
sie przyczyna nowej ideologji, ktéraby mozna nazwaé racjonali-
_styczna. Racjonalizm przenika i w dziedzine zastosowan architektury
do zycia, wkraczajac i do budownictwa szkolnego, majacego za zada-
nie odpowiednie przygotowanie przyszlych pokolen do czekajacych
je przeznaczen. Budynkéw szkolnych dobrze zbudowanych i przy-
stosowanych do swoich zadari posiadamy dzisiaj bardzo niewiele,
poniewaz jednak jesteSmy dopiero pafstwem miodem i ubogiem,
nie mozemy sobie pozwoli¢ na zbytek budowania szkél nieodpowied-
nich. Potrzebnej w ciggu 20 lat iloci szkél whasnemi §rodkami nie
wzniesiemy, bedzie konieczng na ten cel jaka$ dlugoterminowa
pozyczka, splacona przez przyszle pokolenie. Szkota wiec, teraz bu-
dowana, musi daé podstawe przyszle] owocnej i wydajnej pracy.
Jedna z najwazniejszych rzeczy przy ich budowie jest ulozenie odpo-
wiedniego programu budowlanego, azeby szkola wznoszona odpo-
wiadata pod kazdym wzgledem swemu celowi, aieby nie zachodzila
pézniej w ciagu budowy konieczno§é zmniejszania jej z powodu
braku §rodkéw. Od programu tego zalezy dalszy rozwdj kencepcji
architektonicznej a przy opracowaniu go konieczna jest écista wspél-
praca danego pedagoga z architektem. Okrawanie budynku szkolnego
z powodu zbytniego rozdecia programu jest bardzo nieracjonalne
z punktu widzenia pedagogicznego. Odpowiedzialnoéé za to spada
na tych, ktérych staraniem szkola jest wznoszona. Programy budow-
lane sa naogél niedostatecznie opracowane, brak w nich tak wainej
rzeczy ,jak studja nad umeblowaniem i nad jego zaleznoscia od wy-
miaréw sali i odwrotnie.
Obecnie sprawe umeblowania, ktéra nalezy traktowaé rownoczeénie
z projektowaniem gmachu i to przy udziale pedagoga, zleca sie
zarzadowi po ukoficzeniu gmachu.
W celu zracjonalizowania programu budowlanego nalezy za wznie-
sienie budynku o wymiarach pomieszczen, niedostosowanych do
elementarnych potrzeb wewnetrznego ich urzadzenia, czynié odpo-
wiedzialnym architekta. Racjonalizacja programu budowlanego po-
winna polegaé na dokladnej znajomosci celu danej szkoly oraz
érodkéw na nia przeznaczonych. W programie powinno sig takie
uwidoczniaé wewnetrzne piekno idei szkoly i jej przyszle dazenia.
Architekt z pedagogiem powinni opracowal caly szereg tematéw
a mianowicie: 1. w pomieszczeniach jakich wymiaréw i jak urzadzo-
nych ma sie odbywaé nauka danych przedmiotéw w szkolach wszel-
kich typéw, 2. dazenia specjalistéw danej dziedziny nauki oraz naj-
nowsze zdobycze pedagogiki i higjeny, ktére musza wplywaé na
pomieszczenia szkolne i ich urzadzenia, 3. zwiazek pokrewnych
przedmiotéw i zajeé szkolnych czy pozaszkolnych, 4. zdobycze techni
ki, mogace sie przyczynié do racjonalizacji ogélnych lub poszczegdl-
nych zadain wychowawczo higjenicznych. Rozwiazywanie takich
i t.p. zagadnien powinno byé poruszane na famach pism specjalnych,
a wzajemna wymiana mysli pedagoga i architekta moglaby wplynaé
na realizacje racjonalizacji programéw budowlanych.
Projektowanie racjonalnego budynku szkolnego moze mie¢ miejsce
wtedy, gdy projektujacy zna dokladnie metody pedagogiczne i wa-
runki higjeniczne danej szkoly, a wiec musi znaé wszelkie zasady
obecnego nauczania, w ktérem iak duza role odgrywa wyrobienie
w uczniach samodzielno§ui i wzajemnoéci ustug. Racjonalna szkola
winna byé tak projektowana, by odpowiadala id~i nauczania i wy-
chowywania 1 wewnetrznego urzadzenia szkoly. W tym celu musi
§ledzi¢ programy pedagogéw i dazy¢ do jasnoéci.jprostoty 1 przejrzy-

stoéci ukladu, wprowadzajac ekonomje pracy przy minimalnych
$rodkach a maksymalnych rezultatach.

Architektoniczne walory sa w projekcie rzecza wtdérng, skutkiem
dostosowania si¢ do potrzeb pedagogicznych. Wyplywa z tego
czesto asymetrja, a zawsze oszczedno$é powierzchni i prostota ukla-
du, przyczem w wysokim bardzo stopniu musza byé uwzgledniane
walory higjeniczne, bowiem budynki naszych szkét powszechnych
charakteryzuje przepelnienie izb ( na jednego ucznia wypada érednio
przecigtnie ©.74m?, zamiast Im?), wadliwe oéwietlenie, brak po-
wietrza, wody i brud (skutkiem tego 6-8%, dzieci zapada na gru#lice,
w szkole §redniej 3.75°% ). Przy daZeniu do likwidagji ahigjenicznych
warunkéw szkél, otrzymanych po zaborcach, nalezy zwréci¢ szcze-
g6lna uwage na owietlenie, przewietrzanie, czystoéé i wogéle wytwo-
rzenie warunkéw, ktéreby wyrobily w dzieciach odpornoéé fizyczna
obok tezyzny duchowej. Przykladem moga stuzyé szkoly szwajcar-
skie, gdzie na I dziecko wypada przecietnie I.zm2 powierzchni
i 4.5m® powietrza (u nas érednio 0.74m? i mniej niz 2m¥), Szko-
ly w Ameryce znowu posiadajg specjalne systemy ofwietlania izb
szkolnych, tam tez powstaja préby rozwiazywania izb szkolnych
jako budynkéw parterowych w otoczeniu ogrodéw. Niemcy budujy
specjalne szkoly zdrowia, dla szerzenia propagandy zrozumienia
potrzeby higjeny w szkole i poza nia. U nas propaguje sig¢ te idee
droga odezytéw i droga urzadzenia niektérych lekeyj na wolnem
powietrzu. Projektujac nowe budynki szkolne, nalezy weielaé w czyn
idealy zdrowotne a takze zaspakajaé¢ choé czeciowo tesknote dziecka
do przestrzeni, powietrza i slorica.

Jezeli chodzi o architekture budynku szkolnego, nalezy budowaé
budynki celowe w/g wszelkich wskazan techniki, higjeny i pedago-
giki, a ona, jako funkeja pochodna twérczej koncepcii architekta,
znajdzie si¢ sama, o ile naturalnie architekt posiada ja w swej
duszy. Racjonalna architektura budynku szkolnego, jako wynik
tworezobel architekta, sprowadza sie¢ do umilowania przez niego
idei dobrej szkoly polskie] 1 umiejetnego jej weielania w budynek;
wtedy t. zw. architekiura stanie sie czynnikiem wychowawczym.
Przy ozdabianiu budynkéw powinno sie zainteresowaé spoleczeri-
stwo miejscowe, azeby kultura i sztuka ludowa mogly przenikaé do
szkoly 1 tem silniej spoily z nia dzieci. Sprawa budownictwa szkol-
nego jest niedoceniona i niepopularna, inaczej anizeli sprawa :mie-
szkanowa, dla rozwigzania ki6rej tworzy sie w réznych pa{‘lstwach-
rézne towarzystwa, organizuje sig zjazdy, kongresy i t.p. Zrédlowa

_praca dr. M. Falskiego pt. Potrzeby szholnictwa powszechnego nie

zostala odpowiednio spopularyzowana; poza Ministerstwem malo
0s6b ja zna, a jednak cyfry, w niej podane, sa przerazajace: od r.
1928 - 27 buduje si¢ zaledwie 1/10 czeéé tego, co budowad nalezy
ijezeli tak dalej pojdzie, bedziemy sig oddalali od naszych zamierzen,
zamiast sie do nich przybliza¢. Budowa szkél jest conajmniej tak
wazna, jak budowa doméw mieszkalnych.

Nalezaloby:

1. regulowaé droga ustaw i rozporzadzen #rédla dochodu i przepro-
wadzi¢ procentowy ich podzial na zaspakajanie potrzeb budowy
szkol oraz mieszkan;

2. regulowaé wydatki na budowe réinych szkél, dajac pierwszen-
stwo tym, ktére w wyniku dadza wigcej uzytku dla paistwa;

3. ze wzgledéw oszezedno$ciowych nalezy budowaé szkoly 4-0 kla-
sowe, ktére przy dwurazowem nauczaniu beda przez szereg lat
spelnialy prowizorycznie role 7-0 klasowych;

4.dazac do potanienia budowy szkél, nalezy stosowaé racjonalizacje
metod pracy, materjalu i konstrukcji, co bedzie wymagato powola-
nia naczelnego organu dla spraw organizacji i kontroli budownictwa

51



= Izometrja | perspektywa

szkola powsrechna
wlodzi.

s T R Plan] sytuacy|ny:

Ocena Sadu Konkursowega: ——— m——

tuacla Lsoo

USYTUOWANIE budynku dobre. Uklad sal szkol-
nych z wyjatkiem sali przyrodniczej—dobry. Hall
t przedsionkami zbyt rozrzutnie potraktowany.
Pomieszczenia dla kurséw wieczornych sa zapro-
jektowane dobrze. Przedszkole na I pigtrze w o-
goloym ukladzie dobre, jednakowoi szatnie i umy-
walnie, zbyt szczuple i umieszczone w réinych
kondygnacjach, nie sy prakiycznie pomyélane.
ARCHITEKTURA naogdl poprawna, nie posiada
jednakie od strony ulicy wyrazu budynku szkol-
nego. Projekt nadaje sie do nagrody wzglednie

do zakupu.

1-2.
Aarch.:. Stefan Sienicki | Kazimierz Gawronski (Warszawa). Projekt
konkursowy Nr. 27 na gmach Szkoly Powsz. w kodzi. ‘Nagroda I.
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3. Arth.: Stefan Sienickl | Kazi-
mierz Gawrofiskl (Warszawa).
Projekt konkursowy Nr. 27 na
gmach Szkoly Powszechnej

w kodzl. Nagroda I. Y

1]

| Pheniis

I e

all el el L gV aIea v

Parter.

szkolnego, stosowaé wiecej niz dotad, typowych budynkéw dla mniej
zorganizowanych szkét powszechnych, skrécié czas i koszty budowy;
5. poniewaz akcja budowy szkél zakrojona jest na kilkadziesiat lat
a projektowanie i racjonalne wznoszenie budynkéw szkelnych po-
trzebowaé bedzie odpowiednio wyszkolonych technikéw i archi-
tektéw, nalezy juz dzisiaj pomysleé o odpowiedniem ich doksztalceniu;
6. powinny byé¢ podjete przez przemystowcdw, architektow i przy
poparciu finansowem min. ofwiaty oraz samorzadu préby stosowan
wszelkich nowych doéwiadczen, ktéreby mogly doprowadzi¢ do
potanienia budynkdéw;

7. powinno si¢ stworzy¢ muzeum urzadzeri szkolnych wraz z pra-
cownig eksperymentalna, czytelnia i bibljoteka z zakresu wszelkich
nauk potrzebnych, a takze zagadnienia budownictwa szkolnego po-
ruszaé¢ w czasopismach specjalnych oraz codziennej prasie.

Realizacja postulatéw przyczyni sie w znaczne] mierze do ugrun-
towania podstaw racjonalnego budownictwa szkolnego.

Opr. H. Marcain.

KONKURS NA PROJEKT SZKOLY
POWSZECHNEJ W LODZI

Whciqg z protokélu posiedzenia Sadu , Konkursowego na projekt
szholy powszechnej przy ul. Rokicinskiej Nv. 41 w m. Lodzi.

Dnia ¢ listopada 1929 godz. 12 m. 30 Sad Konkursowy w skia-
dzie pp.: Przewodniczacego. lawnika Wydzialu Bud. R. Izdeb-
skiego, Delegata Wydz. Oé$wiaty i Kultury — fawnika prof.
F. Smolika, Delegata naczelnika Wydz. Zdrowia Wojew. ELédz-
kiego — dr. 8. Skalskiego, Delegata Urzedu Wojewddzkiego,
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Dyr. Rob. Publ. — inz. R. Sunderlanda, Delegata Kuratorjum
Szkolnego — Inspektora Szkolnego J. Skowronskiego, Delegata
Rady Miejskiej — radnej G. Moskiewiczéwny, Delegata Wydz.
Budownictwa — inz. W. Sawczyka, Delegatéw Kola Architektow
z Warszawy: prof. arch. Z. Maczeriskiego i A. Ranieckiepo, De-
legatéw Kola Arch. z Lodzi: arch. W. Kowalewskiego i H. Pilla,
przystapit do rozpatrywania szkicowych projektéw na budowe
szkoly powszechnej przy ul. Rokicinskiej Nr. 41 w m. Eodzi,
przyczem okazalo sig, ze nadestane prace w liczbie 47 przysely
wioznaczonym terminie.

Po pierwszem rozpatrzeniu odrzucono prace, oznaczone hastgpu-
jacemi NN.: 114 13, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 22, 23, 24, 29, 32,
34, 35, 36, 37, 38, 40, 42, 43, 46, Jako badZ nie odpowiadajace
programowi, badZ poziomem swym nie zaslugujace na blizsze roz-
patrzenie. Wobec powyiszego przystapiono do szczegdlowej oceny
pozostalych projektéw, (oceny prac nagrodzonych zamiescilismy
przy projektach).

Na podstawie tego orzeczenia — przystapiono do drugiego gloso-
wania, w ktérem odpadly w dalszym ciagu prace, oznaczone NN.
1, 2, 3, 4 5 6, 8, 10, 12, 18, 10, 25, 26, 30, 45, 47 — za$ prace,
oznaczone NN. g9, 27, 33 — uznano, jako nadajace si¢ do nagro-
dzenia, a oznaczone NN. 28, 44, 30, 7, 31 — do ew. wyréznienia.

W trzeciem 1 ostatniem glosowaniu przyznano:

1 nagrode — Nr. 27 — 8 glosami; IT nagrode — pracy Nr. 33 —
8 glosami; 1II nagrodg — pracy Nr. 8 (alt. 1) — 8 glosami.

Po dalszem rozpatrzeniu prac NN. 7, 28, 30, 31, 44 ostatecznie
wyrézniono prace Nr. 44 1 7, przyczem te ostatnig zakwalifikowa-
no do ewentualnego zakupu. Jako najbardziej odpowiednia do rea-
lizacji uznano jednogloénie pracg, nagrodzong I nagroda.

Po otwarciu kopert okazalo si¢, ze autorami pracy Nr. 27 s3 inz.
architekci Stefan Sienicki i Kazimierz Gawronski z Warszawy;
Nr. 33 Stanistaw Odyniec-Dobrowolski i Stanistaw Marzynski
z Warszawy, absolwenci Wydzialu Architektury; Nr. g Mieczystaw
Lewinson 1 Izydor Feinberg z Lodzi, studenci VIII semestru
Wydziatu Architektury.

Na tem czynnoSci Sadu Konkursowego o godz. 21-gj zakenczono,
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4—1. Arch.: Stanistaw Odyniec-Dobrowoiski i Stanistaw Marzynski
(Warszawa). Projekt konkursowy Nr. 33 na gmach Szkoly Powszechnej
w kodzi. Nagroda II,

widok ed ulicy Pekspektywa
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widok od ulicy
Ocena Sgdu konkursowego:
USYTUOWANIE pod wegledem zabudewy niezadawala-
jace, ze wzgledu na pozostawienie odslonigtych szezytow
sasiednich doméw bez opracowania. Moiliwe jest jednak
[:[D]D 0 przesunigeie calego budynku do lica ulicy. Pod wzgledem
poltrzeb szkolnych — plan sytuacyjny dobry.
0 ROZPLANOWANIE ogélnie jasne, proste, dobre. Sala
'ED:[jD gimnastyczna z gérno-bocznem odwietleniem nastrgeza tru-
Eﬂj] O dnosci lechniczne z odprowadzeni opadéw atmosfery-
Ij 3 1 cznych, natryski z rozbieralniami — niewladciwie roz-
=1 Eaiieiiioioe mieszczone; projekt skondensowany, ekonomiczny.
D:EI]D : Kubatura budynku "prawie o polowe mniejsza od innych
J “:[]:I:I gl od = =] projekiow,

: : ARCHITEKTURA — wigcej niz dobra.
— R ¥ L S T OCENA — praca b. dobra.

L

8§ —10. Arch.: Stanistaw Ddyniec-Dobrowolski | Stanislaw Ma-
rzyfiskl (Warszawa). Projekt konkursowy Nr. 33 na gmach Szko-
ty Powszechnei w todzi. Nagroda Il

klasowa zenska . todzi
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Elewacje, przekr6], plan sytuacyjny ; . . N 11200
i rzut podziemia. [
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— P ——— Elewacja

ul rehicidiks

Ocena sadu konkursowego:

1, Syluacja nie uwzglednia zabudowy zwarlej przy
ul, Rokiciniskiej, co z uwagi na szczyty domdw
8 iednich esl ied P Tnlﬂ,

2. Rozplanowanie rzutdw ze wﬁledu na potrze-
by szkolne ogdlnie b. dobre. Momentem mniej
korzystnym jest umieszczenie szatni przedszkola
i szkoly w suterenie — jednak z uwagi na dosko-
nale rozwiazany ruch przelolowy — szczegdl ten
nie odgrywa decydujacej roli. Rozklad pomiesz-
czen przedszkola i kurséw wieczornych — b, dobry.
To samo dotyczy sali gimnastycznej, sal robdt
recznych i ubikacyj gospodarczych (kuchniit. p.)
Wada projektu jest centralne usytuowanie gléwnej
czgéci budynku posrodku parceli, przez co klasy
szkolne co do éwiatla potraktowano naréwni z ko-
rytarzami. Mieszkania: rozplanowanie racjonalne,
wszyslkie ubikacje z pierwszem Swiattem. Elewa-
cja naogdl poprawna; slabsza od strony frontowej
(od ulicy). Ogélna ocena — b. dobra. Projekt
nadaje sig do nagrodzenia.

11 —16. Mieczystaw Lewinson i lzydor Fein-
berg (L6dZ). Projekt konkursowy Nr. 9 (alter-
natywa 1) na gmach Szkoly Powszechnej

w kodzi. Nagroda Il
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1. H. P.

Berlage. Gielda w Amsterdamie.
(1900)

WSPOLCZESNA ARCHITEKTURA HOLENDERSKA

(specjalna korespondencja dla redakcji Architehtury i Budownictwa).

Wiadomoéci przecigtnego inteligenta o Holandji ograniczaja si¢ do
wiatrakéw, sabotéw, likieréw Bolsa i, zupetnie niepopularnego w Ni-
derlandach, kakao.

— Co sadzi pan o architekturze holenderskiej? — pytamy polskiego
budowniczego,

— Rozw¢j architektury w Holandji jest wspanialy, najgenjalniejszy
architekt to Oud,no 1 wlasciwie nie wiele wiecej.

Wiee ostatecznie van Houten i Oud, lub Oud i van Houten.
Totroche malo. To nieco za szczuple wiadomoscl, jesli chodzi o kraj
tak bardzo godny, tak bardzo wazny i ciekawy specjalnie dla archi-
tekta.

Sadze,ze nie poczyta mi nikt za zle, Ze nie czujac sie bynajmniej powao-
fanym do nauczania, chce tylko podzieli¢ sig z czytelnikiem garscia
spostrzezeni, notatek, informacyj, fotografij i przykladéw wspélczesnej
architektury holenderskiej, zebranych na miejscu.

I Troche historji.

Cheac zrozumieé architekture wspdlczesnej Holandji, nalezy poznaé
jej zaczatki, ddtujace sie jeszcze z drugiej polowy XIX w,

W owym to czasie arch. P. H. J. Cuypers, przejety ideami przyjaciela
swega Viollet le Duc'a, pragnat architektury, ktérej formy wynikaja
$cisle z konstrukeji, pragnal budowaé szczerze i celowo.

Takiem w przekonaniach dwezesnych bylo jego Rijksmuseum i dwo-
rzec w Amsterdamie.

Rychlo przekonano sig, ze ten pseudo-gotyk Cuypers'a nie odpowiada
wymaganiom estetycznym swojej epoki, w ktérej wszyscy, chociaz
podéwiadomie, tesknili juz do wigkszej prostoty konstrukeji,
do spokoju formy. Tym, ktéry stworzyl nowy prad, tym ktéry glebiej
i konkretniej zrozumial wytyczne Viollet le Duc'a, byt H. P. Berlage,
tstynny po wsze czasy twoérca i nestor nowej, odrodzonej architektury
holenderskiej. .
Berlage calym szeregiem wielkich budowli z gmachem Gieldy Am-
sterdamskiej na czele (1900 r) (rys. 1) stawia mocne i trwale podwa-

P. M. Lubiriski.

2, M. de Klerk. Michat Aniol




3. M. de Klerk. Osiedle Spaarndam
w Amsterdamie (1917).

4, P L. Kramer, Osiedie Amster-
dam-Zuid (1921)

liny, na ktérych inni, péZniejsi, milodsi tworza swe piekne dziela
w duchu nowym, duchu zrywajacym raz na zawsze z niewlasciwym,
stabym i matodusznym akademizmem i wzorowaniu sie na stylach
historyeznych.

Dzi§ juz, patrzac z perspektywy paru dziesiatkéw lat na pierwsze
prace Berlage, widzimy ich niedoskonalo$é, czesto przeladowanie,
niedostateczne zrozumienie potrzeb i utylitarnych i estetycznych
naszych czaséw.

Mimo to jednak, gdy weZmiemy pod uwage wzgledy,towarzyszace je-
go poczynaniom wielko$¢ dziela Berlage pozostanie na zawsze ogromna,
Zywotno$¢ H. P. Berlage i jego ptodnosé architektoniczna jest zadzi-
wiajaca. Cala Holandja usiana jest jego budowlami, a w érodkowej
czescl niema malego bodaj miasteczka, ktéreby nie posiadalo choé
kilku prac Berlage.

Berlage tworzyl i tworzy po dzi§ dzier.

70 letni starzec, a raczej mlodzieniaszek, tak zdumiewajaca jest jego

58

ruchliwoéé, budujac naraz kilka gmachéw, czesto zagranicy (nprz.
w Londynie), majac czas na odezyty, prace naukowe, w 1923 r. wygla-
sza slynne przemdwienie w Sorbonie, odbywa liczne studja, podréze,
e przytocze jego tegoroczng wycieczke do Rosji Sowieckiej, pragnac
utrzymaé §wiezoi¢ swego umyslu, interesuje si¢ 1 zwiedza wazniejsze
oérodki modernizmu w Europie, wspélpracuje z miodymi, nigdy nie
zapominajac o rannej kapieli w orzeZzwiajacych falach Morza Pol-

nocnego. -
Po powstaniu najstynniejszych budowli Berlage, zjawiaja sie obok
niego inni architekei, kiérzy poczatkowo,acz nie dorosli do swego
mistrza, jednak stworzyli tak wiele, Zze pominaé ich milczeniem nie
sposéb. .

A wigc do najwybitniejszych z poéréd uczniéw t. zw. szkoly amster-
damskiej zaliczyé przedewszystkiem nalezy arch. M. de Klerk'a i P,
L. Kramer'a. M. de Klerk byl przedewszystkiem malarzem i ryso-
wnikiem, potem dopiero architektem.



5. J. F. Staal. Osiedle Amsterdam-Zuid (1921).

6. Arch. Wijdeveld. Amsterdam-West (1926).




Architektura de Klerka oryginalna, dziwaczna, skomplikowana,
$wietnie charakteryzuje zydowska dusze zdolnego rysownika (rys.2),
ktéry w poszukiwaniu nowych drég tworzy malarska architekture,
pelng fantazji, nieréwnosci, chwilami zadumy, zawsze jednak nie-
zwykla, inna.

P. L. Kramer, spélnik i przyjaciel de Klerk'a, tworzy w imie tychze
hasel. Bedac poczatkowo jeno tylko odbiciem jego, i to odbiciem o zna-
cznie spokojniejszem usposobieniu 1 nie jak de Klerk'a nieokiet-
znanym temperamencie, buduje rzeczy znacznie prostsze, surowsze,
acz nie pozbawione pretensjonalnej maniery grupy amsterdamskiej.
Architektura M. de Klerk'a zajmiemy sig blizej przy sprawie
osiedli mieszkaniowych, ktérych byl on pierwszym twérca.
Przedwczesna $mieré de Klerk'a nie pozwolita mu na ewolucje swego
talentu, tak jak to mialo miejsce z P. L. Kramer'em i J. F. Staal’em,
ktérego ostatnie prace jakze dalekie i doskonalsze s3 od budowli
czasow wielkie] wojny.

Do staw z owych lat zaliczyé nalezy arch. J. M. v, d. Mey’a, tworce
Domu Okretow”, H. A. J. Baanders'a, B.]. Ouéndag'a i Krauwel'a,
Jako reakcja kierunku grupy amsterdamczykéw, powstal nowy kie-
runek, przodujacy Holandji doby obecnej, kierunek zdrowego racjo-
nalizmu, utylitaryzmu, kierunek prostoty, celowosci, jasnej konstruk-
cji 1 wspélezesnego stylu, Prowodyrzy tego ruchu to arch. L. C. van
der Vlugt i J. J. P. Oud z Rotterdamu i inz. W. M, Dudok z Hilver-

sum.
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7. J. D. Greiner. Osiedle Betondorf (1927—1928).

8. Apollolaan w Amsterdamie.




9. J. J. P. Oud. Domek drewnlany w Rotterdamie (1923).

II. Budownictwo mieszkaniowe.

Krétko przed wojna w Anglji i Holandji powstaja pierwsze w Euro<"
pie osiedla mieszkaniowe

Nadchodzi rok 1914 a z nim zawierucha wojenna, wstrzymujaca
postep kultury, niweczaca $émiale poczynania na wszelkich polach,
jesli chodzi o budownictwo nietylko nie stwarzajac nic nowego, lecz,
przeciwnie, obracajac miasta cale i osiedla w kupy gruzéw, ziejace pu-
stka 1 zniszczeniem z wyciagnigtemi ze skarga ku niebu kikutami
komindw.

Malerika Holandja, jako jeden z nielicznych neutralnych krajéw
Europy, nietylko ze nie ulegla zniszczeniu, lecz korzystajac jakby
ze swardw wéréd sasiadéw, w ciszy 1 skupieniu buduje.

Buduje przedewszystkiem osiedla mieszkaniowe.

Praktyczny Holender uéwiadomil sobie bowiem, Ze mieszkanie
w zgielkliwem érédmiedciu nie jest ani zdrowe, ani mile.

Budowa kolonij podmiejskich byla na reke i magistratom miast,
wigc i tereny i grosz sig znalazt (o ktéry w Holandji i tak nie trudno)
i architekei, ktérzy nareszcie mieli pole do wyladowania swych szla-
chetnych zapedéw twérczych.

Pierwsze na wielkq skalg zakrojone osiedla powstaja koto roku 1916
w Amsterdamie,

Wtedy to de Klerk zdobywa szturmem poklask i rozglos wiéréd
mieszezanstwa amsterdamskiego swemi domami w dzielnicy Sparen-
dam (1917) (rys. 3). Tam tez buduje wespét z. L. Kramerem przez
rok 1918. Réwnoczesnie gmina funduje pierwsze szeregowe domy
rzemieélnicze. W 1920 r. powstaje osiedle przy Amstellaan wg.
projektéw de Klerk'a.

Poludniowg dzielnice (Amsterdam Zuid) zabudowuje Kramer i J. F,
Staal w r. 1921 (rvs. 4,5).

W 1924 arch. v. d. Schaar tworzy caly A'dam West, wedlug projektu
regulacyjnego H. P. Berlage, az wreszcie robotnicze kolonje gminne
ostatnich czaséw, jak w 1925 Betondorp (arch. J. B. van Logghem)
1 osiedla arch. Wijdervelde (1926) (rys. 6).

61



Tak oto przedstawia sie w zarysie ta imponujaca kampanja okregu
amsterdamskiego.

Zapoczatkowane nieco pézniej, bo dopiero kolo r. 1920, powstaja
najslynniejsze osiedla mieszkaniowe pod Rotterdamem, projektu
dobroczyricy bezdomnych rzesz Holendrdw, J. J. P. Oud'a.

Arch. Oud w ciagu 2 lat buduje kolo 5 ooo tanich mieszkan (rys. o).
Wedle jego genjalnie ekonomicznego projektu powstaje dzielnica
Oud Mathenesse 1 rozlegla okolica Afrikanderplein.

Potem gmina zaczéla budowaé wedle wlasnych projektéw, tworzac
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10 — 11. J. J. P. OUD. Domy
szeregowe W Hoek van
Holland (1925).

kolonje R’dam Zuid, ktéra objeta niemal caly lewy brzeg Mozeli
w Rotterdamie,

Ruch ten, mimo znacznie zmniejszonej potrzeby, trwa nadal.

J. J. P. Oud jest kierownikiem wydzialu budowlanego gminy Rot-
terdamu 1 pod oslona te] solidnej firmy wprowadza w czyn swoje
$miale projekty, niezmordowanie po dzier dzisiejszy.

Potrzeba budowania tanich mieszkan objela i prowingje, choé¢ w mniej-
szym znacznie stopniu.

Portowe Hoek van Holland w r, 1925 buduje kompleks domkéw
szeregowych projektu Oud’a. (rys, 10,11).



Wspomnieé tu nalezy, ze mieszkaniowe budownictwo holenderskie
na Migdzynarodowej Wystawie w Stuttgarcie w r. 1927 reprezento-
wal réwniez Oud. (rys. 12).

Wreszcie piekne osiedla dla Hilversum i Hengelo buduje arch.
W. M. Dudok (rys. 13).

Nieco odmienne jest budownictwo mieszkaniowe Hagi. Haga, to naj-
zamozniejsze i najbardziej arystokratyczne miasto holenderskie, nie
potrzebuje wielu osiedli dla sfer rzemieélniczych i ubogiej inteligencji.
Haskie domki mieszkaniowe to przedewszystkiem zado§éuczynienie
wymaganiom wygody, higjeny i komfortu.

O oszczednobei nikt tu nie mysli.

Istnieje jedna tylko oszczednos§é — oszezedno$é miejsca, ktéra wyste-
puje w calej Holandji zawsze i wszedzie,

Holendrzy maja wszystko, maja pieniadze, nie maja tylko ziemi.
Wydzieraja nawet ja morzu, w sposéb zdumiewajacy i genjalny, lecz
terendw ciagle brak,

Holender, nawet ze érednio tylko zamoznej sfery, nie wyobraza sobie
mozliwosci mieszkania nie we wlasnym domku z kilkoma metrami
ogrodka.

Jako skromniejsze spotykamy domki 2-u lub 3-y mieszkaniowe
(zawsze z oddzielnemi, niekomunujacemi sie wejéciami), a w kilko-
pietrowych, zbiorowych mieszkaja tylko ci, ktérzy sa tak ,,ubodzy’,
ze nie sta¢ ich nawet na wlasny domek i muszg z koniecznoéci korzy-
sta¢ z opieki gminnej. Arch. Jan Wils i F. Lourijsen pragneli wprowa-
dzi¢ w Hadze nowy typ doméw o kilku mieszkaniach, ktére posiadaja
wspélne urzadzenia gospodarcze, kuchnie, czytelnie, bawialnie i t. d.
Owe t. zw. flatgebouw, polozone przy Israélsplein w Hadze, sta-
nowia jedyne przyklady doméw tego rodzaju, ktére nie przyiely sig
zupelnie ze wzgledu na atawistyczna wprost u Holendréw indy-
widualizacje domowego ogniska.

Pod Haga, w Wassenaar i przy drodze do Scheveningen calemi kilo-
metrami ciagna si¢ bogate, acz nieco tradycyjne wille, nierzadko
stoma kryte, najzamozniejszych.

Amsterdamskim odpowiednikiem jest dzielnica bogaczy przy Apol-
lolaan, ktérej plany regulacyjne szerokim gestem wykonal dla miasta
Berlage (rys. 8).

Liczne nadmorskie wille i lilipucie ,,weekendhous'y” spotykamy
badz to w stylu ,,wczorajszej Holandji”’ badz tez catkiem nowoczesne.

12, J. J. OUD. Dom szeregowy w Stuttgarcie (1921).

Przytoczony domek letni z Ommen (rg27) proj. arch. L. C. v. d.
Vlugt'a jest doé¢ typowym przykladem budownictwa tego rodzaju.
(rys. 14).

Wazystkie wyzej przytoczone domki mieszkalne, aczkolwiek wykonane
w rdiny sposéb, o fasadach badZ to tradycyjnych z cegly, bad# tez
rzadziej spotykanych, z pieknych gatunkéw terrazytu, cechuja jedne
i te same wytyczne, jakiemi kierowali si¢ ich projektodawey.
Mieszkania male, zaciszne, wygodnie obmyélane do najdrobniejszych
szczegdléw, wykonane zaleznie od zamoznoéei, mniej lub bardziej
lecz zawsze pierwszorzednie.

Posiadaja doskonale plany, éwietnie rozmieszczone otwory okienne,
dostateczna iloéé¢ powietrza i §wiatla, wykwintne urzadzenia sanitarne
i kuchenne.

Przepisy budowlane ograniczaja minimalne wymiary ubikacyj miesz-
kalnych na 4 % 6 m? (w Anglii 6 X 8 m?.

Drzwi i schody ze wzgledu na konieczng ekonomje miejsca tak waskie,
#e meble weiagane sa na blokach przez okna. Kroksztyny z takiemi
blokami widzimy na najstarszych domach mieszkalnych i $pichle-
rzach, jak réwniez i na nowoczesnych willach.

O pieknych i prostych wngtrzach poméwimy na innem miejscu.
Po zapoznaniu sie z najcelniejszemi objektami holenderskiego budow-
nictwa mieszkaniowego, za idealny prawie przyklad dobrze pojetej
wsp6lezesnoéci w architekturze, za przyklad bedacy niejako ekstrak-
tem najistotniejszych cech nowoczesnej holenderszezyzny w budow-
nictwie mieszkaniowem, mozna uwazaé $wiezo wykonczona wille,
nad piecknem, otoczonem staremi milynami, jeziorem Kralingen
w Rotterdamie (rys. 15).

Projekt willi wykonala spélka architektoniczna J. A. Brinkman i L.C
van der Vlugt dla dyrektora poteinej firmy Van Nelle.

Dyr. v. d. Leeuw, bedac czlowiekiem samotnym, zamieszka w willi
z przyjacielem swym, stynnym Hindusem J. Krishnamutri, czem sie
tlomaczy wiele urzadzeri wewnetrznych domu, nprz. organy.
Warto przejrzeé wille od sutereny, w ktérej miesci sie gazowe ogrze-
wanie centralne, $pizarnia, skladzik, pokéj do czyszczenia, ciemnia
fotograficzna i urzadzenia wentylacyjne.

Na parterze, jako integralna czgé¢ budynku, znajduje sig garaz z zela-
znemi drzwiami zaluzjowemi od frontu. Box zaopatrzony jest w auto-
matyczne przyrzady do mycia auta i, ze wzgledu na wygode przy
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13. W. M. Dudok. Dom w Hengelo (1926).




14.

L. C. van der Viugt.’

Domek wypoczynkowy w Ommen (1927).

wyjezdzaniu, w obrotowy talerz, stuzacy réwnoczeénie jako pneumna-
tvezny dZzwig przy podnoszeniu maszyny.

Kuchnia na lewo z hally, z osobnem bezposredniem wejéciem
z zewnatrz.

Zmywaki i chlodnie oraz praktycznie skonstruowane szafy czynia
z wnetrza pigkne laboratorjum sztuki kulinarnej.

Pokéj stuzbowy posiada w razie potrzeby rozsuwalna, drewniang
§cianke dzialowa.

Na parterze wreszcie miesci sig duzy ogréd zimowy do wysokosci
I p. wlacznie.

Sciana zewnetrzna od strony ogrodka szklana na konstrukeji zelaznej.
(rys. 16, 17),

W miarg potrzeby, w lecie dolna czgé¢ Sciany daje sig z latwoscig
podciagaé w gére, laczac ogréd z wnetrzem. Czedé zimowego ogrodu
zajmuje basen z zielenia, zaopatrzony na krawedzi w kanalik z woda,
w celu vniedostepnienia insektom rozchodzenia sie z rolin na pokdj.
W calym domku okna sg z podwdjnych szyb, oprawionych we wspélng
rame stalowa. Wystarczajaca gruboéé miedzyszybowe) izolacji po-
wietrzne] wynosi okolo 8 mm. Montowanie szyb ze wzgledu na wilgoé
w powietrzu nastrecza pewne trudnoédci, ktére jednak w dni suche
i cieple znikaja zupelnie.

Podloga calej niemal willi wykonana jest z gumy kolorowej, lepionej
wprost na beton.

Na pigtrze poczesne miejsce zajmuje ,,pokd] mieszkalny” (woonka-
mer) z harmonijkowa $cianka dzialowa ze skory.

Réwniez w tym pokoju wbudowane sa wurlitzerowskie organy
elektryczne, ktérych glos wychodzi z piszczatek, polozonych migdzy-
stropowo, przez otwory w suficie, ponadto widzimy fortepjan gladki,
26lto lakierowany, jak drzwi, kino, wbudowane instalacje radjowe,
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15.

16.

kominek i racjonalne ogwietlenie wnetrza zapomoca zardwek w, hieg-
nace] wzdluz zewnetrznej Sciany, pod sufitem, rampie. Natezenie
§wiatla regulujemy zapomoca wylacznika w polaczeniu z oporem.
Cala armatura, porecze na schodach i t. p. wykonane z metalu chro-
mowanego.

Na pierwszem pietrze znajduje si¢ réwniez jadalnia z tarasem, pola-
czonym z kredensem zapomoca zewnegtrznego, oszklonego chodnika.
Konstrukcyjne stupy zelazne, ktdre przechodza bezceremonjalnie
przez wnetrza, okladane sa szklem (marblitem) kolorowem, nprz.
czarnym. 11 pietro: sypialnie, oddzielne lazienki luksusowo wyposa-
Zone w tusze w specjalnych hermetycznych kabinach szklanych
i podgrzewane podlogi z plytek tudziez grzejniki na reczniki z rur
miedzianych.

W sypialnym pastelowe kolory écian dzialaja kojaco na zmeczony
organizm, story rozsuwane sa sznurem, przeprowadzonym do 6zka,
jak 1 w innych pokojach elektryczny zegar, polaczony w budzikiem,
normuje dlugoéé snu, poczem malemi schodkami dostaé sig mozna
dla higjeny wprost do polozonego juz w najwyzsze] kondygnacji
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15—17. L* €. van der Viugt. Willa w Rot-
terdamie (1929).

7.

pokoju sportowego, w ktérym mamy 1 przyrzady do treningéw
i lampe kwarcowa i otwieralna szklana czeé¢ dachu, gdy chcemy braé
kapiel stoneczna.

Na dachu taras, oéwietlony wieczorem reflektorkami, meble alumin-
jowe, radjo i piekny, rozlegly widok na gladka tafle jeziora.
Fasada, wykonana w ladnym terrazycie, gdzieniegdzie urozmaicona
plama kolorowej glazury, pigknie kontrastuje z zielenia trawnika
i krwista nawierzchnig placu tennisowego.

Willa proj. v. d. Vlugt’a to ideal kaidego Holendra.

Do idealéw takich przewaznie niedaleka im droga.

Rozumieja potrzebe nowej architektury i takiej tylko dzi§ pragna.
Majac srodki i zdolnych, solidnych twércéw zdobywaja sie na nige
A u nas?

Strach pomyséle¢ nad wlasnem ubdstwem, lepiej nie utyskiwaé nad
niezrozumialstwem spoleczenistwa i bezrozumnym uporem klientéw.
Spéjrzmy raz jeszcze, jak buduje malerika Holandja, zwana rajem ar-
chitektéw, c d.n.



1. Glacomo Barozzi da Vignola (1507 — 1513).

Z NOWYCHKSIAZEK: LEXIKON DER BAUKUNST, WYD.E. WASMUTH’A

TOM. I: A do By=.

Wydawnictwo Ernst Wasmuth moze byé bez zastrzezeri postawione
na czele tych wielu picmszom@dnycrw?aéhict\n} niemieckich,
ktére swoja dzialalnosé po$wiecaja architekturze 1 budownictwu.
Do dtugiego szeregu chlubnych kart wydawnictwo dodaje obecnie
Jjeszcze jedng, za ktéra éwiat architektoniczny, bez réznicy ,,wyznan'!
i rodzaju dzialalnodci, bedzie mu bezwzglednie wdzieczny.

Przed paru dniami zjawil sie na pélkach ksiegarskich oddawna za-
powiedziany 1-szy tom ,Lexikon der Baukunst”, mogacy byé
traktowany jako Encyklopedja Budownictwa, zawierajaca wszystko,
co w jaki§ sposéb dotyczy spraw architektury i budownictwa, oraz
zwigzanych z niemi galezi techniki i przemyslu budowlanego.
Z prawdziwa rado$cia wchodzi sig w posiadanie tego bogatego skarbea
wiedzy, dotad rozsianego po §wiecie w niezliczonej ilosci dziel i ksia-
#ek, czesto niedostepnych, lub nieznanych, czy niezrozumialych.
Przerzuca sie te czysto i jasno wydrukowane kartki, przesigkniete
bogactwem .skoncentrowanej wiedzy, z takiem samem uczuciem,
z jakiem skapiec piesci w drzacych palcach zebrane w kufrach zloto.
Bynajmnie] nie przesadzamy w tem ,,poetycznem’* pordwnaniu.
Taka encyklopedja, dajaca moznoéé w kazdej chwili znaleZé streszczo-
ng odpowiedz na kazde zapytanie, mogace powstaé¢ w pracy fachowej,
bez koniecznoééi udawania si¢ do #rédel, jest prawdziwym skarbem,
ktéry raczej mozna nie docenié, niz przecenié.

. Daé chociazby przybiizone sprawozdanie krytyczne z obszernego
materjalu, zawartego w tem dziele, jest ponad sily pojedyriczej osoby,
poniewaz nie mozemy sobie wyobrazi¢ krytvka, ktéryby z dosta-
tecznym autorytetem mégl prawié¢ o Bizancjum i dworcach kolejo-
wych, o katedrach ormiariskich i placach wystawowych, o aksono-
metrji i planie Babilonu, o Bruneleschim i skladzie chemicznym
cementu. Zadaniu temu podolacby raczej mdgl zespdl analogiczny

do tego, ktéry ksiege ukladal. Zreszta dzielo jest tego warte i nie
watpimy, ze doczeka sie gruntownego rozbioru.

Tymeczasem pozwalamy sobie tylko na pewne uwagi, powstale przy
zaznajomieniu sig z Leksykonem 1 tyczace sig niektérych zagadnien,
majacych z naszego punktu widzenia znaczenie zasadnicze, lub
tez spraw, zwigzanych z praktycznem uzyciem ksiazki,

Do tych spraw technicznego czyli praktycznego korzystania z ency-
klopedji, utozonej podiug porzadku alfabetycznego stéw, odnosimy
taki sposéb wypelnienia treScia poszczegélnych wyrazéw, ktoryby
najkrétsza droga prowadzil do odszukania potrzebnych danych,
czyli zeby tres¢ dawala ten istoiny obraz, ktéry powstaje w naszej
wyobraZni przy uzyciu odno$nego twyrazu, 2 nie uboczne asocjacje,
ktére moga by¢ z tym wyrazem zwigzane. Tak, pod oémiokqtem
(Achteck, Okiogon' znajdujemy niespodziewanie obszerny artykul,
zilustrowany 1o rysunkami, o kosciolach o$miokatnych, o symbolice
ich planéw, oraz dane historyczne i stylowe o tej odmianie rzutéw
koécielnych. Przy czytaniu czy przegladaniu ksiazki, kiedy przed
oczami przesuwaja si¢ najréZnorodniejsze kwestje i1 zagadnienia,
jest rzecza obojetna, pod jakim wyrazem znajdujemy ten lub 6w od-
cinek, ktéry nasza uwage zatrzymal 1 zainteresowal rysunkiem
lub tekstem.

Ale zadanie takiego slownika jest wrecz odwrotne: wyszukujemy
w nim slowo, pod ktérem spodziewamy sig znalezé odpowied? na
zapytanie w sprawie nas interesujacej). Otéz trudno nam wyobrazié
sobie, zeby cheac zastanowic sie nad szezegdtami, tyczacemi sig jakie-
go$ 8. Lorenzo w Medjolanie, lub zakrystji w 8. Spirito Florentyj-
skim, lub tez Maria della Pace w Rzymie, przyszlo nam do glowy
czynié poszukiwania pod wyrazem ,,0émiokat*, bedacego w kazdym
razie momentem podrzednym w uksztaltowaniu tych budowli. Racze
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zechcielibyémy zwrécié sie do bardziej ogélmkowego ,,Radjal, lub
Central - Anlage”, o ileby chodzilo o zasadnicza koncepcje archi-
tektoniczna. Co sie za$ tyczy samego wyrazu osmiokqt, predzej bys-
my si¢ spodziewali znaleZzé przy nim rozprawe o geometrycznych
wladciwosciach figury,'sposobach jej wykreélenia, stosunku powierzchni
do obwodu i innych danych praktycznych, majacych lacznosé
z budownictwem, czego w ksigzce wogéle nie znajdujemy.

To samo mozna powiedzie¢ o wyrazie ,,Ahnlichkeit, gdzie umie-
szczone jest zagadnienie podobienistwa elementéw architektonicz-
nych. Wydaje si¢ bardziej uzasadnionem przeniesienie tej sprawy
do ,,Verhiltnisse' lub , Proportionen', gdzie sprawa analogji form
bylaby znalazla stosowniejsze miejsce, niz pod niekoniecznie archi-
wektonicznym wyrazem ,, podobierstwa‘.
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2. Egipt. Kruzganek kolumnowy Swiaty-
ni tarasowej w Der-el-Bakri.

3. Fragment ceramiki budowlanej wecze-
sno - muzulmanskiej epoki budowlanej
w Turkiestanie,

Do tej kategorji niezgodnoéci z wyrazem mozna zaliczy¢ opuszcze-
nie np. w ,,Aigues Mortes” wzmianki o stynnym murze obronnym,
ktéry jest przecie dobitnym przykladem architektury obronnej,
i zreszta wyraznie zaznacza sie w zalaczonym schemacie planu miasta,
Jezeli mamy szukaé tego muru pod innem moze okresleniem, to
w kazdym razie tutaj nalezalaby sie chociaz najkrétsza wzmianka
o tej wybitne] charakterystyce miasta ze stosownym odsylaczem do
obranego wyrazu.

I odwrotnie, pod Bernini, Giovanni Lorenzo odnajdujemy nie-
tylko zarys biograficzny artysty i szeregu wykonanych przez niego
prac, ale i szczegélowy rozbidr, doskonale zreszta napisany przez
Leo Adlera, kolumnady $w. Piotra, z podaniem najdrobniejszych
wymiaréw i pozioméw placu, wysokoéci kolumn, powierzchni i t.d.,



4. Architektura buddyjska i klasztor
skalny w Ellorze.

5. Arabja. Architektura przedmuzutmani-
ska. Plaskorzeiba wyobratajgca elewa-
cje budynku.

wraz z dobrze argumentowang analiza wrazeniowa ogélnej koncepcji
architektonicznej. Umieszczenie tej, ze wszech miar ciekawej i po-
uczajacej analizy jednego z naj$wietniejszych placéw baroku w bio-
grafji autora nie moze nie wydaé si¢ przypadkowem. W tem miejscu
jest ona tylko przyjemna niespodzianka, ale od encyklopedii
zadamy wiasnie jak najmniej niespodzianek i1 zakonspirowanych
danych. Wolelibyémy dla pewnoéci odnalezé ten opis placu $w.
Piotra w stosowniejszem miejscu, bo czy zawsze jesteSmy pewni
1 dobrze pamigtamy, ze w tym celu nalezy sie udaé wlagnie pod adre-
sem Berniniego, Giovanni Lorenzo, a nie kogo innego ze szlachetnej
plejady mistrzéw?

Trudno oczywiscie zadaé, aby tre§¢ artykuléw mogla odpowiadaé
wszystkim réznorodnym wymaganiom, ktére zmieniaja si¢ zaleznie
od indywidualnego zabarwienia i specyficznych zainteresowan czy-
telnika. Przyjmujac wszakze pod uwage, Ze kazda notatka, zaleznie
od tego, czy jest pisana przez teoretyka architektury lub historyka,

AT {i¥e
e ot .

przez archeologa lub przez technika, nabiera odmiennego zabar-
wienia, uwydatniajac indywidualne zainteresowanie autora, zada-
niem ogélnej redakcji dziela musialoby byé zniwelowanie tych od-

miennych zabarwien i ich jednolite oéwietlenie, uwypuklajace strone
architektoniczng.

Uwaga ta nasuwa sig po przeczytaniu krétkiej informacji F. Krische-
na do slowa Agora, Autor zatrzymal sie tu na stronie formalnej,
na zewnetrznych akecesorjach tego serca starozytnego miasta, na
obsadzeniu placu platanami, otoczeniu go kolumnami i portykami,
sklepami i jatkami, czyli na czynniku wtérnym, wynikajagcym z za-
sadnicze] funkcjonalnej tredei placu. O samej za$ idei agory i jej roli
w mieécie autor podaje mniej niz malo, bo prawie nic. , Agora
(griech. Versammlungsplatz, Markt), Wichtigster Teil der antiken
griechischen Stadt".

Nie moZemy oprzeé si¢ wrazeniu, ze gdyby autor byl dal w naj-
wigkszem chociaz streszczeniu kréciutki zarys faz rozwojowych ago-
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5. Aleppo. Brama miejskie] warowni (styl dynastji Ajjubidéw, Xl w.)

ry, ktéra od poczatkowych funkeyj politycznych, jako miejsca zebran
obywateli, stopniowo nabierata charakteru placu handlowego, gdyby
autor byl nadmienil o reakcji éwezesnej inteligencjii = w postaci
prawnikéw, teoretykéw i filozoféw przeciwko opanowaniu jej przez
handlarzy, gdyby byl wreszcie przytoczyl charakterystyczny pro-
test Arystotelesa, zgadzajacy sig ze zdaniem Platona i Ksenofonta,
#adajacy wyniesienia z placu kupcédw, rzemieélnikdw, a nawet i try-
bunaléw, celem przywrécenia Agorze jej pierwotnych czysto poli-
tycznych funkeyj i dobitnie charakteryzujacych ja, jako Plac Wolno-
§ci — czytelnik bylby znacznie wiecej u$wiadomiony o znaczeniu
i roli Agory, jak i w mozliwosciach jej architektonicznego uksztaltto-
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Zamek Gutenfeis na Renle.

wania, wynikajacego z jej funkcyj zasadniczych, niz z powierzchow-
nych opiséw podrzednych szczegéléw dekoracyjnych placu.
Chcielibyémy tez podjaé sprawe écilejszych definicyj pewnych wy-
razéw, w ktérych niedbalstwo okreélen powoduje nietylko szerokie
zagmatwanie poje¢ w spoleczeristwie i spaczenie jego wyobrazenia
o Architekturze, ale 1 czesto utrudnia wzajemne zrozumienie sig
fachowcéw. Zwlaszeza od takiego slownika architektonicznego, do
ktérego zwracamy sig po &ciste informacje, musimy zadaé jak naj-
dalej posunietej ostroznofci w ,,zmazaniu'’ wyrazéw i dokladnego
zrézniczkowania skomplikowanych odeieni, z ktérych sie sklada
obraz slowny.



8.
Dziedziniec arkadowy w Stift Millstatt (K&rnten):

Nie mozna naprzyklad zgodzié sie z tem, ze Architektonik jest
ngleichbedeutend mit Architektur, Baukunst" i ze wogéle jest wy-
razem malo uzywanym. Jezeli w znaczeniu ,,Baukunstu*, to autor
ma racje, méwiac o jego malem uzywaniu. Tylko Ze pod stowem
wArchitektonika® rozumiemy zupelnie co innego, mianowicie system
budowy kompozycyjnej utworu, zasady, na kiérych z pierwotnego
chaosu nieskoordynowanych czynnikéw wyrasta organizacyjny
szkielet kompozycji. To jest dalekie od Architektury, ktéra rozumie-
my jako synteze pewnego procesu myslowego i procesu techniczne-
go, jako catoksztalt organiczny akeji twérczej i jej uksztaltowania
w przestrzeni.

Jezeli bez silnie metaforycznej przeno$ni nie mozemy méwié o
narchitekturze’ (Baukunst?!) poematu lub symfonji muzycznej, to
przeciwnie, z calg $wiadomoscia podstaw podjetej pracy mozemy
bada¢ ich architektonike, polegajaca na ustosunkowaniu sig czesci
gléwnej do czesci wstepnej, na stosunku tla do akeji zasadniczej,
analizowa¢ system rozstawienia figur i akcesorji, akcentéw gléwnych
i podrzednych, méwié o stopniu napiecia rozwoju akeji i t.d., i t.d.
Tak w §cislej terminologji nie odrézniamy architektury kosciota od
architektury épichrza, bo i jedno i drugie moze byé¢ architektura, ale
réznica w architektonice, czyli w podejéciu kompozycyjnem jednego
i drugiego objektu, stanie si¢ nam jasna od pierwszego wejrzenia.
Bezposrednio po ,,Architektonice”, ktéra odsyla czytelnika do
Architektur, odczytujemy, Ze i ta ostatnia ,,deckt sich mit dem
Begriffe Baukunst”'. Leo Adler uwaza ten ostatni wyraz za zniemczo-
ne pojecie Architektury, ktérego coraz mniej sie uzywaiw krétkim
czasie ma byé odrzucone jako pojecie przestarzale, catkiem ,,pokry-
wajac’’ sie przez ,,Baukunst”. Stgd juz prymitywna logika rzeczy
Architekturgeschiehte |, pokrywa” sie w stowniku z Bau-
geschichte.

Wige historja rozwoju mysli pokrywa si¢ z historja techniki jej wyra-
zenia? Jezeli to ma byé wlaénie historja tego, co dotychezas nazywa-
my Architektura, to pod jakiem okreSleniem nalezy w takim razie
szuka¢ historji tego, co nazywamy Budownictwem, tej akeji techni-
cznej, wykonawczej, ktéra zapoczatkowana kiedyé w prymitywnej
kombinacji cigzaru i podpory, przez szereg wynalazkéw, udoskonalen
technicznych, pomystéw genjalnych doszla do stanu dzisiejszego?
Przecie mamy przed soba dwie wyraZnie odrebne dyscypliny: dyscy-
pling mysli twdrczej 1 dyscypline techniki 1 jej urzeczywistnienia ma-
terjalnego. Prawda, sa one nieodlacznie zwigzane na calej linji swego
rozwoju, i czasem przeplataja si¢ w harmonijnem wspéldziataniu,

a czasem sa W zajartej i upartej walce. Jezeli szczytu tej harmonji

wspdldziatania doszukujemy si¢ w zdumiewajacej technice gotyku,

tak blisko zespolonej z najwyzszym moze w historji wyrazem idei, to,

czy nie jaskrawym symbolem tej dramatycznej walki ducha z materja

jest walaca sie w gruzy kopula §w. Zofji, lub zelazny pierscien Bru-

neleschiego w katedrze florenckiej, sluzacy mu do ujarzmienia

niesfornej materji, lub tez pawokrotne zawalenie sie Uspienskiego

soboru w Moskwie.

I im blize] sa powiazane w rozwoju dziejowym Architektura z Bu-

downictwem, im trudnie] czasem bywa zadecydowaé, jaki z tych

dwéch momentéw zwyciezyl 1 wplynal na zmiane kierunku mysli,

a ktory z nich ulegl | poddat sig, tem wigkszy na nauce ciazy obowia-

zek glebszego i 4cislejszego zbadania zmieniajacych sig etapow walki

i zgody, podporzadkowania lub pokonania. Jeste$my wlasnie w ta-

kim okresie, kiedy mozemy skonstatowaé imponujacy rozwdj sklad-

nikéw materjalnej kultury budownictwa, udoskonalenia techniki,

znakomitego rozwoju konstrukeji, bogactwo wyboru réinorodnych
materjaléw.

I trudno przecie oprzeé sig wraZeniu, ze wspdlezesna my$l archi-

tektoniczna (z tej pierwszej dyscypliny - Architektury) prawie catko-
wicie ulegla tym wplywom wzmoZonego rozwoju technicznego
(z tej drugiej dyscypliny - Budownictwa).

Beton, zZelazo, szkio - jednym tchem wypowiedziane - stalo si¢ nie-
tylko dogmatem architektury wspélczesnej, ale i podstawa teore-
tyczng konstruktywistéw. Nie idea architektoniczna wywoluje dosta-
sowanie si¢ Srodkéw budowlanych, lecz mozliwosci budowlane po-
woduja dostosowanie sie do nich idei, naginajac ja do swego ,kon-
strukeyjnego’’ wyrazu; nie w imig swojej charakterystyki powstaje
idea, tylko w imie jak najpeiniejszego wykorzystania tych nowo-
powstaltych mozliwosci technicznych. Czy styl $wiatyn ,,zelbetono-
-szklanych”, zapoczatkowanych przez Perret'a i stawianych jako
wzér wspélczesnodei, nie jest tego dobitnem potwierdzeniem?
Ale czy tak bylo zawsze? Czy termy rzymskie powstaty dlatego,ze
szerzej zastosowano tuk, czy tez odwrotnie system lukowy rozwinieto
po to, aby dostosowaé konstrukcje do rozpietosci mysli imperjali-
stycznej?

Mamy wrazenie, ze w tych zagadnieniach mialyby duzo do powie-
dzenia ,,Architekturgeschichte” z jednej strony i ,,Baugeschichte’”
z drugiej. Leo Adler obrat droge najprostsza, ale najmniej przekony-
wujaca, ,,pokrywajac’’, zgodnie z utartym w potocznej mowie sensem,

jedno drugiem.
\
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9. Juvarz. Rysunek na jednej z kart szkicownika artysty w Turynie.

Precyzujac powyisze, uwazamy ze w ,ArchitekturG eschichte”
musialby czytelnik znaleZ¢ streszczony, ale jasny rozwdj idej i kon-
cepeyj twérezych, osnutych przewaznie ma rozjowu ustroju socjal-
nego i na gléwnych pradach i ideach spotecznych, oprze¢ sig na zba-
daniu przyczyn i skutkéw powstawania i wygasania styléw.
»Baugeschichte’’ musialoby wysledzié droge postepu Srodkéw bu-
dowlanych, techniki wykonania, stopniowego udoskonalenia kon-
strukgji, od prymitywnych kombinacyj kromlechu, powstalego dla
czystej idei i do wspélczesnych érodkéw, tworzacych caly obszerny
dzial, w sobie samym zawarty.

Nie:mamy zamiaru, ani do§¢ miejsca, azeby podnosi¢ tu:wszysd:ie
zastrzezenia, ktére moga sig nasunaé przy czytaniu Lexikonu.
Chcielibysmy tylko, nie wglebiajac sie w istote artykulu ,,Architektur
Theorie”, przez tegoi autora podpisanego, zwréci¢ uwage na pare
zdan, ktére znalazly miejsce na samym poczatku artykulu. Nie mo-
zemy odmoéwié autorom slusznoéci w tem, ze istniejace obecnie
w literaturze dziela, pretendujace do miana ,, Teorji"”, nie sa do uzy-
cia w praktyce. Niewatpliwie zadna teorja nie daje dostatecznie
konkretnych danych, moggcych byé bezpoérednio ,,zuzytkowanemi'’
Lecz jesli wychodzimy z zalozenia, Ze Architektura jest przecie
sztuka - 1 to przez wielkie S -, a nawet podlug Hegla jest poczatkiem
wszystkich sztuk, ze jest ona nie tylko technicznem wykonaniem
pewnego zadania uzytkowego, Ze ma w swoje] genezie dazenia do
pewnego idealu estetycznego, do pewnego, méwiac ogélnikowo
spiekna”, ktére pomimo ze ksztaltuje si¢ w kazdej jednostce twor-
czej odrebnie i indywidualnie, czesto niezgodnie z naszem osobistem
odczuwaniem 1 pojmowaniem go, - to przecie znajomo$c i §wiadome
orjentowanie sig w ogdlnych i podstawowych zagadnieniach, pro-
wadzacych do przeksztatcenia momentu uzytkowego w moment
pigkna architektonicznego - czyli wlasciwej Teorji Architektury, nie
moze byé dla ,,praktykujacego’ architekta sprawa podrzedna, uiy-
wajac dla &cistodci okreélenia autora ,,angewandte Wissenschaft”. W
kazdej wyzwolonej sztuce, w minimalnym tylko stopniu zaleznej od
elementu materjalnego, mozemy sobie wyobrazi¢ ,,Wunderkind'éw",
obdarzonych tajemnicza sila intuicji i zdumiewajacym isntynktem pie-
kna, pozwalajacym im tworzyé bez jakiejkolwick dyscypliny teorety-
cznej-ot, tak, jak ptak spiewa. W architekturze niemasz ,,Wunderkin-
déw"”, bowiem Architektura wymaga przedewszystkiem §wiadomosci,
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a pézniej intuicji—éwiadomosci celu, albowiem bezcelowa Architektu
ra nie istnieje, i $§wiadomosdci drogi, do tego celu prowadzacej. Zro--
zumienie plerwszego opiera sig na Estetyce architektonicznej, dyscy-
plinie, badajacej proces psychofizjologiczny odbioru ksztaltu prze-
strzennego, zjawisk wrageniowych, wywolanych istniejacym objektem.
Drugie opiera si¢ na Teorji Architektury, ktérej zadaniem jest ustale-
nie ogdlnych podstaw kompozycyjnyeh, prowadzacych do rozwiaza-
nia postawionego sobie celu estetycznego.

Ustalenie tych dyscyplin niewatpliwie nie jest i nie moze byé zada-
niem architekta praktyka—jego ,,Selbstzweck’”. Proces mentalnoéci
tworczej 1 mentalnodei analityczne] zasadniczo sie réznia, i rzadko
sig ukladaja we wspélnym mézgu. Ale z tego, ze bojownik nie moze
sobie sam odlewaé¢ armaty, lub montowaé karabinu, nie podobna wy-
ciagga¢ wniosku, ze jest to dla niego sprawa podrzedna. Te ,,narze-
dzia" musza nam byé podane przez kogo innego i tego od teorety-
kéw zadamy.

I estetyka, i teorja, bedackoniecznym warunkiem éwiadome]j twér-
czocl architekta, maja dla niego znaczenie pierwszorzedne. Na nich
si¢ opiera kultura architektoniczna, bez ktérej architektura staje sig
barika mydlang, ,,modng sztuczky”, cleszaca wzrok w chwili powsta-
nia i wkrétce ginaca w otchtani znudzenia i obojetnoéci. Dyletanckie
poczynania malarzy, ktérzy ,,moga”, bo sa artystdmi, lub §miale po-
pedy budowlane tak zwanych , kierownikéw robét”, ktérzy tez moga,
bo buduja ( p. Baukunst) - sa wlaénie skutkiem tej uprawnionej
przez Sszanownego autora obojetnodci do ,,podrzednych spraw
teorji 1 estetyki architektury.

Jezeli tak obszernie skreéliliémy powyzsze krytyczne uwagi ,to by-
najmniej nie znaczy, ze ogdlny materjal, podany w 1 tomie Lexikon'u,
wogble nadaje si¢ do dyskusji. Przeciwnie, cheé tak szerokiego wynu-
rzenia sie wlagnie musiala byé sprowokowana materjalem pierwszo-
rzednym, i wynikla z pewnych asocjacyj, powstatych przy czytaniu
ksigzki. Pozatem przecie znajdujemy obfite bogactwo, nie dajace
si¢ wymieni¢, Tak, artykul o Egipcie, podpisany przez L. A., po-
dzielony na sze$¢ dzialéw, znakomicie streszcza podstawowe cechy
historji kraju, budownictwa mieszkaniowego, grobowcdw i §wiatyn.
Zwigzly opis zahacza o budowe sklepiert, prowadzenie budowy,
dajac sporo szczegélowych danych o wymiarach cegly, Scistych wy-
miarach budynkéw, ktére nie zawsze sq pod reka, konstrukcyj i inn.
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10. Architektura wystawowa.

Pigt plandéw sytuacyjnych wystaw swiatowych (w jednej skali).
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11. Zatotenia dworcéw kolejowych. Centralny dworzec kolejo-
wy w Monachjum.
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Tekst jest poparty calym szeregiem typowych planéw i pierwszo-
rzednych fotografij, wzietych z nowych nieszablonowych punktéw,
Dobrze sa opracowane krétkie, ale rozumnie streszczone artykuly,
tyczace si¢ specjalnych urzadzen, jak zaklady anatomiczne, w ktérych
naréwni z typowemi planami nowoczesnych budowli odnajdujemy
zasadnicze wymiary gléwnych pomieszczei w poréwnawczych zesta-
wieniach szeregu miast.
W opisaniu miast podano zdaje sie maximum tego, co mozZe byt
w takiej encyklopedii budowlanej podane, a wigc czesto szczegélowe
i charakterystyczne plany, szereg danych cyfrowych, rok zalozenia
e 15
nArchitekt - praktyk znajdzie tu Sciste wymiary klozetu, kon-
strukcje sedesu, cale tabele wymiaréw rur kanalizacyjnych, lub
w ,,Betonschutzmittel " ogromna tablice, na 10 stron rozciagnigta,
calego szeregu nadzwyczajnych $rodkéw ochraniajacych z wyszcze-
gélnieniem ich skladu, warunkéw przystosowania 1 sposobow uzy-
il edei tods
Slowem ogromna skarbnica najrozmaitszych zwigzanych z budow-
nictwem i architektura danych, znakomicie ulatwiajaca i skracajgca
czas czesto bezowoenych poszukiwan.
Co do strony zewnetrznej, drukarskiej - Lexikon przedstawia sig
plerwszorzednie 1 chetnie wybaczamy mu kilka nieudanych klisz
wobec calego szeregu doskonalych fotografij i nawet niedolezne
wykonanie pewnej ilofci naogdl dobrych rysunkéw odrecznych,
Goraco i bez zastrzezen zalecamy wszystkim Kolegom architektom,
jak praktykujacym, tak i studjujgcym tylko, oraz inzynierom i bu-
downiczym tg¢ ze wszech miar pouczajaca i praktyczna ksiazke,
z niecierpliwoscia oczekujac ukazama si¢ dalszych toméw dziela.
Edgar Norwerth.
Zalaczone reprodukcje na str 67—75 wziete s3 z omawiane
. Lexikon der Baukunst”, E. Wasmuth'a, Berlin, tom I,

S/NEUZEITLICHE HOTELS UND
KRANKENHAUSER*“

Wyd. Ernst Pollak, Berlin — Charlottenburg 4.

Pod powyiszym tytulem wyszedl niedawno w wydaniu E. Pollaka
w Berlinie ciekawy zbiér reprodukeyj i opiséw szeregu hoteli, sa-
natorjéw 1szpitali, powstalych lub bedacych w budowie w ciagu
lat ostatnich. Wéréd przytoczonych 84 objektéw przewazaja bu-
dynki niemieckie i czeskie, Jest po kilka prac francuskich, szwaj-
carskich, angielskich, holenderskich i szwedzkich, Na specjalng
uwage zasluguje, znany zreszta ze specjalnej ksiazki p. t. ,,Neue
Wege im Hotelbau* (Orell Fiissli Ziirich-Leipzig) Hotel Alpina
w Lurren arch. H. Itten‘a, oraz szpital w Haardheim, arch. G,
Metzendorfa i J. Schneider'a. Sa to dwa §wietne w planach,
brylach i architekturze, nowoczeénie pojete budynki. (patrz str,
76 rys, 1—3 i str, 77 rys, 4—6), Pozatem zwracaja uwage cieka-
we hotele amerykariskie z mieszkaniami dwu i trzypokojowemi,
(str, 78 rys. 7—8).

Ksigzka wydana jest starannie, posiada dobre reprodukcje. W for-
mie przypomina omdéwione w zeszycie Nr. 10, 1929 r. ,,A. i B.*
wDas Glas". Brak jest niektérych planéw oraz ppiséw szczegélo-
wych, co znacznie utrudnia orjentacje w rzutach. Ksiazka ta stanie
sie niewatpliwie bardzo pozytecznym podrecznikiem dla projektu-
jacego architekta.

Dziwi¢ sie nalezy, Zze wydawca nie uwzglednit Zadnego nowowznie-
sionego budynku polskiego, chociaz niektére z naszych ostatnio
zrealizowanych projektéw, jak np. Sanatorjum Zw. Zaw. Naucz.
Szkét Powszechnych w Zakopanem, stoja na poziomie o wiele wyz-
szym, niz podobne zaklady zagranica. Jest to smutny objaw malej
ruchliwoéci naszych architektéw w kierunku propagowania wlasnej
tworczosci. Stanistaw Marzyriski.
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Arch. H. Hertlein. Szkielet nowe] budowy Schaltwerk-Hochhauses w Berlin—Siemenstadt.
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1—3. Arch. H. itten (Miirren). Hotel Alpina. Hotel sportowy Edelweiss w Miirren. Rzuty parteru i | pietra.
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4—6. Arch. 6. Metzendorf | D. J.
Schneider, wspétpracownik K.Mink
(Essen - Margarethenh&he). Sana-
jorjum w Haardhelm. widok pof.-

zachodni.
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NA MARGINESIE? KONKURSU NA DOM
ZW. POLSKIEGO NAUCZYCIELSTWA
SZKOL POWSZECHNYCH.

Niedawno rozstrzygnigty konkurs na dom Z. P. N. 8, P. w War-
szawie nasuwa szereg uwag, nad ktéremi warto sig zastonawié
nie tyle moze dla ,,zalatwionego” juz konkursu, ile dla tych, ktére
w przyszloéci beda rozpisane. Wysuwa sie tu na pierwszy plan sprawa
kryterjéw, wedlug jakich winny by¢ konkursy rozstrzygane —sprawa,
ktéra w obliczu konkursu omawianego przedstawia si¢ bardzo
melisto. Czy program konkursu wyznacza jakiekolwiek granice,
w ktérych obrebie wolno poruszaé si¢ fantazji i dowolnoéei autordw?
Czy obowiazujace przepisy budowlane winny by¢ przez nich prze-
strzegane? Oto pytania, na ktére rezultat tego konkursu odpowiedzi
nie daje. Zaréwno w stosunku do programu, jak i przepiséw budow-
lanych grzeszono sporo i w niektérych wypadkach cigzko. Jeden np.
z zakupionych projektéw (Nr. 4) pozwala sobie na tak daleko idace
licencje”’, iz pomija zupelnie szereg pomieszczen, ktére w mysl
programu winny wchodzié w sklad klubu, a mianowicie cukiernig,

sale bilardowa: bufet. Moina byé zdania, iz program konkursu
nalezy pojmowaé ,,swobodnie”, czy jednak tutaj swobody tej nie
posunieto zbyt daleko. Gorzej jeszcze przedstawia sie sprawa prze-
piséw budowlanych, mimo iz obowiazek przestrzegania ich szczeg6l-
nie zostal podkreSlony w programie. Pod tym wzgledem prawie
zaden z wyrdznionych projektéw nie ma czystej hipoteki. Widzimy
tu zatem biura w podziemiach, w kilku wypadkach tak glebokich,
iz o§wietlone sa za pomoca studzienek; w innych— biura oéwietlone
$wietlikami; wakty budynkéw o mocno pr:,'ekm}znnej wysokosci
w stosunku do podwérz, a takie jednostronne oficynv.

Smutna ta tradycja ,,czynszéwek™ warszawskich, bedaca za-
przeczeniem wszelkich nowoczesnych pojeé o racjonalnej zabudowie,
chociaz nie zostala wprawdzie przez ustawe budowlana usunieta
radykalnie, chyba jednak nie zastuguje, aby ja dalej kontynuowaé.
Ze sie tego rodzaju rozwiazania pojawily, do pewnego stopnia
zawinily w tem moze warunki konkursu, ktére zawieraly wskazéwki,
by budynek projektowaé w miarg moznosci otwartemi podwdérzami
nze wzgledu na gazy", Warunek ten, ktéry moze mie¢ zastosowanie
przy budynkach wolno stojacych, w tym wypadku byl nierealny,
naprowadzil autoréw, ktérzy zbyt przejeli sie ong |, gazowoscia®,
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7—8. Arch. Emery - Roth (New - York). Hotel 47
West 96 th Street w New-York City.

Rzut typowego pletra
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na tego rodzaju niefortunne rozwiazania. Wobec faktu trzymania sie
za wszelka cene warunku podworz otwartych tem dziwniejsze jest
ogdlne niemal zjawisko zlekcewazenia przez projektujacych przepiséw
budowlanych, szczegélnie widoczne w przekroczeniu dopuszezalnej
wysokoéci. Dowodzi to, Ze zaprojektowanie budynku w danej sytuacji
zgodnie z temi przepisami nie bylo rzecza latwa. Sprawa ta stanowila
nawet bodajze najwieksza trudno§é tego zadania. W projektach
wyréznionych nie doznala ona szczeéliwego rozwiazania, mimo
niewatpliwe] czesto ich architektoniczne] wartoci. Wniosek stad,
i2 zaden z tych projektéw bez pokaznych zmian do realizacji sie nie
nadaje, zadna bowiem wtadza takiego projektu zalatwiéby nie mogta.
Autorzy i sedziowie dla pieknego rysunku planu pofwiecili to, co
w tym wypadku wydaje sie wainiejsze: wymaganie rzeczywistosci.

Czy konkurs o tego rodzaju rezultacie spelnia swe zadanie,
ktére powinno polegaé na otrzymaniu najlepszego projektu do bu-
dowy? — Nad pytaniem tem warto si¢ zastanowi¢ nietylko w interesie
rozpisujacych konkursy, lecz 1 tych, ktérzy biora w nich udzial,
ryzykujac duzy zaséb pracy i érodkéw pieniginych, a ktérzy wzamian
za to powinni mie¢ gwarancje przestrzegania przez sad konkursowy
pewnych kryterjéw ogélnie uznanych.

Poza sprawg uzgodnienia projektéw z przepisami budowlanemi
pewna trudno§é nastreczala réwniez 1 strona urbanistyczna. Skoény
kierunek linji regulacyjnej od strony Wybrzeza Kosciuszkowskiego
stanowil przeszkode, o ktéra wykoleil si¢ niejeden dobry skadinad
projekt. Idac droga najmniejszeg ooporu, rozwiazanie wydaje sig
proste: pominaé zupelnie owa skoénoéé i projektowaé trakt frontowy
prostopadle do kierunku parceli. Tego rodzaju zatatwienie sprawy
nie wytrzymuje jednak krytyki z chwila, kiedy rozpatruje sie dany
budynek nie w oderwaniu od innych, jak to widzimy na projektach,
lecz jako fragment szeregu budynkéw, stojacych w linji regulacyjnej
ulicy. Od strony ulicy nie widzi si¢ kierunku granic parceli do niej
przyleglych, jak réwniez zwiazku, jaki zachodzi miedzy granicami
tych parceli, a frontem budynku. Razace wigc odchylenie frontu
budynku od ogélnej linji zabudowy pozostanie dla widza niewytlu-
maczone. Sprawe te najlepiei rozwiazuja autorzy projektu, odznaczo-
nego nagroda pierwsza, ktérzy nie wdajac sie w zadne maskowanie

“skoénego kierunku frontowego traktu, =znajduja jednak zreczne

i proste polaczenie tego traktu z reszta budynku.

Z urbanistycznego punktu widzenia bledem bylo réwniez
projektowanie na Powiélu wysokich blokéw o charakterze drapa-
czowym. Regulacja tej cze$ci Warszawy slusznie zmierza ku mozli-
wemu wykorzystaniu wybrzeza wislanego po wzgledem krajobrazo-
wym. Plerwszym postulatem tej tendencji musi byé pozostawienie
wyze] polozonym czeéciom Warszawy mozliwie szerokiego widoku
na Wiste i zawiSle. Tendencja ta przejawila sie w konkursie na
gmach Min. Spraw Zagranicznych, a wzmianka o tem znalazla sie
réwniez w warunkach konkursu, o ktérym mowa. Jak efektowne
rozwigzania daje racjonalne wykorzystanie wysokich brzegéw
rzecznych w mieécie, nie potrzeba chyba dowodzié, widzimy to
choéby w Budapeszcie 1 Pradze Cgzeskiej. Czy cel ten osiagniemy
przez stawianie parawanéw nafPowiélu? 3 e

Niektérzy autorzy dali na specjalnych planszach wykresy, majace
obrazowaé cyrkulacje, a nawet ,,wentylacje** (sic.) budynku, Barwne
owe wyczyny graficzne mimowoli budza zastanowienie, czy autorzy
ich w ten sposéb pragneli jedynie daé upust swoim zamitowaniom
kolorystycznym i graficznym, czy tez istotnie pragneli ta droga
co$ objasnié. Jezeli im chodzilo o wyjaénienie, to osiagneli skutek
raczej przeciwny zamierzonemu.

Biorge iloiciowo, konkurs na dom Nauczycielstwa dal wynik
bogaty w postaci 65 projektéw o dobrym naogél poziomie. Dal duzo
réznorodnych rozwiazan — jednak rezultat jego mozna nazwad
watpliwym, nie dal bowiem w ostatecznym wyniku projektu, ktéry
bez powaznych zmian nadalby sie do wykonania. G,

(Wzmianke o roztrzygnieciu konkursu podajemy na str, 80)



EKSPERTYZA KATASTROFY BUDOWLANE]
W PRADZE

9 pazdziernika 1928 roku runal w Pradze dom na rogu ulic Porici
i Biskupska. Wypadek ten spowodowal émieré 46 robotnikéw budow-
lanych.

10, 11 i 12 paZdziernika 1929 odbyta sie rozprawa sadowa, ktéra wyja-
$nila techniczne przyczyny tego wypadku. Pisma techniczne niemie-
ckie podaja tresé ekspertyzy sadowej, ktéra stwierdzila, ze katastrofa
spowodowana byla nadmiernem obciazeniem slupéw przy otworach
naroznych.

Dom posiadal piwnice, parter, szeé¢ pigter i mansarde. Na rogu ulic
plan zostal zaokraglony i od I pigtra wzwyz ozdobiony balkonami,
nawieszonemi poza mury elewacji o 131,5 cm.

Caly cigzar tych zaokraglonych w planie balkonéw — opieral sie
na dwéch stupach; rozstawionych o 8 metréw oé od osi. Obliczenie
statyczne tych stupéw, jak podaje ekspertyza, bylo przeprowadzone
sposobem przyblizonym, nie przyjmujac pod uwage obciazenia
ekscentrycznego i napigcia, ktére zostalo wywolane w krawedziach
stlupéw, a ktére faktycznie wedlug obliczenia ekspertyzy wynosilo
136,33 kg/em? stupa nieuzbrojonego, ew. 114,51 kgfem? przy uwzgled-
nieniu uzbrojenia.

Konstruktor w pogoni za moda nowoczesng nie postawil wecale
stupa na rogu budynku. Chociaz w piwnicy stup ten zostai zalozony,
ale znikl juz w parterze.

Wedlug uznania rzeczoznawcy prof. dr. Inz. Rudolfa Kukaca z Pragi
przebieg katastrofy byl nastepujacy.

Nacisk na krawedziach stupdw A; i A, (Rys. 2 i 3) przekroczyl wy-
trzymalosé kostkowa betonu, ktéra wedlug badania prébek, wzietych
na miejscu katastrofy, wynosita od 45,8 kg/em® do 212 kglem®.
Skutkiem tego belki, dZwigajace balkony, okazaly sie pozbawione
zamocowania w miejscach podparcia. Poniewaz jednak belki przez
uz':'srs_.i.:v_‘_ifc_ézl_y zwiazane z glowicami stupéw, a na skutek ugiecia ich
w ksztalcie linji larficuchowej powstaty sily poziome, ktére pociagnety
glowice dwdch stupéw ku sobie. Konstrukcja za§ w calosci nie posia-
data zadnego usztywnienia wezldw, bo nie byla ramowa, wigc pozio-
me posuniecia dwéch stupéw A, i A, ku sobie spowodowaly poziome
posuniecia wszystkich weztéw budynku w kierunku obydwuch ulic
ku ich skrzyzowaniu, co spowodowalo zawalenie sie stropéw.
Pomimo wadliwej konstrukeji i niedoktadnych obliczen statycznych
dopuszczone byly tez w wykonaniu budowy powaine odchylenia
od projektu; tak naprzykiad okazato sie, iz stlupy A i Ag, zaprojekto-

Biskupskd ulice — =

Rys. 1. Rys. 2.

wane o wymiarach 6o % 70 cm, wykonane zostaly 45 < 45 em —
od 1 pietra i wyzej; odchylenia od projektu zaszly réwniez w uzbroje-
niu poszezegblnych czeéel budowy.

W rezultacie rozprawy sadowej kierownik budowy, ktéry dal pedpis
swéj do obliczen statycznych i na obowiazku ktérego lezala kontrola
nad wykonaniem, oraz zastepca jego, ktéry wykonat projekt i oblicze-
nia statyczne, a nastepnie prowadzil kontrole budowy na miejscu,
zostali obaj skazani na jeden rok cigzkiego wiezienia oraz na czterolet-
nie zawieszenie czynnofci; trzeci winowajca, majster betonowy,
zostal zabity przy katastrofie. Proces jednakze na tem sie nie skoficzyl:
obaj skazani oraz prokurator zlozyli skargi apelacyjne.

Inz. B. Ignatowicz-Zawilejski.
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KONKURS NA GMACH ZWIAZKU POLSKIEGO NAUCZYCIELSTWA
SZKGL POWSZECHNYCH.

Rostrzygnieciu tego konkursu, ktére odbylo sig w lutym b. r.
po$wiecimy szersze omdwienie i zilustrowanie w numerze nastepnym.
Narazie nadmienimy tylko, ze autorami prac wyréznionych byli:
nagroda I (Nr. 36) — arch.: Jerzy Gelbard, Roman Sigalin, Grzegorz
Sigalin 1 Witold Woyniewicz (Warszawa); nagroda II (Nr. 57) —
arch.: Teodor Bursze i Antoni Kowalski (Warszawa); nagroda II
(Nr. g)—arch.: Kamil Lisowski i Bohdan Krzemieniecki (Warszawa);
nagroda IIT (Nr. 42) — arch.: Jan Klewin; zakup (Nr. 4) — arch.:
Miruta Slonska i Jan Eukasik (Warszawa); zakup (Nr. 24) — arch.:
Jan Kukulski i Czeslaw Duchnowski (Warszawa); zakup (Nr. 34) —
arch. : Szymon Syrkus przy wspélpracy z p.Helena Syrkus(Warszawa),
zakup (Nr. 35) —arch. : Stefan Colonna Walewski i Tadeusz Le$niew-
ski (Warszawa). Wykonanie projektu gmachu i kierownictwo budowy
powierzono arch.: Teodorowi Bursze i Antoniemu Kowalskiemu.

NOWY ZARZAD ZWIAZKU ARCHITEKTOW NA SLASKU.

Na dorocznem Walnem Zgromadzeniu Zwiazku Architektéw
na Slasku, odbytem w lokalu Zwiazku w Katowicach przy ul. Po-
niatowskiego 19, dnia 14 stycznia 1930 r. wybrano nowy zarzad
w nastepujacym skladzie:

przewodniczacy: inz. arch. Tadeusz Michejda, zastepca
przewodniczacego: inz. arch. Wojciech Sobori, sekretarz: inz. arch.
Jan Zarzycki, skarbnik: inz. arch. Tadeusz Lobos. Na najblizszy
zjazd Zwiazku Stowarzyszen Architektéw wybrano kol. inz. arch.

Tadeusza Michejde.

NOWY ZARZAD KOLA ARCHITEKTOW W GDYNL.

Dnia 15 lutego 1930 r. odbylo sig walne zebranie Kola
Architektéw w Gdyni, na ktérem obrany zostal nowy zarzad
w nastepugcym skladzie: 1z, Jedrzejewski, przewodniczacy;
inz. Billewicz, sekretarz; ini. Terlecki, skarbnik i inz. Garlinski.

Komisja Rewizyjna: inz. Prochaska i inz. Mazalon.
i

e
REORGJ\HIZ.!_\CJR WYDAWNICTWA MIESIECZNIKA ,,ARCHITEK-
TURA | BUDOWNICTWO®. Na walnych zebraniach zespolu ar-

chitektéw, ktér 'y w 1925 r. wplaceniem udzialéw dali moznosé
zorganizowania/ pisma ,,Arch. i Bud."”, a ktére odbyly sie w ter-
minach 16 "':tycznia w lokalu Redakeji 1 14 lutego w lokalu
Stow. Techmikéw, uchwalono ukonstytuowaé sie jako ,,Spél-
dzielnia  3jydawnicza Architektéw Polskich®, ktérej zadaniem

_Midla byé szersza dzialalnosé wydawnicza, Dnia 25 lutego
w lokalu Stow. Technikéw pokdj Nr. 5, o godz. 1930 odbylo
si¢ zebranie organizacyjne ,,Spéldzielni Wydawnicze] Arch.
Polskich’, treé¢ protokdlu kidrego przytaczamy:

,,Obecni;

Dickstein Alfred, Gutt Romuald, Jankowski Jézef, Krupa
Jozef, Lilpop Franciszek, Magnuski Tadeusz, Matuszewski Wi-
told, Michalski Wiadyslaw, Nowakowski Tadeusz, Stifelman
Henryk, Swierczyfiski Rudolf, Waloriski Wiadystaw, Woznicki
Stanistaw, Wdycicki Zygmunt.

Przewodniczacy arch. F. Lilpop, sekretarzuje arch. T. No-
wakowski.

I) Odczytano protokét z poprzedniego zebrania, ktéry bez
dyskusji przyjeto do wiadomosci.

II) Odezytano, przedyskutowany na poprzedniem zebraniu,
statut Spéldzielni Wydawniczej Architektéw Polskich, ktéry
zebrani przyjeli.

IIT) Uchwaleno jednoglosnie, Ze dzisiejsza lista obecnosci
fest lista zalozycieli, podpisujacych statut.

Uchwalono, #e Zarzad Spéldzielni moze udzieli¢ Redakto-
rowi mandatu dyrektorskiego.

IV) Do Zarzadu wybrani arch.: Krupa Jozef, Gutt Ro-
muald, Michalski Wiadystaw. Na zastgpcéw wybrani arch.:
Paprecki Adam, Matuszewski Witold, Bursche Teodor,

Do Rady Nadzorczej: Woycicki Zygmunt, Lilpop Franci-
szek, Lalewicz Marjan. Na zastgpcéw: Nowakowski Tadeusz,
Walonski Wladystaw. "

WYSTAWA ,,MIESZKANIE NAJMNIEJSZE', organimwana prez
Polskie T-wo Ref. Mieszk., w obecnoéci p. premjera K. Bartla
otwarta zostala dnia 1 marca na Zoliborzu w Warszawie w do-
mach, budowanych przez Warszawska Spéldzielnie Mieszkaniowa,

Oméwieniu tej wys awy poéwiecimy specialny artykul w nu-
merze nastepnym), narazie nadmienimy, Zze od poczatku cieszyla
sig ona niezwykla frekwencja, rozpowszechniajac w najszerszych
warstwach u$wiadomienie istoty aktualnego dzi§ zagadnienia:
ekonomicznego 1 taniego rczwigzania, zbudowania i instalowania
tanich mieszkan.

Wystawie tej poiwiecony zostal specjalny zeszyt (Nr. 3)
miesiecznika ,,Dom, mieszkanie, osiedle (Warszawa), wraz
z katalogiem wystawy, zaopatrzonym w cennik. Wystawa trwac
bedzie do 15 marca,

MIEDZYNARODOWA WYSTAWA BUDOWLANA W WARSZAWIE.

Dnia 19 lutego b. r. odbyla si¢ w sali Ministerjum Przemystu
i Handlu konferencja w sprawie doniostego zagadnienia zorganizo-
wania migdzyrarodowej wystawy budowlanej. Obecni byli reprezen-
tanci zaintererowanych ministerstw, B. G. K., Lewjatana, Izby
Przemystowo-Handlowej, oraz przemystéw, zwiazanych z budow-
nictwem 1 miasta. Zagail konferencjg w imieniu Ministerjum prze-
myslu 1 handlu naczelnik Sagajtto, poczem prezes zarzadu p. Henryk
Drozdowski zreferowal caloksztalt prac, dokonanych przez towarzy-
stwo wystawy budowlane] w ciagu 18-tu miesiecy okresu organiza-
cyjnego. Ustalona data wystawy na r. 1932 wywolala opozycje prze-
mystowcéw budowlanych, wobec czego zebrani postanowili prze-
sungé te date. Przemawiali dziekan wydzialu architektury prof. inz.
architekt Przybylski, prezes Stowarzyszenia Technikéw inz. Rodo-
wicz, mecenas Chabielski, inz. Rabezewski i inni. Na nastepnem
zebraniu, ktére ma sie odbyé w poczatkach kwietnia, postanowiono
ustali¢ definitywnie date wystawy,

»PRZEGLAD BUDOWLANY", miesiccznik, organ Stowarzysze-
nia Zawodowego przemyslowcéw :budowlanych Rzpl. Polskiej,
zeszyt 1, 1930 r., Warszawa, Zeszyt ten zawiera zarys histo-
ryczny dzialalno$cl Stowarzyszenia za okres 1904—1929 r, wig-
cznie; rzeczowe artykuly: Kredyty budowlane B, G. K. w 1929 r.,
Badanie ruchomogci mieszkalnych doméw czynszowych (W. Ada-
miecki); w dziale technicznym: Odbudowa mostu kolejowego
przez Wisle pod Deblinem (inz. J. Pomianowski); Okna szwedz-
kie (inz. A. Wysokirniski); pozatem obfita kronike, przeglad wy-
dawnictw krajowych i zagranicznych, oraz kronike zagraniczna.

,Tabele do obliczania rozmiaréw piecow kaflowych i gazo-
wych, a zarazem tabele pomaenicze do obliczenia ogrzewan centralnych
wg. zestawienia prof. inz. R. Dawidowskiego, nakl, M. R. P., Warsza-
wa 1929 r. str. 8o, tabel. 16, 11 przykladéw obliczen pieca.
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