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PROF. GUSTAW STEINGRABER

dlugoletni, wielce zastuzony Prezes Krakowskiego Towarzystwa technicznego

rozstal sie z tym Swiatem w Krakowie, dn. 5. maja 1908. r., o godzinie 2-giej po poltudniu
w 56 roku zycia.

.
Zgon tego meza jest bolesnym ciosem dla naszego Towarzystwa.

Na innem miejscu podajemy zyciorys §. p. Steingrabera — tutaj skladamy hold czci,
Jego zastlugom i pamieci.

POGRZEB S. P. GUSTAWA STEINGRABERA

odbyt sie dn. 7 maja 1908. Towarzystwo nasze wziglo w smutnym obrzedzie tym nader liczny udzial,
ztozylo wieniec na trumnie §. p. Prezesa i pozegnalo Go mowa, wygloszony przez czlonka Tow.,
Inz. Mieczystawa Dabrowskiego, dyrektora Krakowskiej Gazowni miejskiej.

Lwowskie Towarzystwo politechniczne reprezentowal na pogrzebie dyr. Ignacy Drewnowski radea
ces., wiedeniskie zad Stowarzyszenie austryackich inzynieréw i architektéw, wiceprezydent m. Krakowa
J6zef Sare ¢, k. nadradca budownictwa.

KONDOLENCYE Z POWODU ZGONU S. P. STEINGRABERA

nadestali: Tow. politechniczne we Lwowie, Stowarzyszenie technikéw w Warszawie, Krajowa Ko-

misya przemysfowa, Spétka naftowa w Trzebini, Zwigzek przedsigbiorcéiv gorzelni rolniczych we

Lwowie, Stowarzyszenie austr. inzynieréw i architektéw w . Wiedniu, Stala Delegacya V. Zjazdu

austr. inz. i arch. w Wiedniu. Czlonkowie Towarzystwa: Dr. Leopold Bleier, Dr. Bernard Dia-

mand, radca ministeryalny Stanistaw Rawicz Kosiniski, radca dworu Maciej Moraczewski — nadto

paiistwo Bernardowie Diamandowie, przesylajac kondolencye, zlozyli zamiast wierica na trumne,
30 koron na rzecz Towarzystwa Szkoly ludowej.




Paumaterialienlunde, Beautechniker,

berlinski Zentralblatt der Bauverwaltung,

zeta Lwowska 1 Nowa Reforma.

CZYTELNIA 1 BIBLIOTEKA TOWARZYSTWA.

Czytelnia dla Czlonkdw Towarzystwa otwarta codzien wicezor od godziny 6 do g, w sali bi-
bliotecznej, przy ul. Straszewskiego 28, na 1l pigtrze, zawiera 27 czasopism zawodowyeh i 3 poli-
tyezne, a mianowicie, sy w niej do uzytku Cdonkoéw: Architekt, Berliner Architekturielt,
Bulletin
Crucovie, Chemiker Zeitung, Die chemische Industrie, lwowskie Czasopisnio techniczne, Eisen-
hahnzeitung, Gazeta cukrownicza, Gesundheits-Ingénicur, Katalog literatury naukowey, war-
szawski  Przeglad techuicz=ny, \wowski Przemystowice, Przewodnik przemystowy, Sprawo-
zddania Akademii Umiejetnosci w Krakowic, Stidtebaun, The Studio,
Zeitung, osterr. Wochenschrift fiir den ffentlichen Baudienst, osterr. politechnische Zeitschrift,
Zeitsehrift des osterr. Ingénieur und Architekten Vereines, Zeitschrift fitr Spivitus-Industrie,
wiedenski Ziviltechniker, petersburski Zodezyy
[ Zpravy spolku architektu a inzenyru w kral. ceském. Nadto z pism polityeznych: Czas, Ga-

Biblioteka, z powodu porzadkowania, cbwilowo zamknieta.

international de 'Academie des Scicnces de

Wiener Bauindustrie

PRZYSTAPILI DO TOW. PANOWIE:
Fischel Beckmann inzynier w Krakowie.
Stanistaw Mrowec dypl. inzynier w Krako-
wie.

Inz. Stefan Ossowski profl. c¢. k.
Szkoly przemyslowej w Krakowie.

Inz, Stanistaw Warzeszkicewicz inspektor
kolei paiistwowych w Krakowie.

Henryle Zaremba kandydat budowniczy we
Lwowie.

wyzszej

ZGROMADZENIA | POSIEDZENIA TOW,
Posiedzenie Towarzystwa, jako nadzwyezajne
~walne Zgromadzenie, d. 5 marca 1908, r.
Przewodniczacy prof. Stawomir Odrzywolski,

nast¢pnie prof. Gustaw Steingraber.

Czlonkéw obeenych 43.

Sekretarz inz. Tadeusz Ordyniski.

Po zatwierdzeniu protokotu poprzedniego Zgro-
madzenia, przedyskutowano §§ 9. i 26. projekto-
wanego nowego statutu i statut ten w calosei
uchwalono. Nastepnie inz. Karol Rolle, imieniem
Komisyi lustracyjnej, zlozyl sprawozdanie ze
skontra kasy »Architektas, stwierdzit wzorowe
prowadzenie odnoénych rachunkdw, i wnidsl,
azeby administratorowi tego pisma udzieli¢ abso-
lutoryum. Whniesek ten jednomys$lnie uchwalono,
poczem zabral glos redaktor »Architekta« prof,
Wiadystaw Ekielski i w obszernem przeméwieniu
zdat sprawe z czynnoSei redakeyjnych. Nad spra-
wozdaniem prof. Ekielskiego wywigzata sie dhuz-
sza dyskusya, w ktérej przemawiali _pp.: Kacz-
marski, Stan. Gabr. Zelenski, Rolle, Smiatowski
i Steingraber, poczem obrady zakoriczono.

Posiedzenie Towarzystwa d. 12. marca 1908. r.

Przewodniczacy prof. Steingraber.

Obecnych 27 cztonkéw i goéé jeden.

Sekretarz inz. Tadeusz Ordynski.

Na zaproszenie przewodniczacego zabrat glos
Dr. Bolestaw Drobner, w celu wygloszenia zapo-
wiedzianego odczytu p. t.: »Nowe systemy
produkcyi gazu Swietlnego«.

Prelegent ilustrujac swéj wyktad licznymi ry-
sunkami i zestawieniami rachunkowemi, przed-

stawil najnowszy rozwdéj fabrykacyi gazu Swietl-
nego, i oméwil po kolei systemy retort pozio-
mych, ukodnych i wertykalnych, jakotez najnow-
szy system, komorowy, produkowania tego gazu.
Przedstawiwszy obszerniej system retort werty-
kalnych, jakotez system komorowy, wykazal ich
wyzszo§¢ nad  dawniejszymi  sposobami  fabry-
kacyi gazu Swietlnego. Wreszeie poréwnal kra-
kowskie ceny gazu z cenami miast zagranicznych.

W otwartej nad wykladem dyskusyi przema-
wiali pp. Bukowski, Steingraber, Zurck i pre-
legent, poczem posiedzenie zamknigto.

Walne Zgromadzenie
d. 31. marea 1908.

Doroczne Towarzystwa,

Przewodniczacy prof. Gustaw Steingraber.

Obeenyceh cztonkow 8.

Sekretarz inz. Tadeusz Ordyniski.

Po stwierdzeniu, ze protokél z ostatniego wal-
nego zgromadzenia, odbytego w  dniach 21,
i 25, marca 1907. r. byl juz odezytany na nad-
zwyczajnem walnem zgromadzeniu, d. 18. grudnia
1907. r., odezytano i zatwierdzono protoké! z nad-
zwyczajnego walnego zgromadzenia, ktére sig
odbylo d. 5. marca r. b.

Nastepnie po uwolnieniu sckretarza od czyta-
nia sprawozdania Zarzadu za rok 1908., przyjeto
sprawozdanie to do wiadomodci, oraz wystuchano
sprawozdania Komisyi lustracyjnej, ktére ztozyt
inz. Karol Rolle, a podnoszac gorliwg i nader
uzyteczng prace skarbnika, p. Jacka Ramazy,
wniést by udzielié tak jemu, jak i Zarzadowi
Towarzystwa absolutoryum. Wniosek ten, wéréd
oklaskéw jednomy$lnie przyjeto.

Réwniez jednomys$inie, bez dyskusyi, uchwa-
lono wniosek Zarzadu, azeby doplate za Przeglad
techniczny, poczawszy od d. 1. lipca 1907. r.,
podwyiszyé z czterech na osiem koron rocznie.

Projekt budzetu na rok 1908., przedstawiony
przez Pana Jacka Ramze¢, przyjeto en bloc, bez
dyskusyi, w my$l wniosku Zarzadu tak, jak byt
wydrukowany w Sprawozdaniu za r. 1907.

Przystapiono do wyboréw.

Prezesem obrano, po raz ésmy z rzedu, prof.
Gustawa Steingrabera,



Na wiceprezesa glosowano trzykrotnie. Pierw-
sze 1 drugie glosowanie, wskutek rozstrzelenia
sie¢ gloséw pomiedzy kilku kandydatéw, nie do-
prowadzily do zadnego rezultatu. W trzeciem
obrano wiceprezesem Radce Jana lzydora Czer-
winskiego, gdy tenze jednak wyboru nie przyjal,
odroczono wybdr do nast¢pnego, majacego sie
w tym celu zebraé zgromadzenia.

Na cztonkéw Zarzadu w glosowaniu kartkami,
wybrani panowie: Eustachy Smialowski, Roman
Ciesielski, Wiadystaw  Kaczmarski, Staniskaw
Krawezyk, Tadeusz Ordynski, Kazimierz Wy-
czynski, Stanistaw Bielifiski, Stanistaw Warzesz-
kiewicz, Konrad Gorecki, Dr. Fryderyk Pordes,
Wihadystaw Pelezarski, Leonard Nitsch.

Do Komitetu redakcyjnego »Architekta« zapro-
szono przez aklamacye panéw: Whadystawa Ekiel-
skiego, Waclawa Krzyzanowskiego, Franciszka
Maczyniskiego, Tadeusza Stryjenskiego, Eusta-
chego >miatowskiego, Ludwika Wojtyczke i Ka-
zimierza Wyczyniskiego.

Do Komisyi lustracyjnej weszli Panowie: Ana-
stazy Chmurski, Andrzej Kleczek, Teofil Kurni-
kowski, Jacek Ramza i Edward Uderski.

Do Sadu Towarzystwa, w glosowaniu kartkami,
wybrani panowie: Jan Matula, Karol Rolle, Ed-
mund Zieleniewski, Jézef Sare, Rudolf Weinert,
Stawomir Odrzywolski, Franciszek Vetulani, Wa-
lenty Adamski, Wiadystaw Turski, Adam Kirch-
majer i Jézel Pakies.

Nadto ustanowiono Komisye odezytowa, ztozona
z panéw: Andrzeja Kleczka, Tadeusza Ordyn-
skiego i Karola Rollego; pandéw za$§ Anastazego
Chmurskiego, Tadeusza Jaszczurowskiego, Mau-
rycego Loebensteina, Eugeniusza Ronke i Bole-
stawa Stolarczyka uproszono, azeby zajeli sig
przygotowaniem wyboru wiceprezesa — poczem
obrady zakoiiczono.

Posiedzenie Towarzystwa, jako dalszy ciag do-
rocznego walnego zgromadzenia, d. 8. kwietnia
1908. .

Przewodniczacy prof. Stawomir Odrzywolski.

Obecnych czlonkdw 48.

Sekretarz inz. Tadeusz Ordynski.

Wiceprezesem, w glosowaniu kartkami, obrano
radce budow. Ludwika Regieca, niemal jedno-
mys$lnie, gdyz 45 glosami, na 48 glosujacych;
poczem prof. Stanislaw Alberti wyglosil odczyt:
»Q fermentachc.

Wyjasniwszy co to jest chyzo§é procesu che-
micznego, prelegent zastanowil si¢ obszernie nad
przyspieszeniem i zwalnianiem tej chyzosci, oraz
nad stuzacemi do tego celu cialami, ktére nazy-
wamy katalizatorami, a wywolang przez nie czyn-
no$é chemiczna, kataliza. Zaznaczywszy, ze kata-
liza jest to przyspieszenie, wzglednie op6Znienie,
procesu chemicznego przez obecno$é kataliza-
tora, t. j. ciala nie-biorgcego bezposredniego
udzialu w procesie chemicznym, lecz wywolu-
jacego samg obecnoScia swoja, zmiang¢ w chyzosci
che micznej; oméwil odnosne teorye i zapatrywa-
nia, poczem przeszedl do katalizy cial organi-
cz nych i zorganizowanych, w ktérych role kata-
li zZatoréw odgrywaja enzymy. Zakoriczyl stwier-
dzeniem potrzeby nader subtelnych i §cistych ba-
dafi chemicznych i wogéle przyrodniczych, wobec
wielkich i doniostych skutkéw, jakie w przyro-
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dzie wynikaja ezestokroé z malyeh i nieznacznych
przyczyn.

Wysoce zajmujacy wyklad prof. Albertiego wy-
wolal réwnie zajmujaca dyskusye, przed ktérej
rozpoczeciem, wobec przybycia na sale nowo-wy-
branego wiceprezesa, pana Ludwika Regieca,
prol. Odrzywolski powital go i oddal mu prze-
wodnictwo. Pan Regiec podzi¢kowawszy zgroma-
dzeniu za wybdr, otworzyl dyskusye nad odczy-
tem prof. Albertiego. Zabierali w niej glos: pan
Dr. Michal Seiikowski, ktéry poruszony w od-
czycie temat rozwingl obszernie w kierunku biolo-
gicznym, jakotez prelegent, rozwijajacy dokla-
dniej niektére ustepy swego wykladu, poczem
posiedzenie zakoriczono.

Sprawozdania ze zgromadzen Towarzystwa,
odbytych d. 5. maja, 2. i 5. czerwea 1908. umie-
szezone beda w nastepnym »Dodatku do Archi-
tektaq, tu zaznacza si¢ tylko, iz na ostatniem
z tych zgromadzen, d. 5. czerwca r. b., obrano
prezesem Towarzystwa dotychezasowego wice-
prezesa radece budownictwa Ludwika Regieca,
wiceprezesem inz, Karola Rollego, dyrektora
krajowej Szkoly ceramicznej w Podgérzu, orga-
nizatora i kierownika wystawy budowlanej To-
warzystwa.

POSIEDZENIA ZARZADU.
Posiedzenie Zarzadu, d. 11. marca 1908. r.
Przewodniczacy prof. Steingraber.

Obecni pp.: Stayomir Odrzywolski, Ordynski,
Ramza, Rykala, Smiatowski, Stan. Gabryel Ze-
lenski.

Uchwalono pozwolié Towarzystwu »O whasnych
sifach« na uzywanie kancelaryi wystawy budo-
wlanej, pod warunkiem, iz bedzie wy ptacaé na-
szemu Towarzystwu subwencye roczna w kwocie
300 K. Upowazniono prezesa do zakupienia ma-
szyny do pisania za kwote 350 K., platna w dwdéch
ratach.

Prosbe »Stowarzyszenia koncesyonowanych
przedsiebiorcéw budowlanych«, o wynajecie lo-
kalu, z powodu braku odpowiedniego miejsca,
zatatwiono odmownie. Uchwalono wnie§é memo-
ryal do ministerstwa robét publicznych o otwar-
cie kurséw budowli wodnych przy krakowskiej
wyzszej Szkole przemyslowej, a opracowanie me-
moryalu tego powierzono pp. Rykale i Kieczkowi.
Doroczne walne zgromadzenie naznaczono na

‘dziefi 31. marca 1908. r. i ulozono porzadek obrad

tego zgromadzenia, poczem obrady zakoriczono.

Posiedzenie Zarzadu, d. 31. marca 1908. r.

Przewodniczacy prof. Steingraber.

Obecni panowie: Ciesielski, Kaczmarski, Kle-
czek, Nitsch, Stawomir Odrzywolski, Ramza,
Rykata, Smiatowski.

Przyjeto na czlonka inz. Stanistawa Warzesz- °
kiewicza inspektora kolei pafstwowych i na tem
posiedzenie zakoriczono.

NOWY ZARZAD.

1. posiedzenie Zarzadu d. 24 kwietnia 1908. r,

Przewodniczacy radca Ludwik Regiec.

Obecni Panowie: Bieliniski Stanistaw, Gorecki
Konrad, Kaczmarski Wiadystaw, Krawczyk Sta-
nistaw, Nitsch Leonard, Ordynski Tadeusz, Pel-
czarski Wladystaw, Pordes Fryderyk, Smiafowski
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Eustachy, Warzeszkiewicz Stanistaw, Wyezyiiski
Kazimierz.

7 poza Zarzadu prof. Alberti Stanislaw.

Po zatwierdzeniu protokoléw z dwéch poprze-
dnich posiedzen, przystapiono do ukonstytuowa-
nia Zarzadu, Sekretarzami obrano panéw: Eusta-
chego Smialowskiego i Tadeusza Ordynskiego,
skarbnikiem p. Konrada Goreckiego, biblioteka-
rzem p. Romana Ciesielskiego, zastepen bibiote-
karza p. Wihadystawa Pelezarskiego, gospodarzem
p. Stanistawa Krawezyka,

Prof. Stanistawa Albertiego uproszono o zatrzy-
manie nadal administracyi domu Tow.

Przyjeto na czlonka inz. Stelana Ossowskiego
prof. krak. wyzszej Szkoly przemyslowej.

Przyjecie drugiego kandydata odroczono, az do
zasiagniecia blizszych informacyi.

Przyjeto do wiadomosei podzigkowanie Namie-
stnikowej Krystyny hr. Potockiej, za kondolencye
wyrazong przez Towarzystwo z powodu tragi-
cznego zgonu S p. Namiestnika Andrzeja Potoc-
kiego, a od panstwa Oskaréw Merzdw za takayz
kondolencye, wskutek $mierci bt p. Marka Lie-
bermanna.

Przyjeto do wiadomodci: podzigkowanie p. Ro-
mana Bandurskiego za gratulacye, zloione mu
z powodu odznaczenn zdobytych na dwéch kon-
kursach architektonicznych, zawiadomienie o skla-
dzie Wydzialu Iwowskiego Towarzystwa polite-
chnicznego, oraz sprawozdanie Towarzystwa te-
chnikéw w Wilnice.

Wyasygnowano 159 K. 75 hal., naleznych sta-
tej delegacyi V. wiecu austr. inzynieréw i archi-
tektéw za rok 1908, Tresé odezwy Stowarzyszenia
austr. inzynierow i architektéw w Wiedniu,
w sprawie patentow, postanowiono oglosi¢ w »Do-
datku do Architektac. Nad drugg odezwa tegoz
Stowarzyszenia, w sprawie organizacyi minister-
stwa rob6t publicznych, wywigzala si¢ dluzsza
dyskusya, w czasie ktorej Dr. Pordes poruszyl
sprawe uposledzenia technikéw w stuzbie rzado-
wej, a zwlaszeza niecodpowiednie stanowisko, ja-
kie zajmujy w Komisyach zawodowych. Sprawe,
poruszong przez Dr. Pordesa, omdéwiono obszer-
niej i uproszono go, by rzecz t¢ opracowal i prze-
dlozyt Zarzadowi.

Memoryal lwowskiego Towarzystwa politechni-
cznego wzigl pan Nitsch do zreferowania,

Dwie odezwy p. Pompeina, bylego urzednika
Tow., uchwalono na razie zlozyé ad acta,

Upowazniono panéw Kaczmarskiego i Wyczyii-
skiego, aby w porozumieniu z panami Slawomi-
rem Odrzywolskim i Tadeuszem Stryjenskim,
ufozyli liste ankiety do sprawy utworzenia od-
dzialu “architektonicznego w krakowskiej Aka-
demii sztuk pigknych.

Omdéwiono sprawe wypozyczania sali Towa-
rzystwa i uproszono pp.: Krawcezyka i Bieliniskiego
o obliczenie odnoénych kosztéw,

Wreszcie przyjeto do wiadomoS$ei Zyczenie p.
Wyeczynskiego, by Redakcya Architekta mogta
znales¢ pomieszczenie w lokalu Tow. i postano-
wiono porozumieé si¢ w tym wzgledzie z preze-
sem Towarzystwa, poczem obrady zakoiiczono.

STOWARZYSZENIE AUSTRYACKICH INZY-
NIEROW I ARCHITEKTOW W WIEDNIU
wobec koniczacego sie dziesieciolecia prawomoc-
nosci austryackiej ustawy o patentach, wzywa

wszystkich interesowanych w tej sprawic, o nad-
sylanie odnoénych uwag 1 zyczenl, najpdznie) do
d. 1. pazdziernilka 1908, r., pod adresem: dster-
reichischer Ingenicur und Architekten Verein,
Wien 1. Eschenbachgasse 9., a to w celu wy-
jednania  pozadanych zmian i ulepszen wo tej
ustawic.

Czlonkowie Towarzystwa technieznego moga
korzystaé w tym wzgledzie z poSrednictwa na-
szego Zarzadu, przesylajae mu swe uwagi 1 zy-
czenia nie pézniej jednalk, jak do 1. wrzenia 1908,

KONKURS ARCHITEKTONICZNY.

Zarzad paidstwowego monopolu w Belgradzie
rozpisuje konkurs na wypracowanic szkicow bu-
dynku, majacego pomiedeié biura, kasy, sklepy,
pracownie i t. p.

Do konkursu dopuszezeni sa architekei, nale-
zacy do narodowoScei slowianskich.

Styl budynku pozostawiony uznaniu projektu-
jacego, tylko uzycie ozdéb w stylu ludowym
serbskim jest pozadane.

Na koszta budowy przeznaczono mlilion pigéset
tysiecy denaréw serbskich.

Szlkice maja by¢é wykonane w skali 1:200.
Sytuacya w 1 : 400.

Nagrody ustanowiono trzy, pierwsza w kwocie
siedmiu, 2-ga czterech, 3-y trzech tysiecy denardw.

Ostateczny termin nadsylania szkicow, do Za-
rzadu serbskiego monopolu pafistwowego w Bel-
gradzie, d. 30. paZdziernika 1908. roku. _

Sad konkursowy skladaja: Andrzej 1. Stelano-
vies rektor uniwersytetu, oraz architekei mini-
sterstwa budowli: Duszan Zivanovies i Drag.
Maslacs.

Program budowy z zalyeznikami otrzymad mo-
ina w Zarzadzie serbskiego monopolu panstwo-
wego w Belgradzie, badZz wprost, badz za po-
Srednictwem pana Karola Millera w Belgradzie.

STOWARZYSZENIE KANDYDATOW BUDOW.
Krakéw, Straszewskiego 28. [I. p.

ma do umieszezenia kilku zdolnyeh pracownikdw.

KRAKOWSKIE TOWARZ. TECHNICZNE.
Ul. Straszewskiego 28 II. P. — Dom wlasny.

Wycige ze statutu,

§ 1. Celem Towarzystwa jest: zjednoczenie sil
umystowych, pracujgeych w  zawodzie techni-
cznym i popieranie intereséw zawodu techni-
cznego dla przyniesienia pozytku Krajowi.

§ 4. Do Towarzystwa moze przystapi¢ kazdy
nieposzlakowany, posiadajgcy wyksztateenie te-
chniczne. )

§ 6. Czlonkowie miejscowi sy obowigzani do
rocznej wkiadki 24 kor., platnej z géry w ratach
rocznych, pélrocznych lub kwartalnych. Roczna
wkladka czlonkéw zamiejscowych wynosi 12 kor.

Czlonkowie Towarzystwa otrzymuja do wyboru
Architekta, lub Przeglad techniczny, wy-
chodzacy w Warszawie; ten ostatni za doplatg
8 koron rocznie. '

DRUKARNIA UNIWERSYTETU JAGIELLONSKIEGO W KRAKOWIE.
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S. P. GUSTAW STEINGRABER.

rakowskie Towarzystwo techniczne,
a z niem i wydawnictwo nasze po-
niosto strate bolesny. ..

Dnia 5 maja r. b., o godzinie 2-giej
po poludniu, rozstal sie w Krakowie
z tym Swiatem Gustaw Steingraber, pro-
fesor technologii chemicznej i przelozony
wydzialu chemicznego krakowskiej wyz-
szej Szkoly przemystowej, prezes kra-
kowskiego Towarzystwa technicznego,
wiceprezes austryackiego Towarzystwa
profesoréw Szk6l przemystowych, czlo-
nek krajowej Komisyi przemystowej,
oraz wielu rozmaitych Towarzystw.

Zmarly nalezal do rzedu tych wyjat-
kowych osobistoSci, ktérych zgon pozo-
stawia po sobie préznig, nielatwy do
zapelnienia. )

Urodzony w r. 1852. w Zo6tkwi, ukoni-
czyl gimnazyum w Samborze, a naste-
pnie wydzial chemiczny politechniki
w Wiedniu. Obdarzony wybitnemi zdol-
noSciami i zamilowany w obranej galezi
wiedzy, po ukoficzeniu studyéw polite-
chnicznych byl przez lat szeS§¢ asysten-
tem chemii na politechnice wiedernskiej,
p67niej za§, pragnac wyksztalcenie swoje
oprze¢ i na praktycznych podstawach,

przez lat kilka pracowal we fabrykach
koto Wiednia.

Gdy w r. 1882, zmart znakomity techno-
log Dr. Juljan Grabowski, §. p. Stein-
graber objal po nim stanowisko profe-
sora technologii chemicznej w paiistwo-
wej wyzszej Szkole przemystowej w Kra-
kowie, na ktérem pracowal juz bex
przerwy do koiica zycia. Na stanowisku
tem rozwingt znakomita dziatalno§é nau-
czycielskg, organizacyjng i naukows.
Jako nauczyciel wyksztalcil cale zastepy
mtodych chemikéw i technologéw, kté-
rymi opiekowat si¢ ze serdeczng zyczli-
woscig, nietylko w czasie ich studyéw
w Szkole przemyslowej, lecz i péiniej,
gdy stawiali pierwsze kroki w zyciu
zawodowem. Wielu z nich, zajmujacych
zaszezytnie wazne posterunki chemiczne
i przemyslowe, zawdzigcza je §. p. Stein-
graberowi.

Z jego inicyatywy powstala w kra-
kowskiej Szkole przemystowej stacya
dosSwiadczalna dla gorzelni i innych po-
krewnych przemysiéow, ktérej byl on
organizatorem i kierownikiem; jednym
i drugim znakomitym; to tez instytucya
ta wyrobila sobie wkrétce nader po-
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wazne iwplywowe stanowisko, zysku-
jac powszechne uznanie w szerokich
kolach interesowanych.

Binsenr ws Daop e (rowicozs

Fraw Baprege.

profesorskich w Szkole, w ktérej zostal
przelozonym wydzialu chemicznego w
roku 1907.

Na polu technologii chemicznej
pracowal §. p. Steingraber tak
naukowo, jak i praktycznie z nad-
zwyczajnem zamilowaniem, na-

Jézel Galgzowski. Dwdér w Opinogérze. | nagroda,

Zajecie profesorskie w Szkole prze-
mystowej nie wyczerpywato jego dzia-
falno§ci nauczycielskiej; miewal takze
wyklady w Studyum rolniczem Wsze-
chnicy Jagielloniskiej i byl chetnym,
a mile stuchanym prelegentem w réz-
Drorsirun Dwogw Qtnosdozs
Doaw GORy t’/

B o fiasany
gars Lrm

der pomy§lnie i owocnie. Poczy-
nil donioste wynalazki i uzyskat
kilka patentéw. Na prace pro-
wadzone w tym kierunku, nie

szezedzil wydatkow 1 trudéw.

Przedsigbral liczne i dalekie po-
dréze, migdzy innemi do Danii,
Szwecyi i Norwegii, gdzie zajmo-
waly go znakomicie urzgdzone
browary, oraz fabryki azotanéw,
czerpanych z powietrza atmosfe-
rycznego.

Wizelkie kwestye technologiczne i wo-
g6le chemiczne, majgce na celu dobro
spoleczenstwa, obchodzily go niezmier-
nie zywo, a nasz przemyst krajowy mial
w nim gorgcego oredownika i niestru-
dzonego pracownika. W krajowej Komi-
syi przemystowej nalezal do najezyn-
niejszych i najgorliwszych czton-
kéw, pracujge w niej z poSwigce-
niem, a nawet z narazeniem sil

=l i zdrowia swojego.

amdl 3 = =
—| Obszerna dziatalno§é jego na

polu przemystowem znang byla
i poza granicami kraju. Rozu-
miejgc doniosto§é naszego prze-
myslu spirytusowego, chcial zna-
leS¢ dla niego nowe sposoby i dro-
gi zbytu; z tego powodu zajmo-
wal si¢ gorliwie wystawg prze-
mystu tego w Wiedniu i za zna-
komite urzgdzenie oddzialu gali-

“raphard

o« oy o i cyjskiego otrzymal zaszczytne

Juaza idoo Mot LA Ao,

Joézej Galerowski. Dwdér w Opinogérze. 1 nagroda.

nych towarzystwach, jak n. p. w Towa-
rzystwie rolniczem, a przedewszystkiem
w krakowskiem Towarzystwie techni-
cznem. ChetnoSci jego w tym wzgledzie,
nie zmniejszylo zwiekszenie czynnoSci
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odznaczenie francuskie »pour
le mérite agricolec.

Z naszem Towarzystwem technicznem
faczyty §. p. Steingrabera serdeczne i §ci-
sle stosunki. Wkrétce po objeciu posady
profesorkiej w Krakowie, bo juz w r.
1883, wstapil w szeregi naszego Towa-



rzystwa i zaraz stal si¢ jego bardzo che-
tnym i uzytecznym czlonkiem, juzto jako
znakomity prelegent, juz jako chetny
i powazny delegat na zjazdy, do ankiet
i Komisyi rozmaitych, wreszcie jako czlo-
nek Redakcyi dawnego »Czaso-
pisma krakowskiego To-
warzystwa technicznegoc

Wybrany w. r. 1901. prezesem,

si¢ szybko zuzywaé, to tez choroba ser-
cowa, ktéra go juz od dluzszego czasu
nekala, wzmagata si¢ coraz bardziej, az
powalita na loze boleSci i polozyla kres
czynnemu i uzytecznemu zyciu.

okazal si¢ tak znakomitym prze-
wodnikiem Towarzystwa, tak

dzielnym i gorliwym kierowni-
kiem spraw naszych, iz odtad

Flon pasis.
|
| e A
= ]
i/- = B —
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wybierano go stale, z roku na
rok, na to zaszczytne stanowi-
sko, na ktérem stal si¢ niezbe-
dnie potrzebnym.

W  czasie siedmioletniego przeszto
piastowania godnoSci prezesowskiej, §.
p. Steingraber postaral si¢ o powigksze-
nie liczby cztonkéw z péltory setki na
czterystu blizko, a réwnocze$nie rozto-
czyl przed nami nowe widnokregi, wska-
zal nam nowe drogi i sposoby dziatania.
Strzegl pilnie, zazdro$nie, rzec mozna,
powagi i znaczenia Towarzystwa, stara-
jac sig je powigkszy€ i ustalié, a wszyst-
ko to czynil opierajgc swa dzialalnoS¢
nie na stowach i szumnych programach,
ale na pracy i zabiegliwoSci.

Pragngc oprzeé Towarzystwo na wi-
domej materyalnej podstawie, doprowa-
dzit do skutku, z podziwu godng wy-
trwatoScig, budowe wihasnego domu, a
cheage rozszerzy ¢ dziatalno$¢ naszg i zwig-
zaé ja z pozytkiem dla przemystu kra-
jowego, postaral sie o zalozenie nieusta-
jacej wystawy budowlanej, nad ktérej
rozwinigeciem i ulepszeniem mysSlal bez-
ustannie, opiekujac si¢ nig z ojcowsks
pieczolowitoscig.

Jezeli rozwazymy to, coSmy wyzej
w grubych zaledwie zarysach powie-
dzieli o r6znostronnej dzialalnoSci §. p.
Steingrabera, dziwié si¢ nie bedziemy,
iz zdrowe i pogodne zycie jego tak szyb-
ko si¢ wyczerpalo — organizm, chociaz
silny, przy tak wytezajacej pracy musial

Jozef Czajkowski. Dwdr w Opinigérze, 11 nagroda.

Towarzystwu naszemu przewodniczyl
§. p. Steingraber do ostatnich niemal
chwil zycia swego i jezeli nie umart
przewodniczgc na posiedzeniu Towarzy-
stwa, to przeciei rzec mozna, ze ?.acqu
na niem umiera¢ gdyz na doroczne wal-
ne zgromadzenie, w dniu 31 marca r. b.,
przybyl juz mocno chory, przewodniczyt
mimo to wytrwale, nie dajac po sobie
poznaé zlego stanu zdrowia, a powrdei-
wszy pozno w nocy do domu, doznal
silnych atakéw sercowych, ktére powta-
rzajac sie odtad coraz czeSciej, nie do-

zwolily mu juz wigcej opuscié mieszka-
nia i w 35 dni pé6zZniej, polozyly kres
jego zyciu.

Zegnaj nam Druhu! Niechaj Ci lekka
bedzie ta krakowska, ta polska ziemia,
dla ktérej pracowale§ niestrudzenie, ko-
chajac ja serdecznie.

E. SMIALOWSKI.
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KONKURS.

PROTOKOL
Sadu w sprawie konkursu na dwér wiej-
ski, ogloszonego przez Towarzystwo
»Polska Sztuka Stosowana«w Krakowie.
Posiedzenia sadu odbywaly si¢ dnia
16, 17, 18 maja 1908 r. (razem pigé po-
siedzien) w gmachu krakowskiego To-

warzystwa Technicznego.

i L)

whafly 0'3"""‘.
Waclaw Krzyzanowski. Dwdr w Opinogorze.
| zaszezytna wzmianka.

Obecni: pp. Ordyn. Hrab. Adamostwo
Krasiiscy, na zyczenie ktérych konkurs
ogloszono, prof. Wiadystaw Ekielski,
architekt w Krakowie, Stanistaw Ka-
mocki, art-malarz w Krakowie, Wlady-

e e s

Henryk Uziemblo i Kazimierz Wyczyiiski. Dwér w Opino-

worze. 11 zaszezytna wzmianka., Parter.

slaw Marconi, architekt w Warszawie,
prof. J6zef Mehoffer, art.-malarz w Kra-
kowie, prof. Ferdynand Ruszczyc, art.-
malarz w Krakowie, radca bud. Tadeusz
Stryjeniski, architekt w Krakowie i Je-
rzy Warchalowski, prezes Towarzystwa:
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»Polska Sztuka Stosowana« w Krako-
wie.

Pp. Karol Frycz i bar. Ludwik Puszet
usprawiedliwili swoja nieobecno§é ko-
niecznoScia wyjazdu. P. Henryk Uziem-
blo zrzekl si¢ udzialu w sadzie listem
z dn. 5 kwietnia 1908 r.

Obecni se¢dziowie uznali sklad swoéj
za dostateczny, poczem na przewodni-
czieego sadu wybrano p.WL Marconiego,
a prowadzenia protokolu podjal si¢ p. J.
Warchatowski.

Po przyjeciu protokotéw, konstatuja-
cych nadeslanie 23 prac konkursowych
w terminie oznaczonym, pokazalo sig,
ze przedmiotem sadu sa prace o na-
stepujgeych godlach:

1. »Dwoér polskic (8 rysunkéw, ko-
perta i list z objadnieniem).

2. »Z nad Wisly« (6 rysunkéw i ko-
perta).

3. »Dwa  przecinajgce si¢ tréjkatye
(3 rysunki, koperta i opis).

4. »Trzy przecinajgce si¢ czerwone
kétka« (10 rysunkow i koperta).

5. »Same« (9 rysunkéw i koperta).

6. »Na wschéde (6 rysunkéw i ko-
perta).

7. »Dwore (4 rysunki, 1 model gipso-
wy i koperta).

8. »P. S. S.« (10 rysunkéw i ko-
perta).

9. »Pod jednym dachem« (8 rysun-
kéw, 2 pastele i koperta).

10. »O« (6 rysunkéw i koperta).

11. »S. S.« (10 rysunkéw i koperta).

12. »Cokolwiek bedzie« (12 rysunkéw,
koperta i opis).

13. »Swéj« (9 rysunkéw i koperta).

14. »Noris« (10 rysunkéw i koperta).

15. »O poranku« (10 rysunkéw i ko-
perta).

16. »Nasze dwory i dworki« (11 ry-
sunkéw 1 koperta).

17. »Ko§¢é« (3 rysunki, koperta i opis).

18. »Ttréjkat z6lty z 3-ma tréjkatami



niebieskimi w §rodku« (8 rysunkéw i ko-
perta).

19. »Dwoére, w otéwku (8 rysunkéw,
koperta i opis).

20. »Z Bogiem w droge« (10 rysun-
kéw, koperta i opis).

21. »O-géra« (8 rysunkéw i koperta).

22. O = kétko (8 rysunkéw i koperta).

23. »Bialy dwér« (9 rysunkéw i ko-
perta).

Po zbadaniu wszystkich prac i dysku-
syi, uznano za nienadajace si¢ ani do
nagréd ani do wyréznien prace pod na-
stepujacemi godlami:

1. »Z Bogiem w droge«. 2. »Noris«,
3. »Swéj«. 4. »Bialy dwére. 5. @ = kél-
ko. 6. »Z nad Wisty«. 7. »Dwa prze-
cinajgce sie tréjkaty. 8. »Trzy przeci-
najace si¢ kétka«. 9. »S. S.«.

Po nastepnej dyskusyi, usunig¢to z po-
§rod pozostalych nastepujace prace:

1. »Nasze dwory i dworki«. 2. «Co-
kolwiek bedzie«. 3. »Dwér polskic. 4. »P.
S- S-{I.

W dalszym ciagu usunigto prace:

1. »Na wschéd«. 2. »Dwére, w oléw-
ku (8 rysunkéw).

Pozostale o§m projektéw: 1. »Q po-
rankuc. 2. "Dwér« (z modelem). 3. »Sam«-
4. »Pod jednym dachem«. 5. »O-gérac,
6. »Tréjkat z6tty z trzema tréjkatami nie-
bieskimi w §rodku«. 7. »O«. 8. »Kos§é,
poddane zostaly ponownemu rozpatrze-
niu i dyskusyi.

Wyrok:

Sad konkursowy, w duchu ogloszo-
nego przez Towarzystwo »Polska Sztuka
Stosowana« programu, przy ocenianiu
projektéw, mial gléwnie na myS$li cha-
rakterystyczny wyraz wiejskiego dworu
polskiego.

Najbardziej w tym charakterze pomy-
Slany jest projekt pod godlem »O po-
ranku«. Faczy on w sobie wdzigk na-
szych dworéw wiejskich z doskonatymi
pomyslami architektonicznymi; w szcze-
g6lnosci zasluguja na podniesienie: ga-

nek, werandy, podsienia, a w planach:
formy pokoju sypialnego i goScinnego
na gérze z odpowiadajgcymi im poko-
jami na parterze. Projekt ten godzi
zarazem skromny zewnetrzny wyglad
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Henryk Uziemblo i Kazimierz Wyezyiiski. Dwdr w Opi-
nogdrze. 1l zaszezytna wzmianka., Gdra,

z wygodnym rozkladem, umozliwiaja-
cym prawdziwy komfort. Zaleca go
oprécz tego dobre rozwiazanie archite-
ktoniczne planéw i konstrukeyi i utrzy-
manie si¢ Scisle w granicach programu
co do rozmiaru zabudowanej powierz-
chni. Wobec tych wybitnych zalet, sad

e hayeirmic
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Franciszek Lilpop i Karol Jankowski. Dwoér w Opino-
gorze. [l zaszezytna wzmianka.

konkursowy wigkszoScig gloséw (b na 2,
ktére oddane zostaly na projekt pod go-
dltem: »Dwér«, z modelem) przyznat pra-
cy pod godlem: »O poranku« nagrode
I-szg (1200 koron). Po otwarciu odnosne;j
koperty pokazalo sig, ze autorem jest p.
Jozef Galezowski, architekt w Dreznie.
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Wysoce artystyczny pomyst skompo-
nowania dworu wraz z otoczeniem dal
autor projektu »Dwére (z modelem).
Pelen sentymentu polskiego, Smialy
w rozkladzie mas, wykwintny w szcze-
gotach (ganek i weranda), o §licznej inte-

Franciszek Lilpop i Karol Jankowski. Dwér w Opinogdrze.

I zaszezytna wzmianka.

resujacej fasadzie od ogrodu, dwor ten
doskonale zwigzany jest z terenem i oto-
czeniem ogrodowem, co nalezy uwazal
ra szezegblng zalete domu na wsi. Rzuty
jednak poziome wykazuja, ze autor pro-

ETitnes
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. el e
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et

:
Jézel Handzelewicz, Dwdr w Opinogdrze.
IV zaszezytna wzmianka,

Jjektu znacznie przekroczyt dang powierz-
chnig, stworzyl nie do§é zreczny uklad
poszczegblnych przestrzeni i utrudnit
wybudowanie pokoi gérnych o §cianach
murowanych przez to, ze wiele $cian
na goérze nie odpowiada §cianom na par-
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terze. Wobec tego, mimo pierwszorzg-
dnych wymienionych wyzej zalet pro-

jektu, sad konkursowy stawia prace

nadestany pod godlem: »Dwoére, (wraz
z modelem), na drugiem miejscu, udzie-
lajac jej, wigkszoScia gloséw (7 na 1,
ktéry oddany zostal na ko-
rzyS¢ projektu pod godlem:
»Same), nagrody drugiej (w
kwocie 800 koron). Po o-
twarciu odno$nej koperty
pokazalo sig, ze autorem tej
pracy jest p. Jozef Czajkow-
ski, art.malarz w Krakowie.

Pozostale sze&é projektow
sad konkursowy postanowit
wyr6éznié w sposéb naste-
pujacy:

I-sza zaszezytna wzmian-
ka przyznang zostaje pracy pod goditem
nSame.

2-ga zaszezytna wzmianka przyznang
zostaje pracy pod godlem »Pod jednym
dachem.

3-cia zaszezytna wzmianka przyznang
zostaje pracy pod godlem »O-gérac.

J-ta zaszezytna wzmianka przyznang
rostaje pracy pod godlem: »Tréjkat zolty
z 3-ma trojkatami niebieskimi w Srodkue.

d-ta zaszezytna wzmianka przyznang
zostaje pracy pod godlem »Ou.

Oprécz tego, sad konkursowy uwaza
ra wskazane podnie§é wielkie zalety
rozwigzania rzutéw poziomych projektu
pod godtem »KoS§é«.

Krakéw, dnia 18 Maja 1908 r.

Z Twa »Polska Sztuka Stoso-
wanag, donoszg nam, ze autorem 1-szej
zaszezytnej wzmianki jest p. Wactaw
Krzyzanowski arch. w Krakowie,
2-giej pp. Henryk Uziemblo art.-
malarz i Kazimierz Wyczyiski
arch. w Krakowie, 3-ciej pp. Franci-
szek Lilpop i Karol Jankowski
arch. w Warszawie, 4-tej p. J6zef Han-



dzelewicz arch. z Warszawy, 5-tej
p- Ludwik Wojtyczko arch. w Kra-
kowie, za$§ autorem pracy pod godiem
»KoS§é« wyréznionej za rzuty poziome
jest p. Oskar Sosnowski arch. w War-
szawie,

Ze wzgledu na to, ze wiekszo§¢ Re-
dakeyi naszej brata udziat w konkursie
badZ w charakterze sedziéw, badZ kon-
kurujacych, pozadanem byloby, azeby
z kola przyjaciél naszego pisma ode-
zwata si¢ opinia o tym konkursie.

REDAKCYA.

RATUSZ W KRAKOWIE.

Wl 1903 rozpisata gmina m. Krakowa
konkurs na plany ratusza: konkurs
ten poruszyl polskich architektéw i dat
w rezultacie szereg prac powaznych,
z ktérych moglo bylto powstaé dzielo co
najmniej interesujace. Widocznie budy-
nek zajmowany wdéwczas
przez Reprezentacye i U-
rzedy miejskie byl za
szezuply, skoro gmina po- Y
stanowita nowy postawic :
gmach; a jednak budowa
nowegoratusza wkrotkim
czasie zgola zostata zanie-
chang. Nie jest zupelnie
dobrze wiadomem, co mo-

niedaleko (na zbiegu ul. Brackiej i Fran-
ciszkaniskiej) dom, (dawniej Larysza),
w ktorym urzadzono mieszkanie dla Pre-
zydenta miasta i pomieszczono czeSé
urzedéw miejskich; w podwdérzu za$ sa-
mego palacu postawiono oficyng. Obe-

(3
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glo spowodowac takie po-

stanowienie Zarzadu mia-

sta: stychaé, ze plac Sw.
Ducha na t¢ budowe prze-
znaczony okazal sie za
szezuplym. Wzglad ten
przedstawia nam si¢ co-
najmniej watpliwym, al-
bowiem projekta konkur-
sowe daly w tym kierunku zadowalnia-
jace rozwigzania t. z. wypelnily ulozony
przez gming program odnoSnie do wiel-
koSci poszczeg6lnych ubikacyj, nadto w
razie rozszerzenia si¢ agend miejskich,
istniejagce miejskie budynki (szkoty)
przy ul. Sw. Marka mogly byly bardzo
latwo i dobrze uzupelnié nowy gmach.

Zamiast budowania nowego ratusza po-
stanowiono jednak pozostaé w dawnym
patacu Wielopolskich, i uzupeliaé sig
dokupywaniem sasiadujgcych z pata-
cem parcel i doméw; nadto kupiono

Jdzel Handzelewicz, Dwdr w Opinogdrze. 1V zaszezytna wzmianka.

cnie za$§ rozwazanem jest — i to z po-
rada Rady artystycznej — dalsze roz-
szerzenie budynku przez zabudowanie
parcel wlasnych i zuzytkowanie doku-
pionych doméw.

Sprawa rozszerzenia obecnego Magi-
stratu ma swoja historye. Jeszcze przed
rozpisaniem wspomnianego wyzej kon-
kursu Urzad budownictwa miejskiego
rozwazal ja i wypracowal plany, ktére
jednak uznane zostaly za niedostateczne
przez specyalnie zwolang ankiete: stad
to moze wyplynal 6w konkurs.
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Nie wchodzimy tu w oceng finanso-
wej strony zalatwienia sprawy powig-
kszenia Magistratu, nie mamy bowiem
pod reka potrzebnych dat; lecz juz po-
wierzchowny rzut oka przechyla szalg
na stron¢ nowej budowy. Plac Sw.

e Loy
e R TP -

Mate ¢ s

Ludwik Wojtyezko. Dwér w Opinogdrze.
V zaszezytna wzmianka,

Ducha caly nalezy do gminy, tu za$§,
przy patacu Wielopolskich, wylozono
ciezkie pienigdze za domy: jeden nie
nalezgcy do kompleksu Magistratu, drugi
sgsiaduje z nim wprawdzie bezpoSrednio
ale nie jest budowany na biura, wyma-
gaé bedzie zapewne daleko idgcych prze-
robek, je§li ma odpowiadaé przeznacze-

Ludwik Waojtyczko, Dwér w Opinogérze. V zaszezytna wzminnka,

niu; oprécz tego postawiono juz jedna
oficyng, a zamierza sie stawiaé dwie,
dalej domy frontowe od ul. Poselskiej
i placu WW. Swietych. Lecz przy-
puSciwszy nawet korzy$¢ finansowg z ta-
kiego zatatwienia sprawy, pozostajy je-
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szcze dwa pytania: 1) czy sprawa nale-
zytego rozlozenia urzedéw przy takim
kompleksie budynkéw moze by¢ dobrze
zalatwiony, i 2) jak nalezy oceni¢ ten
spos6b rozwiazania kwestyi z punktu
widzenia architektonicznego.

Odno$nie do pierwszego pytania nie
wahamy si¢ twierdzié, ze w granicach
nawet najbardziej nieregularnej parceli
da si¢ znale§é rozwigzanie zadawalnia-
jace, ze zatem urzedy mogy byé korzy-
stnie ulozone. Mamy dobry przykiad
z konkursu na plany Izby handlowej
i przemystowej we Lwowie, a zwlaszcza
w projekcie pp. Pigtkowskiego i Ma-
ciatka®).

Konkurs ten udowodnil jednak i to, ze
trzeba bardzo jasnego umystu, by tak
postawione zadanie dobrze rozwigzad.
Z tego wyplywa, ze w tak trudnych
wypadkach tylko najszersze zaintereso-
wanie rozleglego kola architektéw, czyli
droga konkursu, jedynie do celu zblizyé
moze. Nie watpigc 0 zdolnoSciach ludzi
zajmujacych si¢ ex effo tg sprawg,
przypomnieé pragniemy, Ze juz raz wy-
pracowane plany rozszerzenia Magistra-

tu spotkaly si¢ z ujemngy

o 6:_'*_1'{:3.‘? oceny \\'h:pomuiant:j an-

‘ﬁ:-j£ kiety, ze i dzi§ Rada ar-

5 tystyczna nie dala jeszcze

swego placet dotycheza-

sowym studyom urzg-
dnikéw Magistratu.

Tym razem sprawa u-
tknglta na zasadniczym
sposobie zabudowania sg-
siedniej parceli z frontem
ku placowi Franciszkan-
skiemu. Wylonito si¢ py-
tanie, czy i o ile dawny
zrab  patacu  Wielopol-
skich moze by¢ przez majaca tu powstaé
nowy budowe zasloniety, a wigc
wzglad pierwszorzednej wagi. Zapyty-
wang jest o to Rada artystyczna, jako

) Poréwnaj VIII rocznik naszego pisma zeszyt 7.



organ doradczy. Rada artystyczna moze
tutaj zaja¢ jedynie stanowisko kryty-
czne. Tymczasem chodzi tu o nie fatwy
problem, ktéry najlepiej rozwiazaé moze
wspo6tudzial lub wspélzawodnictwo sze-
regu architektow. Wyplywa ztad nie-
ztomnie, ze jedynie droga konkursu jest
w tym wypadku wskazana.

Niemniej je-
dnak i to nie-
ztomnie skon-
statowal trze-
ba, ze budowa
nowa, a wiec
na  rozlegtym
placu, otoczona
ze wszystkich
“stron powie-
trzem i Swia-
ttem,wolno sto-
jaca, rozwiaze
tego rodzaju za-
danie najlepiej,
natomiast przy
catym wysitku
pracy i plano-
wej inwencyi,
budynek, jaki
na tamtym nie-
regularnym po-
wstaé by mial
placu, bedzie
nosil pietno
wigkszego lub
mniejszego zawiklania, co z pewnoScia
nie bedzie korzystnem dla urzednikéw
trawigcych '/; czeS¢ swego zycia w Ma-
gistracie.

Rys poziomy przyszlej przebudowy
bedzie podstawa projektu, rozwiazujac
zadanie praktyczne. Zyczyé by jednak
nalezalo, by réwnolegle uwzgledniong
zostala strona architektoniczna.

Trudno§é tkwi w tem, ze gtéwny kor-
pus ratusza stoi: stary powazny patac
Wielopolskich, powazny blok muréw
z monumentalnie rozlozonymi i mo-
numentalnie traktowanymi otworami,

o powaznych wysokoSciach pigter. Nie
cieszy sie on dostatecznem uznaniem
jako dzieto sztuki, a jednak jest niem bez-
sprzecznie i jako ratusz jest piekniejszym
i lepiej sytuowanym od wielu, nawet
okrzyczanych. Uzycie stosunkowo wiel-
kiej ilo§ci kamienia ciosowego w ramach
okien i portali dowodzi monumental-

Ratusz w Krakowie. Widok gléwny.
fal -

nego zmystu u architekta twérey, jak
i u architekta-restauratora®), ktéry w r.
1866 patac zamienit na ratusz: dowodzi
ono wreszcie monumentalnego zmyslu
6wezesnego Zarzadu miasta. Architektu-
ra podworza odpowiada zupelnie ze-
wnetrznej, ma wigc ten sam monumen-
talny charakter.

Juz przed stawianiem oficyny w pod-
worzu Ratusza podnosily si¢ glosy wzy-
wajace do traktowania sprawy wigcej

“) Byl nim Kowalski, éwczesny budowniczy
miejski.
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architektonicznie®), jednak nie prze-
konaly one wigkszo§ei Rady™): dzis
sprawa, OwczeSnie aktualna, nie ist-
nieje: oficyna stoi™).

TrudnoSci mnozy sie bezustannie: od
strony placu Franciszkaiskiego tuz obok
korpusu palacu Wielopolskich ma sta-
nyé nowa cze§é: jak ma wygladaé, jaka
bedzie jej wysokoS§é, jak dalece moze

zastonié cz¢§é palacu, oto pytania godne
publicznej i mozliwie rozleglej dyskusyi,
jakg dla sprawy pozytecznie mozna pro-
wadzié tylko rysunkowo, w konkursie.
Z powod6ow wigce Sci§le praktycznych
i architektonicznych, do rozpisania ta-
kiego konkursu wzywamy naszg miejska
Reprezentacye!
REDAKCYA.

KRONIKA.

SPROSTOWANIE. Otrzymujemy na-
stepujgce pismo: W ogloszeniu wyniku
konkursu, odbytego w grudniu z. r. na
projekt kaplicy przy Morskiem Oku, za-
szfa ku naszemu ubolewaniu niedokta-
dnos¢, ktorg sprostowaé pospieszamy,
skoro tylko udalo sig stwier&fxié ja na
pewne. Autorem projektu pod godiem
(W) odznaczonego zaszezytng wzmianka
jest p. Stefan Cybichowski, inzy-
nier dyplomowany w Charlottenburgu,
a nie osoba w owem ogloszeniu wymie-
niona ****). Pomylke spowodowalo to,
ze dwa projekty mialy godla, nieco po-
dobne, a nadto, przy jednym z nich
braklo koperty z godlem i nazwiskiem
autora. Wszystkie pisma, ktére o wyniku
konkursu doniosly, upraszamy o powt6-
rzenie niniejszego sprostowania.
Krakéw, d. 23 kwietnia 1908.
Dr. St. Tomkowicz Zygmunt Hendel

przew. sqdu konk, seler, segelu feonke,

PRZYSZLY IX MIEDZYNARODOWY
kongres architektow. W sprawie przy-
szlego kongresu architektow zebralo sig
w Wiedniu przeszio 30 uczestnikéw kon-
gresu VIll-go, Polakéw z pod zaboru ro-
syjskiego i z Galicyi, ktérzy do dluzszej
dyskusyi postanowili: odnieS¢ si¢ pisem-

*) Poréwnaj: Polski Krakéw 1906, 1. artykul
p. R. 8. p. t. »Noblesse oblige«.

**) Wspomniany zeszyt Polskiego Krakowa
ukazal si¢ na pélkach ksiggarskich po zapadnie-
ciu uchwaly.

**) »Niejeden turysta zach¢cony zewnetrzng ar-
chitektury naszego Ratusza zapragnie zobaczy¢
jego wnetrze.., i pomy§li zapewne z gorycza, ze
przed 40 laty panowal jeszcze w Krakowie zmyst
monumentalny, ktéry dzi§ zupelnie zamarle, R. S.

) P. Wilhelm Winkler. Dziwne, ze tak dlugo
kazat na wyjaénienie czekad! P. R.
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nie i osobiScie do stalej delegacyi zjaz-
déw migdzynarodowych architektoni-
cznych; do zredagowania pisma i ewen-
tualnych innych krokéw wybrali Komi-
sye zlozong z pp. Rawskiego Wincentego
(prezesa Tow. politecznicznego we Lwo-
wie) i Zachariewicza Alfreda, radcy bud.
Jjako reprezentantéw Lwowa, profesora
Stawomira Odrzywolskiego i Stanistawa
Gabryela Zeleiiskiego jako reprezentan-
téw Krakowa, Franciszka Lilpopa i Ta-
deusza Szaniora jako reprezentantéw
Warszawy. Wybrani po kilkorazowych
obradach wspolnych tudziez wywiadach
drogg prywatnych ukladéw z reprezen-
tantami komitetu, zredagowali pismo
w jezyku francuskim i opatrzone pod-
pisami czlonkéw Komisyi tudziez pra-
wie wszystkich uczestnikéw kongresu
Polakéw wreezyli komitetowi. Narazie,
osiggni¢to tyle, ze w miejsce jednego
ze zmarlych czlonkéw statego komitetu
kongreséw architektonicznych ze strony
Rosyi ma by¢ w jego miejsce powolany
Polak z pod berta rosyjskiego. O ilé wo-
géle przyjdzie do skutku wystawa pod-
czas najblizszego kongresu w 1911 r.
w Rzymie, jest nadzieja, ze Polacy otrzy-
maja dla siebie zupelnie oddzielng sale.

Tekst podania:

Do stalego Komitetu Kongreséw
Architektonicznych
w Paryzu.

W imieniu architektéw, ktérzy nalezg
do Towarzystw inzynieréw i architektéw
w trzech dzielnicach Polski, mamy za-
szezyt zlozy€ statemu Komitetowi naste-
pujace oSwiadczenie. Z powodéw od
nas niezaleznych, obecna organizacya
Vlll-go kongresu nie dala moznoSci



utworzenia osobnego dzialu polskiego,
a wspélnego dla trzech dzielnic Polski.
Prace kilku zaledwie jednostek sg roz-
[;roszone po wystawie i nie moga ro-
i€ wrazenia charakterystycznej caloSci.
Stara kultura, niewyczerpane bogactwa
motyw6éw swojskich, powaine szeregi
zabytkéw minionej, a kiedy§ Swietnej
Frzeszlo!ﬁci, sprawiaja, ze w myS$l pie-
egnowania naszej artystycznej kultury
zamierzamy, z uwagi na przyszly kon-
gres, dolozyé wszelkich starain o godne
przedstawienie Swiatu architektury ziem
I;nlskich w zakresie i warunkach, jakie
¢dg postawione przysziemu kongreso-
wi i ewentualnej wystawie. W tym celu
prosimy staly komitet o poparcie na-

szych usilowan, a migdzy innemi — o
zestawienie dla przyszlego IX-go kon-
gresu miedzynarodowego —- sekeyi pol-

skiej w szeregu sekcyi narodowych
trzech panstw: Austryi, Niemiec i Ro-
syi. Uprzejmie prosimy o odnos$nej de-
cyzyi statlego Komitetu, w tej tak dla nas
waznej sprawie, zawiadomié jednocze-
$nie nastepujace Towarzystwa: Lwéw,
»Tow. Politechniczne«; Krakdw, »Tow.
Techniczne«; Warszawa, »Stow. Techni-
kéw — Kolo Architektéwe, Poznain,
»Tow. Przyjaciét nauke.

Wimieniu delegacyi Towarzystw te-
chnicznych i polakéw uczestnikéw VIII
migdzynarodowego kongresu.

Wiedeni, 21 maja 1908 r.

(okoto 40 podpiséw).

»SZTUKA STOSOWANA« zeszyt X.
r. 1907, wielkie 4-0, wydawnictwo To-
warzystwa »Polska Sztuka Stosowana
w Krakowie. Zeszyt ulozyli: Jan Bu-
kowski, Jézef Czajkowski i Jerzy War-
chalowski.

Jest to dalszy ciag wychodzacego od
roku 1902. wydawnictwa. Zawiera 14
slansz z reprodukeyami mebli, kiliméw
1 okazéw Jrukarsklch, miedzy innemi:
Jozefa Czajkowskiego przedpoﬁéj W mie-
szkaniu Prezydenta m. Krakowa, J6zefa
Mehoffera salg posiedzen IZzby handlowej
i przemyslowej w Krakowie, Stanistawa
Wyspiaiiskiego salon i pokél% jadalny
w mieszkaniu prywatnem w Krakowie,
dalej kilimy Kazimierza Brzozowskiego,
Edwarda Trojanowskiego i prace dru-
karskie Jana Bukowskiego, Eugeniusza
Dabrowy i Stanistawa Wyspiasiskiego.
Zeszyt odbito w drukarni W. L. Anczyca,

klisze wykonano u T. Jablofskiego
w Krakowie, K. Zadrazila na Zwierzyn-
cu pod Krakowem i B. Wierzbickiego
w Warszawie.

Wykwintny ten zeszyt, znajdujacy sie
w handlu ksiggarskim, przeznaczylo To-
warzystwo na premjum bezplatne dla
swoich czlonkéw za rok 1907.

Z AKADEMII UMIEJETNOSCI. Dnia
27 marca b. r. odbylo si¢ posiedzenie
Komisyi do badania historyi sztuki
w Polsce pod przewodnictwen p. Leo-
narda Lepszego. :

Dr. Jan Ptasnik przy sposobnoSci pra-
cy nad historya kultury Sredniowieczne-
go Krakowa zebrat wszystkie wazniejsze
inwentarze mieszczan krakowskich z XV
w. z ksigg sadéw wéjtowskich. Inwen-
tarze te z tego wzgledu zasluguja na
szczegblniejsza uwage, ze sy zarazem
prawie najdawniejsze u nas i ze stano-
wig prawdziwa kopalnie szczeg6téw do
zycia nie bogatych panéw, ale przecie-
tnego mieszczanina krak., dostarczajac
wiadomoSci o jego strojach, ksiazkach,
obrazach i sprzetach, potrzebnych w zy-
ciu codziennem. Pisane sa w jezyku
laciriskim lub niemieckim, przy wielu
jednak nazwach sy objaSnienia polskie,
to tez inwentarze te przynosza zarazem
cenny materyal do historyi naszego je-
zyka. Nastepnie sekretarz Komisyi przed-
tozyl komunikat p. Gumowskiego o me-
dalu Aleksandra Pesenti'ego dworzanina
krélowej Bony i znakomitego muzyka.
Znany humanista XVI w. Piotr Aretino
wspomina o tym medalu w swoich li-
stach jako o pracy Jakéba Caraglia.
Odlew tego medalu, bedacego wlasno-
Scig muzeum berlinskiego, przedlozyl
juz swego szasu p. Leonard Lepszy na
jednem z posiedzefi Komisyi.

Drugi komunikat p. Gumowskiego do-
tyczyl medalu Dantyszka. Klocek, ktéry
stuzyl do wykonania formy tego medalu,
znajduje si¢ w muzeum berlinskiem.

koricu sekretarz Komisyi p. Julian
Pagaczewski przedlozyt komunikat X. A.
Brykczyniskiego o ornatach gobelino-
wych katedry plockiej, wykonanych
przez Glaize'a w Warszawie w latach
1743 i 1746 a ofiarowanych katedrze
przez biskupa Andrzeja Zatuskiego. Ko-
munikat ten ilustrowany byl dobrymi
fotografiami.
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STARANIEM | NAKEADEM Wydziatu
urzgdzen zdrowotnych uzytecznoScei pu-
blicznej przy Stowarzyszeniu Techmkow
w Warszawie wyszlo obszerne dzielo p. t.
»Wyklad hygieny miast z uwzglednie-
niem stanu zdrowotnego i pu{ln:h miast
polskich «przez Dra med. Jozefa Polaka.

W obszernem 554 stron duzej Gsemki
obejmujacem opracowaniu, ilustrowa-
nem licznemi planami, rysunkami i ta-
blicami, autor omawia rozwdéj history-
czny urzaydzef zdrowotnych miejskich,
przytaczajge nader ciekawe szczegdly,
nast¢pnie za$ przedstawia obecny stan
miast w ogole, a polskich w szczegdl-
noSci, pod wzgledem urzadzen hygie-
nicznyc*l.

Dzieto Dra Polaka jest pracy bardzo
powazng, zastugujaca na baczng uwage
kazdego, kto interesuje si¢ budowy miast,
lub budownictwem wogdle w jakimkol-
wiek kierunku.

IZN. STANISLAW HERSCHTHAL,
inspektor c¢. k. austr. kolei pafistwowych
wydat dzietko: »Wstep do Tachymetryi
i pomocnicze tabele do zdjeé tachyme-
trycznyche,

Dzietko to sklada si¢ ze wstepu, za-
wierajgcego zasady szybkiego dokony-
wania zdjeé niwelacyjnych terenu, oraz
z tablic, maHL\th zastapic logarytmiczng
przesuwnice (Rechenschieber).

@ [ e T R

Autor wykazuje, iz obliczenie zredu-
kowanych do poziomu odlegloSci i wy-
sokoSel , ZAPOMOCY  Przesuwnicy, |c-t
niedokladnem i daleko pewniej da’sig¢
uskuteczni¢ przy pomocy z matematy-
un! dokladnoScig obliczonych tablic.

Fablice te obliczone sg dla odczytanej
na tachymetrze odleglodei od 1 do 200
metréw, oraz dla l'u/m.utyah pochylen
lunety, od 19 do 2¢° 50'.

Dzietko inz. Herschthala nhe]mlu.!ce
XX stronnic wstepu zwyklej 6semki 1 145
stron tablic, jest owocem zmudnej i su-
miennej pracy, moze oddaé znakomite
usfugi przy tachymetrowaniu i zasluguje
na blizszy uwage kazdego, kto ma do
czynienia z niwelacya; obchodzi wigce
i architektéw, o ile ¢i zajmujy si¢ pra-
ktycznem wykonaniem budowy, lub tez
zdjeciami terenu pod budowle, ktére ma-

ja byé projektowane.

PRZYSZLY ZESZYT naszego pisma
obejmowaé bedzie »Akropolis«, projekt
zabudowania Wawelu, po zburzeniu za-
budowaii wojskowych, — jako rezultat
srzemySlan Stanistawa Wyspianskiego
I Wiadysldw.l Ekielskiego nad archi-
tektoniczng przyszloSeig \\Lfawelu. Oprécz
tego zamieScimy sprawozdanie z narad
i uchwat VIII migdzynarodowego kon-
gresu architektéw w Wiedniu.

FLAN PIETHA

Oskar Sosnowski. Dwdr w Opinogdrze. Wyrdzniony za rzuty poziome.
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TreS¢ zeszytu: é p (.vuwtdw Stem;,,r.ll)er, skredlit E. ‘\mmlnwakl — Konkurs 1 na dwér w ()lm\nu;,ér;*e — Rdtl.lh[ w Kra-
kuwle — Kronika.

REDAKTOR WLADYSLAW l‘.KlFLSKI
KOMITET REDAKCYJINY: WACEAW KRZYZANOWSKI, FRANCISZEK MACZYNSKI, TADEUSZ STRYJENSKI,
EUSTACHY SMIALOWSKI, JERZY WARCHALOWSKI, LUDWIK WOJTYCZKO, KAZIMIERZ WYCZYNSKI.
Nakladem Tow. Technicznego w Krakowie. — Tekst i tablice odbito w drukarni Uniw. Jagiell, pod zarz. J. Filipowskiego.
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I. zaszezytna wzmianka: Waclaw Krzyvzanowski.
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IX. 4. 12,



