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VI ZJAZD TECHNIKOW POLSKICH W KRAKOWIE 1912.

W my$l uchwal technikéw polskich z roku 1910 odbedzie si¢ we wrzeSniu 1912
roku w Krakowie VI Zjazd technikéw polskich.

Celem zorganizowania tego Zjazdu i przeprowadzenia prac z ta organizacya
zwigzanych, zostal powolany w my$l regulaminu Stalej Delegacyi V Zjazdu Komitet
i ten rozpoczal juz prace, podzieliwszy swe czynnoSci miedzy sekcye: organiza-
cyjng, odczytows i gospodarcza. W najblizszym czasie utworzone zostang Komitety
lokalne wszedzie tam, gdzie istniejg zrzeszenia technikéw. W ten sposéb prace
przygotowawcze rozpoczete zostang, a zadaniem naszem bedzie o dalszym ich roz-
woju zaznajamiaé wszystkich polskich technikéw.

Do Was Koledzy, technicy polscy, zwracamy si¢ z wezwaniem do wspétudzialu
tak w pracach przygotowawczych przez nadsylanie nam uwag, dotyczacych organi-
zacyi i programu Zjazdu, jak réwniei przez wzigcie udzialu w samym ZjeZdzie.
Mamy nieplonng nadzieje, iz wzgledy solidarnosci kolezeiiskiej i zainteresowanie
pracami technikéw polskich sklonig jaknajliczniejsze rzesze Kolegéw do przybycia
na VI Zjazd technikéw polskich w Krakowie we wrzeSniu 1912 r.

Z kolezefiskiem pozdrowieniem

Komitet VI Zjazdu technikéw polskich.

Prezydyum:

Prezes: Karol Rolle.
Wiceprezes I: Aleksander Adelman. Wiceprezes 1I: Edward Kostecki.
Sekrefarz: Jan Kwiatkowski. Skarbnik: Wiktor Drzymuchowski.

Zastepca sekretarza: Leonard Freudenson.

Czlonkowie:

Adamski Walenty Bielifiski Stanistaw Dabrowski Mieczystaw  Dr. Epstein Stanistaw
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Dr. Bandrowski Ernest ~ Chrominski Edmund Dutczyfiski Kazimierz Gajezak Kazimierz
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Gorecki Jozef

Gotz Okocimski Jan
Grabowski Eugeniusz
Hand Rudolf
Harajewicz Tadeusz
Hendel Zygmunt
Herzberg Edward
Horoszkiewicz Jézef
Jaszezurowski Tadeusz
Jedrkiewicz Zenon
Kalicki Feliks
Kieczek Andrzej
Kopystynski Jan

Krawezyk Stanistaw
Kremer Zygmunt
Krél Piotr
Krzemecki Andrze)
Kurnikowski Teofil
Lepszy Leonard
Loebenstein Mauryey
Maywalt Zygmunt
Maczyfiski Franciszek
Meus Rajmund
Nitsch Leonard
Nowak Tadeusz
Odrzywolski Stawomir

Oled Juliusz

Pakies Jo6zef
Pelczarski Wiadyslaw
Pelz Jan

Pero§ Jan
Pietraszkiewicz Ksawery
Ponikiewski Maryan
Rabifiski Stanistaw
Rakowicz Jan
Rappaport Ludwilk
Romanowski Artur
Sare Jézef

Schall Henryk

Sikorski Tadeusz
Silbermann Tadeusz
Skatka Jézef
Skotyszewski Wiktor
Spannbauer Wihadystaw
Stadtmiiller Karol, ojciec
Stadmiiller Karol, syn
Stobiecki Stefan
Smiatowski Eustachy
Till Stanistaw

Wekluk Emil
Zieleniewski Edmund
Zelefiski Stanistaw Gabr.

POLSKA SZTUKA STOSOWANA.

ﬁ_e Swiezo ogloszonego sprawozdania
—| Towarzystwa »Polska sztuka stoso-
wana« w Krakowie podajemy ustep, cha-
rakteryzujacy ruch wywolany w Krako-
wie przez artystéw, a bedacy w Scistym
zwiazku z architektura nasza w jej dzi-
siejszych dazeniach.

*
#* *

Dziewie€ lat istnienia, to okres czasu
dostateczny dla obrachunku, dla odpo-
wiedzi na pytanie, co zdzialalo Towa-
rzystwo i jaka jest nadal racya jego
bytu.

Zawiazane w czasach, kiedy nikt pra-
wie w Polsce nie zdawal sobie jasno
sprawy, czem jest tak zwana sztuka sto-
sowana, jaki jej stosunek do zycia, do
innych sztuk, do rzemiosta, kiedy pano-
waly o tem najbardziej chaotyczne po-
jecia, kiedy rzemie$lnikom nie $nito sie
o ulepszaniu wzoréw, kiedy ogél arty-
stbw stronil od rzemiosla, a do wyja-
tkéw nalezeli tacy, jak Witkiewicz lub
Wyspianski, ktérzy o sztuce w zyciu
codziennem mys§leli i nad nig pracowali,
Towarzystwo nasze znalazlo sie pocza-
tkowo w niezwykle trudnych warun-
kach. Jezeli hasto podniesienia rzemio-
sta pod wzgledem technicznym i arty-
stycznym 1 nadania mu odrebnego cha-
rakteru, przyjete zostalo przez ogé6t
sympatycznie, to jednak w praktyce
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spotkalo si¢ z niezrozumieniem u pu-
blicznoSci, u rzemie$§lnikéw, a nawet
u wielu artystéw. Dopiero stopniowo,
utrwalajac zdobyte doS§wiadczeniem za-
sady, skupiajac ludzi, agitujac stowem
i pismem, dzialajac wreszcie zapomocg
zbioréw, wydawnictw, konkurséw i wy-
staw, grupa kierownikéw Towarzystwa
doszla do dzisiejszego stanowiska, do
niezaprzeczonego wplywu na spoleczen-
stwo w rzeczach sztuk i rzemiosl.

Widomym tege znakiem jest wy-
nik pracy coraz liczniejszego szeregu
artystow, ktérzy sie w ciggu lat wyro-
bili, poznajac tajniki rzemiosta i odda-
jac mu na uslugi talenty i inteligencye.
Wymagania estetvki i odrebnosci, po-
laczone z wymaganiami praktycznosci
i logiki w traktowaniu poszczegélnych
przedmiotéw i calkowitych wnetrz, co-
raz wieksze znajduja uznanie i zrozu-
mienie. Rzeczy, wykonane podilug pro-
jektéw 1 pod bezposrednim kierunkiem
artystéw, odbijaja dobrym smakiem i po-
myslowoScia od dotychczasowego sza-
blonu, a strona techniczna S§wiadczy
o troskliwym dozorze przy wykonaniu.
Niektére dzialy sztuki stosowanej, jak
dekoracya koSciofow, drukarstwo, ki-
limkarstwo, sztuka witrazu, rozwinely
si¢ tak dalece, ze mozna juz moéwic '
o zdobyczach realnych, ogarniajacych
cale galezie produkcyi.



Ze mimo to ruch ten nie zdobyt
wigkszego rozmachu, szerszego pola, to
juz nie wina artystéw ani kierownikéw
instytucyi, ale raczej wynik braku w spo-
leczenstwie naszem ludzi, do$é ofiar-
nych, dos¢ daleko widzacych, ktérzyby
chcieli zaangazowaé wigksze kapitaly,
celem stworzenia wzorowego przedsie-
biorstwa, nie obliczonego na doraZne zy-
ski, wzorowych warsztatéw, gdzie obok
produkeyi, przeznaczonej do natychmia-
stowego zbytu, mozna byloby robié do-
Swiadczenia, gromadzac w ten sposéb
kapital z twérezych wysitkéw ducha.
By¢ moze, ze krakowskie Muzeum Tech-
niczno-przemystowe, znajdujace si¢ do-
tad w stanie reorganizacyi, ale dzi§ juz
w przededniu przeniesienia do nowego,
wzorowo zaprojektowanego gmachu, wy-
pelni luke, spowodowana brakiem ini-
cyatywy prywatnej w tym kierunku.
Jesdli si¢ to stanie, o czem watpi¢ nie
nalezy, bedzie to r6wniez czeSciows bo-
daj zastuga Towarzystwa naszego i jego
czlonkéw, ktérzy przez szereg lat spra-
wy muzealnej z oka nie spuszczali i na-
wolywaniem, a takie wplywem osobi-
stym i udzialem w pracy, sprawe te w od-
powiednim kierunku posuwali.

Wzorowo urzadzony i pozostajacy pod
doskonalem kierownictwem fachowem
warsztat introligatorski przy Muzeum,
jest Swietnym zadatkiem i dobra rekoj-
mig rozszerzenia zdrowej idei i na inne
rzemiosta. Niemniej, najlepiej urzadzone
warsztaty muzealne nie usung braku
inicyatywy prywatnej, braku swobodnie
rozwijajacego si¢ wzorowego przedsig-
biorstwa, gdyz, jak do§wiadczenie uczy,
instytucya, utrzymywana przez miasto,
na ktérego zarzad z koniecznoSci wply-
waé musza zywioly o réznej kulturze,
krepowana bywa wzgledami, nieraz nie-
wiele majacymi wspélnego z istotnym
rozwojem rzemiosta

Poza S&cistym zakresem rzemiosla
i sztuki dekoracyjnej, uwage artystéow
coraz bardziej zajmuje architektura.

Przeszedlszy droge rozwojowa od or-
namentu do konstrukeyi, do budowy
calego przedmiotu w réznych galeziach
rzemiosla, artySci juz nie ograniczajg
si¢ do zapelniania pojedyniczych pokoi
meblami i dekoracya, ale stwarzaja same
wnetrza z myS$la o ich architekturze,
o proporcyach i planie, o stosunku sa-
siadujgcych wnetrz do siebie, a stad
juz tylko jeden krok do architektury
zewnetrznej, jako wyrazu na zewnatrz
wewnetrznego rozkladu domu i potrzeb
jego mieszkancéw. I oto widzimy, jak ar-
tySci-dekoratorzy coraz wiecej zajmuja
sig architektura, a architekei wnikaja
w zadania wnetrza. Wyrazem.tego zwro-
tu w dziejach Towarzystwa jest to, ze
Wydzial jego liczy w swoim skladzie
coraz wiece] architektow.

Przez skupienie si¢ artystéw réznych
specyalno$ci, przez kontakt z ludZmi,
mitujacymi sztuke, zajmujacymi sie rze-
miostem, przemystem, architekturg i wo-
gole sprawami kultury, wytworzyla sig¢
w Krakowie pewna opinia, ktéra dzig-
ki stanowisku prasy, nadaje ton Zyciu
artystyczno-kulturalnemu naszego mia-
sta, a wplyw jej siega cz¢sto daleko
poza jego granice. W wytworzeniu tej
opinii Towarzystwo nasze odegralo i od-
grywa role wybitng. DoS§¢ wspomnieé,
ze z jego inicyatywy powstal przed kil-
ku laty zwigzek instytucyj artystyczno-
kulturalnych, ktéry juz niejednokrotnie
wystepowal z inicyatywa, z protestem,
z porada w sprawach ogélniejszego zna-
czenia, jak obrona zabytkéw, obrona
przed szpecemiem miasta, inicyatywa
i poparcie w sprawie publicznego tra-
ktowania regulacyi Wielkiego Krakowa
i wielu innych. Nie zawsze wystapie-
nia te odnosily skutek realny, dorazny,
ale idee i hasla przytem rzucane i dy-
skusya nad niemi publiczna, przyczy-
niaja sie¢ do podniesienia ogélnego po-
ziomu pracy kulturalnej, maja dla og6-
fu znaczenie ksztalcace i promieniejq
wszerz 1 wglab na cale spoleczenstwo.
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Tak wiec nieznacznie, zajgcie sie rze-
miostem i sztuka dekoracyina, zdrowe
zasady, ktére si¢ przytem wyrabiaty, jak
celowo§é kazdej rzeczy, logika w uzy-
ciu materyalu i ornamentu, poszano-
wanie tworczej inicyatywy, rzetelno§é
i sumiennoS¢ wykonania, odrebno$¢ cha-
rakteru pracy w kraju wykonywanej, uni-
kanie naSladownictwa obcyvch wzoréw—
wszystkie te zasady, poglebiane w pra-
ktvce i gloszone przy kazdej sposobno-
Sci, wytworzyly pewna sume zdobyczy
o wplywie kulturalnym niezaprzeczo-
nym, cho¢ czesto nieuchwytnym. Trze-
ba pamietaé, ze Towarzystwo nasze,
ktérego Wydzial stanowig przewaznie sily
artystyczne — to nie tylko materyalna
forma, ale sita duchowa, sila inicyaty-

wy i pomysléw, srodowisko tworcze,
ktére spelnito jur znaczng czgS¢ zada-
nia, wytknawszy drogi sztuce i rzemio-
stlom na przyszio§é. Pelne urzeczywi-
stnienie wskazanych celéw, rzuconych
hasel, zalezy juz od kogo innego — od
ogblu spoleczefistwa, od instytucyj ofi-
cyalnych, wreszcie od wybitnych, przed-
siebiorczych jednosrek.

Jezeli na zewnatrz w ostatnich latach
daje sie zauwazy¢ pewne oslabienie dzia-
talnoSci Towarzystwa, jako organizacyi,
nie zmniejsza to w niczem jego istotnego
oddzialywania, jego wplywoéw, a wobec
tego, co sie wyze] powiedzialo, tembar-
dziej stwierdza koniecznoS§¢ istnienia
jego nadal.

OCHRONA PIEKNOSCI KRAKOWA.

[T |owarzystwo ochrony pieknoSci m.
Krakowa i okolicy wydalo sprawo-
zdanie za r. 1911, z ktérego dowiadu-
jemy sig o obfitej jego dzialalnoSci w roku
ubieglym. Ale nietylko z drukowanego
sprawozdania. Sferom artystyczno-kul-
turalnym naszego miasta dobrze znana
jest energia, pomyslowoS¢ i gorliwoS§¢é
dzisiejszego prezydyum Towarzystwa,
zwlaszeza prezesa i sekretarza. Mozna
Smiafo powiedzie¢, ze Towarzystwo to
nalezy do najbardziej ruchliwych, a za-
razem i najbardziej wrazliwych na wszel-
kie zamachy antykulturalne skierowane
na piekno$é€ i charakter Krakowa. Znang
tez jest Smialo$¢ publicznych wystapien
Towarzystwa, znajdujacych wyraz w pro-
testach, memoryalach, a szczegélnie
w artykafach »Krakowskiego Miesig-
cznika artystycznego«. Cokolwiekby sig¢
nieraz dalo powiedzie¢ o formie i stylu
prowadzonej polemiki, nie ulega watpli-
woSci, ze kieruje nia zawsze szczere
umifowanie sprawy i trafny sad arty-
styvczny.
W roku ubieglym ostatecznie ustalil

162

sie charakter dzialalnoSci Towarzystwa
i dojrzal poglad na wlaSciwe jego za-
dania. Wyrazito si¢ 1o przedewszystkiem
w zmienionej nazwie. Dawne Towarzy-
stwo »upigkszania« wzielo dzi§ za de-
wize »ochrone pieknoSci« miasta, wy-
chodzac z tego stusznego zalozenia, ze
wobec dobrobytu naszych miast, dro-
bne wysitki w kierunku upigkszania
staja si¢ Smiesznymi, gdy sie nie roz-
porzadza krociowvmi Srodkami, nato-
miast regulowanie opinii publicznej przez
kazdorazowe wystapienia, oparte na opi-
nii artystéw i znawcow, jedynie ochro-
ni¢ moze pigkne nasze miasto od ze-
szpecenia i utorowac droge nowym twor-
czym wysitlkom okolo jego rozwoju.
W tym tez duchu tegoroczne prace To-
warzystwa przynosza szereg powaznych
zdobyczy, ktére pozwolimy sobie przy-
toczy¢ z ogloszonego sprawozdania.
Nalezy tu przedewszystkiem rezultat
przeprowadzonej kampanii przeciw bar-
barzyfiskim zakusom prywatnej speku-
lacyi, ktére zmierzaly do uszczuplenia
1 zeszpecenia plant, przez zaprojekto-



wanie wybudowania kawiarni w jednej
z najpigkniejszych i najszacowniejszych
ich czgSci, bo w sgsiedztwie Bramy Flo-
ryaniskiej i Muzeum XX. Czartoryskich.

Zamach ten na cenne dobro publi-
czne, jakiem sa planty, na ich calo§é
i pigkno, zostal napietnowany z obu-
rzeniem przez zeszloroczne Walne Zgro-
madzenie, ktére zobowigzalo Wydzial
do rozwiniecia stanowczej walki na pod-
stawie licznych rzeczowych argumen-
tow, ktére ta sprawa nastreczala. Wy-
wiazujac sie z tego polecenia, Wydzial
podjat wdzigczne zreszta zadanie, ze-
brania dla zbiorowego protestu ogrom-
nej liczby podpiséw wybitnych mie-
szkaficéw miasta, a operujac ze swej
strony wyvmownemi evframi i zdjeciem
technicznem planu zagrozonego terenu,
zdotal w drodze wlhaSciwej uzyskaé od
zarzadu miasta odmowne zalatwienie
tego projektu.

Zarazem w przewidyvwaniu podobnych
niebezpieczenstw na przyszlo§¢, wnie-
siono do wlasciwych czynnikéw memo-
ryal, przypominajacv zobowigzanie co
do zasadniczej nienaruszalnoSci terenéw
plantacyjnych.

Nadto, by dzielu zachowania i roz-
woju plant w najSwietniejszym, odpo-
wiadajacym ciaglemu postepowi stanie,
skutecznie dopomédz, z inicyatywy pre-
zydyum poczyniono xroki do stworze-
nia »funduszu ochrony plantacyj« w dro-
dze ofiarno§ci obywartelskiej mieszkaii-
cow Krakowa.

Do rzedu pomyslnvch zdarzen w kro-
nice miasta b. r. nalezy dojScie do sku-
tku restauracyi budynkéw przy koSciele
Sw. Idziego, okupione wieloletnia, usilng
walka zjednoczonych Instytucyj art.-
kulturalnych, przeaiw zagladzie, jaka
grozila tej grupie murow o duzym uroku
i znaczeniu zabytkowem 1 estetycznem.
Zadowolenie, ktére Towarzystwo zu-
pelnie stusznie z tego powodu odczu-
waé moze, biorac od poczatku w dziele
obrony moralny i materyalny wspél-

udzial, zamacone zostalo, niestety, w spo-
s6b nieprzewidzialny, ubolewania go-
dnem zdarzeniem, ze w rekonstrukeyi,
podjetej z ramienia miasta, zakradly sig
bledy i pomylki, zmieniajace zasadniczo
charakter budowli. Jest to tembardzie)
niepojete, ze Urzedowi budownictwa
miejskiego zostaly w swoim czasie do-
starczone jak najdokladniejsze zdjecia,
rysunki i pomiary, dokonane staraniem
p. Hendla. Wobec wypaczonego wiaSci-
wego celuodbudowy, ktérym byto wierne
utrwalenie zabytku bez zmiany linii,
opinia publiczna domagaé¢ sie¢ winna
naprawienia bledu, 1 nie watpimy, ze
to rzeczywiScie nastapi.

Scisle ze sprawa restauracyi rzeczo-
nych budynkéw faczy sie sprawa za-
chowania przybudéwki, t. zw. szyi wej-
Sciowej do koSciola Sw. Idziego. Zgo-
dnem orzeczeniem Wydzialu z opinia
Konserwatoréw, Towarzystwo oSwiad-
czylo si¢ stanowczo za uratowaniem
tego fragmentu, i ze swej strony ofia-
rowalo kwote 300 K. jako udzial na cel
powyzszy, oddajac sprawe pod opieke
p- Dra Tomkowicza.

Do pomySlnych wypadkéw zaliczyé
trzeba niemniej uchwalone przez Radg
miejska zniesienie drewnianych bud na
bioniach, czego Tow. Ochr. P. K. do-
magalo si¢ od dluzszego czasu.

Druga wazna rekonstrukceya, jaka do-
konuje si¢ w tymze czasie, jest pod-
jeta przez miasto restauracya Wiezy Ma-
ryvackiej. Poniewaz co do wihaSciwego
traktowania tejze zdawaly sie zachodzié
pewne obawy, zatem Wydzial pouczony
smutnemi do§wiadczeniami, uznal za
wlasciwe wydelegowaé Komisye rze-
czoznawclw, ktérej zadaniem bedzie
baczyé z punktu artystycznego na prze-
bieg robét i w ten sposéb przyczynié
si¢ do wczesnego zapobiezenia ewen-

" tualnym bledom, jakieby si¢ wkrasé

mogly.
Obecnie jest nadzieja, ze pigkne przed-
siewziecie zrealizowane zostanie w spo-
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s6b, jakiego ogél mieszkaiicéw oczeki-
waé ma prawo.

Do powaznych zadaii, ktérych roz-
wiazanie przypadlo Towarzystwu Ochro-
ny pieknoscim. Krakowa w biezacym ro-
ku, nalezato przeprowadzenie architekto-
nicznego konkursu, powierzonego mu
przez Dyrekeye Banku przemystowego
Iwowskiego, na przebudowe domu
w Rynku gléwnym w Krakowie, naby-
tego przez Bank dla pomieszczenia kra-
kowskiej Filii. Zadanie polegalo na przy-
stosowaniu wnetrza do celéw lokalu
bankowego i na zaprojektowaniu fasady.
Nagrody, wyznaczone przez Dyrekcye
Banku, wynosily 1000 i 500 K.; prac
nadestano 17. Pierwsza nagrode otrzy-
mali pp. Meus i G6rski, druga p. Adolf
Szyszko-Bohusz w Krakowie. Zaszczy-
tne odznaczenia z poleceniem do za-
kupu, przyznano czterem innym pro-
jektom.

Poza architektonicznym, Towarzystwo
zajmowalo sie, jak corocznie, na wilasna
reke urzadzanymi konkursami: na naj-
piekniejsza wystawe sklepowa i na zdo-
bnictwo roSlinne doméw.

DoSwiadczenia lat poprzednich znie-
wolity Wydzial do pewnego zreformo-
wania zasad, na ktérych opieraé sie
beda na przyszlo$¢ orzeczenia juroréw,
mianowicie — co do pierwszego t. j.
konkursu wystaw sklepowych, podstawa
bedzie caloroczne estetyczne urzadzanie
wystawy sklepowej, co stwierdzaé po-
ruczono specyalnie wybranej komisyi.
W drugim, konkursie na zdobnictwo
roSlinne, Towarzystwo nie poprzestanie
na udzielaniu nagréd, lecz postara sie
o ulatwienie zadania chetnym, przez
szerzenie na wlaSciwej drodze prakty-
cznych wskazéwek zastosowywania de-
koracyi kwiatowe;j.

Pierwszorzednej doniostoSci krokiem
na obranej drodze, stato sie dla Towa-
rzystwa stworzenie wlasnego organu,
ktérym jest »Krakowski Miesigcznik ar-
tvstvezny«, wydawnictwo podjete wsp6l-
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nie z Tow. Przyjaciél Sztuk Pieknych
i Muzeum Narodowem. Uzyskana zo-
stala arena dla swobodnego wypowia-
dania swego zdania, konsekwentnego
rozwiniecia programu, ciagloSci pracy
nad podnoszeniem kultury estetycznej
w odniesieniu do krajobrazowego pie-
kna naszego kraju, dzielenia si¢ plonem
zasad 1 doSwiadczen, bedacych wyni-
kiem wspélnych prac ludzi zasiadaja-
cych w Wydziale i wspélpracownikéw
pisma z poza niego, artystéw, architek-
téw i estetéw, a wigc przedstawicieli
opinii estetycznej miasta i z tego tytulu
powolanych do regulowania budzacych
si¢ pradéw i skierowywania ich na wia-
Sciwe tory.

Z aktualnoS$ci, o ktére wciaz toczy sie
walka, i gdzie nie dopuszczalne sj za-
dne kompromisy, wysuwaja sie dwie:
pomnik KoSciuszki na Rynku krakow-
skim i zabudowywanie Blori. W obu
tych sprawach Towarzystwo zajmuje
znane, stale stanowisko czynnego pro-
testu. Przeciw postawieniu pomnika na
Rynku o§wiadcza si¢ wraz z nami opi-
nia ludzi i stowarzyszen, bedacych wy-
razem kultury umystowej Polski. Wy-
nik odezwy, rozpisanej przez Towarzy-
stwo, przynosi w dalszym ciagi najpo-
wazniejsze imiona Judzi, stojacych po
naszej stronie, i bedzie podany do wia-
domoS$ci publicznej w najblizszym cza-
sie. Krakowskie Instytucye art.-kultu-
ralne wypowiedzialy si¢ juz samodziel-
nie, a zgodnie z nami na tamach dzien-
nikéw.

Ze spraw, badZ bedacych w toku,
badZ stanowiacych zadania najblizszej
przyszioSci, jakiemi zajmuje sie¢ Wy-
dzial, wymieniamy w dalszym ciagu,
jako najwazniejsze: kwestye regulacyi
Rynku krakowskiego, uporzadkowania
placéw miejskich i miejscowosci wy-
cieczkowych, reforme budownictwa wlo-
Scianskiego, ratowanie starych domoéw
krakowskich, kontrole estetyczna nad
projektami budynkéw publicznych, jak



gmach Teatru ludowego, wreszcie sze-
roko pojety plan ograniczenia plagi afi-
szowej i ujecia rozwielmoznionej re-
klamy w pewné esteryczne karby.

W solidarnej akcyi z bratniemi To-
warzystwami postanowiono dazyé do
reformy organizacyi 1 uzyskania prawa
egzekutywy dla dwéch niezmiernie wa-
znych instytucyj, mianowicie Grona
konserwator6w i Rady artystycznej.

Z wydawnictw Tow. krakowskiego

ukazal sie¢ tom drugi p. t. »Planty kra-
kowskie« piéra Dra Fr. Kleina, w wy-
twornem, albumowem wydaniu, ilustro-
wanem zdjeciami, opatrzonem nadto 5
planami, przedstawiajgcymi stan plan-
tacvi od poczatku az po dzien dzisiej-
szy. Oryginal ostatniego planu wyko-
nany zostal z natury przez p. St. Greka,
z inicyatywy i1 kosztem Towarzystwa,
wypelniajac dotkliwa w tym kierunku
luke.

ZMIANA FORMATU CEGLY.

Eiadomo, ze wéréd Niemcoéw austry-
ackich wszelkie urzadzenia pruskie
uwazane bywaja za wzorowe i godne
na$§ladowania. Powazanie to dla rzeczy
pruskich, odnosi si¢ zwlaszeza do urza-
dzen technicznych. To tez nie dziw, iz
od diuzszego juz czasu rozwinigto w nie-
mieckich krajach Austryi zywa agitacye
za wprowadzeniem pruskiego formatu
cegly. Agitacya ta znalazla takze odzew
i w Galicyi, gdzie propagatorowie tej
mys$li gloszy, iz cegla o formacie pru-
skim uzywana jest od lat 30-stu na ca-
tym zachodzie, a nawet w Rosyi, a za-
razem obiecuja, ze wprowadzenie for-
matu tego, przyniesie nadzwyczajne ko-
rzySci — czynigc wznoszone z niej bu-
dynki bardziej hygienicznymi, a co wa-
zniejsza obnizajac koszta ich budowy.

Ot6z co do owego rozpowszechnienia
i powszechnego przyjecia cegly o for-
macie pruskim, stwierdzié trzeba, ze
cegla taka uzywana iest od lat jgo-tu
blizko w Prusach, a obecnie i w innych
takze krajach niemieckich, nie opano-
wala jeszcze jednak ani calego zachodu,
ani Rosyi.

Cegta austryacka, ktérej format takze
i w Galicyi jest obowiazujacym, ma jak
wiadomo wymiary: 29X14X6', cm.
Pruska, o ktérej wprowadzenie czynig
si¢ starania: 25X12X6'; cm. — jest
wiec nieco mniejsza od austryackie;j.

We Francyi uzywajg powszechnie bar-
dzo malej cegly, ktéra mierzy : 22 X11.X6
cm. W Szwajcaryi sg dwa formaty w uzy-
ciu: jeden zblizony do pruskiego: 25X12X6
cm., drugi taki jak austryacki, tylko
nieco cienszy: 29X14X6 cm. W Kré-
lestwie format cegly nie jest §ciSle usta-
lony — najczeSciej wyrabiany mierzy:
27 X13 X7 cm., albo jest jeszcze wiecej
zblizony do austryackiego, o wymiarach:
288X 144 X 72 mm. Rosyjska cegla bywa
bardzo rozmaita, najcz¢stsze jej wy-
miary: 267 X133X67 mm.

Nie mozna wiec twierdzié, izby istnial
jaki§ format cegly, powszechnie przy-
jety w calym ucywilizowanym $§wiecie.

Twierdzenie, ze budowa potanieje
wskutek uzycia cegly mniejszej, jest bar-
dzo problematyczne. Teoretycznie wy-
ré6b cegly mniejszej, tak samo jak wszy-
stkich stosunkowo drobniejszych przed-
miotéw, powinienby raczej drozej ko-
sztowaé — zresztg jezeli na 1 m* muru
wystarcza 300 cegiel austryackich, to
pruskich potrzeba o sto sztuk wigcej,
t. j. 400. Gdyby wiec tysiac malych ce-
giel kosztowalo o 25%/, taniej, to koszt
materyaltu ceglanego w 1 m*® muru bylby
taki sam, jak obecnie i dopiero dalsze
obnizenie ceny, ponizej 25°/, wplyneloby
na jego potanienie,

Zaprawy wapiennej na 1 m® muru wy-
konanego z malej cegly, takie wigcej

165



potrzeba, styki (stosugi) pionowe bo-
wiem powtarzaja si¢ czeSciej. To tez
gdy na 1 m® muru z cegly austryackie)
liczy sie zaprawy 027 m% wychodzi jej
na 1 m® z cegly pruskiej 029 m?, czyli
przeszlo 7%/, wiecej. Zaprawa wigc ta-
kiego muru drozej . kosztuje, a 1 m? te-
goz zawierajac wiecej zaprawy, wchia-
nia zarazem i wieksza ilo§¢ wody.

Wykonanie 1 m* muru z malej cegly
réwniez nie moze taniej kosztowac;
ulozenie bowiem drobniejszyvch przed-
miotéw zawsze wigce] czasu wymaga,
murarz wiec zuzyje wiecej czasu na
ukladanie cegly i na zapelnianie liczniej-
szych stykéw, wigksza iloScia zapra-
wY.

Potanienie budowy, wskutek uzywa-
nia pruskiego formatu, mogloby nasta-
pi€ chyba z tego powodu, ze wéwczas
byvloby mozliwem wznoszenie ciefiszych
muréw. Tak np. mur na péltory cegly,
mierzacy obecnie 43 cm., dalby si¢ zre-
dukowaé do 39cm. Wedlug naszych
najnowszych przepisé6w budowlanych,
wolno teraz, przy pomieszczeniach, kté-
rych rozpietosé na glebokoSé nie prze-
nosi 650 m., budowaé mury przez dwa
najwyzsze pietra na 1'/, cegly. Przyjmu-
jac wysokoS¢ pietra na 4m., staloS¢
muru takiego, 8 m. wysokiego, a 43 cm.
grubego, wynosi mniej, anizeli 1/}, wy-
sokoSci i jest mniej niz mierna — dal-
sze wiec jej pomniejszanie wcale nie
jest pozadane i budujgc z malej cegly
nalezatoby w takim razie, nizsze pie-
tro pogrubi¢ o ', cegly — lecz wow-
czas Srednia grubo$¢ muru wynioslaby

39 -—-j; 2 15"/, em. i zadnegoby zysku

nie bylo na objetoSci muru.

Gorzej jeszcze przedstawia si¢ zdro-
wotno$§é mieszkan. Jak wspomnieliSmy
wyzej, wieksza liczba stykéw zwigkszy-
taby ilo§¢ zaprawy, a tem samem i wil-
goci w murach — zmniejszenie za$ ich
grubo$ci, uczyniloby je jeszcze wigcej
przenikliwymi dla zimna, niz sa obe-
cnie. Wobec zdarzajgcych si¢ u nas
mrozéw, podczas ktérych mur 45 cm.
gruby calkiem niedostatecznie chroni
od zimna, ulatwienie jeszcze wigkszego
zmniejszenia grubo$ci muréw, nie jest
wcale pozadanem. Mniemanie wigc, ze
zmniejszenie formatu cegly wplynie ko-
rzystnie na zdrowotnoS¢ mieszkan, jest
calkiem iluzoryczne — owszem wply-
neloby ono ujemnie, gdyz w mieszka-
niach o ciefiszych murach byloby w le-
cie gorecej, a w zimie znacznie zimniej,
co byloby nie tylko niehygienicznie,
ale i nieekonomicznie, gdyz opal ko-
sztowalby jeszcze wigce]j niz obecnie.

Wszelka zmiana dawnego i zakorze-
nionego zwyczaju pociaga za soba roz-
maite niedogodnoSci, wprowadzenie
wige jej jest racyonalnem woéwczas
tylko, gdy istnieje pewnoS§é, ze przy-
niesie wielkie korzySci, ktére stanow-
czo przewaza chwilowe niedogodnoSci;
tymczasem proponowana zmiana forma-
tu cegly pewnosci takiej nie daje, zwla-
szcza, Ze My nie mozemy. przeciez uwa-
za¢ za korzyS¢, ujednostajnienie jednego
wigcej z urzadzen technicznych, miedzy
Austryg a Niemcami. OSTAP.

KRONIKA.

WYSTAWA ARCHITEKTURY | WNETRZ
w otoczeniu ogrodowem w Krakowie 1912.
Godno$¢ Prezydenta honorowego wystawy
przyjat Marszalek kraju Stanistaw hr.
Badeni.

VI-TY ZJAZD TECHNIKOW POLSKICH
W KRAKOWIE (patrz wyzej odezwe). Urza-
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dzeniem Zjazdu przyszlorocznego zajmuje
si¢ Komitet Scisty do ktérego prezydyum wy-
brano: prezesem Karola Rollego, wicepre-
zesem l-szym Aleksandra Adelmanna, wice-
prezesem Il-gim Edwarda Kosteckiego, se-
kretarze 1 Jana Kwiatkowskiego, zastepca
sekretarza Leonarda Freudensona a skarb-
nikiem p. Wiktora Drzymuchowskiego; do



sekeyi organizacyjnej : przewodniczacym Ka-
zimierza Dutczynskiego, zastgpea Stanislawa
Tilla, sekretarzem Tadeusza Harajewicza;
sekeyi odezytowej: przewodniczacym Jana
Czerwinskiego, zastepcy prof. Karola Stadt-
miillera, sekretarzem Wladyslawa Spann-
bauera; wreszcie sekevi gospodarczej: prze-
wodniczy-
cym Stani-
stawa Zelen-
skiego, za-
stepca Stani-
stawa Kraw-
czyka, sekre-
tarzem Ju-
liusza Olesia.

KATEDRA
ARCHITE-
KTURY W
KRA KO-
WIE. Gro-
no profeso-
réw Akade- T

mii Sztuk

Pigknych A[IEILF GELB!
uchwalilo \
przedstawid = N
Minister- - |I\R\?t?c.|rz t
stwu OSwia-
ty na profe-
sora nowo,
kreowanej
katedry ar-
chitektury p.
JézefaGatle-
zowskiego,
architekta
z Warszawy,
a na docenta
p. Adolfa
Szyszko-
Bohusza,
architekta
z Krakowa.

| KAPELUSZE |
P 2

dniéw, napigtnowac nalezy jako barbarzyn-
stwo, urqgajace najprymityczniejszemu po-
czuciu przyzwoitosci, Swiadczace o przera-
zajyco nizkim poziomie kultury tych, co
sie¢ go dopuscili. Celem rozszerzenia okna
sklepowego po prawej stronie portalu, odra-
bano bez ceremonii czeS¢ kapitelu i prze-
polowiono
pilaster od
géry dodolu.

Nie nasza
jest rzecza
dochodzié,
czyja wina.
Pewnem jest
tylko, ze kto§
na podobne
pomysty
wpada, kto$
to projektu-
je, ktos wy-
konywa, a
ktos znowu
udziela, lub
udzielaé po-
winien na to
pozwol enia.
Wiemy, ze
kon serwato-
ra zabytkéw
nie pytano
o opinj¢ w
sprawie ope-
racyi, JakieJ
na omawia-
nymzabytku
dokonano.
To tez dopie-
ro post fa-
cfum maogt
zalozyé pro-
test 1 zaig-
daé, w gra-
nicach dzis
mozliwych,

naprawienia
WAND A- szkody, czyli
LIZM. Za]z!— Portal skamienicy hetmariskiej« w Rynku w Krakowie, z odrabanym pilastrem. pPrzywr dce-

czona rycina

ilustruje wy-

mownie fakt obur?a_la(,ego wandalizmu, kté-
rego dopuszczono sie¢ niedawno w Kra-
kowie na ptgknym portalu barockowym je-
dnego z najstarszych doméw w Rynku (rég
ul. Grodzkiej) — vkamienicy hetmanskiejc,
stynnej z zachowanego rzadkiego zabytku —
got)'(.lue] »sali hetmarnskiej«.

Juz sam widok portalu, stale oblepianego
ogloszeniami sklepowemi, z pilastrem zakry-
tym od géry do dotu szatka wystawowa, bu-
dzitod diuzszego czasu prawdziwy zaldo wia-
Sciciela, nie umiejacego ocenié pigknosci i po-
wagi weijscia do swej kamienicy. To, co sie
stato §wiezo, w bialy dzieri, w oczach przecho-

nie pilastru

do dawnego
stanu. Mamy nadzieje, e odnos$ne wladze
uznaja to zadanie, a winnych wynajda i od-
powiednio poucza.

ZE STOW. BUDOWNICZYCH W KRA-
KOWIE. Na walnem zgromadzeniu Stowa-
rzyszenia, odbytem dnia 11 grudnia pod
przewodnictwem prezesa radcy Jana Pe-
rosia, uchwalono jednoglo$nie na wniosek
nadradcy budownictwa Slawomira Odrzy-
wolaklego rozwinaé jak na_}energlczme_lsz.g
agitacye w celu zabezpieczenia je-
dnego mandatu przy zblizajacych sie wy-
borach do Izby handlowo-przemystowej dla
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delegata Stow. budowniczych, motywujac,
ze przemyst budowlany, ktéry obejmuje
przeszto 709/, agend calego przemystu kra-
jowego, powinien byé dla tem skuteczniej-
szej obrony i regulowania stosunkéw budo-
wlanych koniecznie w Izbie handlowej re-
prezentowany.

Nastepnie prof. Ekielski przedstawil dzia-
falnoéé komitetu urzadzajacego w Krakowie
wystawe architektury w r. i912. Zain-
teresowanie wystawa — jak wykazal mo-
weca — jest powszechne. Interesuje sie nia
zywo miedzy innemi Izba handlowa, Mu-
zeum przemysfowe 1 inne korporacye, nie
wspominajac miasta Krakowa, Sejmu i Wy-
dzialu krajowego. Mimo to subwencye nie
pokryja, jak sie zdaje, kosztéw wystawy,
preliminowanych na kwote 250.000 koron.
Mowca apeluje do budwniczych, ktérzy mo-
ralnie, a nawet materyalnie sg interesowani
w powodzeniu wystawy architektury, aby
na ten cel subskrybowali datki, kazdy we-
dtug sil.

Po dyskusyi uchwalono jednomyslnie
otworzy¢ liste subskrypcyjna na cele wy-
stawy.

TOW. MUZEUM KRAJOZNAWCZEGO
zawigzato sie Swiezo w Krakowie. Zada-
niem Muzeum krajoznawczego bedzie nie
tylko zebranie i ustawienie zbioréw, maja-
cych okazaé cale bogactwo i warto$¢ naszej
przyrody; ma ono by¢ takie instytucya na-
ukowa, dajacg inicyatywe do dokladnego
poznania naszego kraju, a przez to do po-
rachowania bogactw naturalnych i zdania
sobie sprawy z_warto$ci ekonomicznej na-
szej przyrody. Swiat zwierzat i roélin; geo-
logia, kruszce i mineraly nasze; gérnictwo
i wyzyskiwanie naturalnych plodéw ziemi;
rolnictwo i hodowla; rybactwo i fowiectwo
a wreszcie poznanie ludu naszego — to be-
da gléwne dzialy reprezentowane w nowej
instytucyi. Przewodniczacym komitetu jest
dr. J. Morozewicz, prof. uniwersytetu; se-
kretarzem dr. K. Wéjcik, docent uniwersy-
tetu.

GRONO C. K. KONSERWATOROW Ga-
licyi zachodniej na posiedzeniu w dniu 22
listopada 1911 zastanawialo sie¢ nad nowa
organizacya opieki nad zabytkami, wpro-
wadzong przez nowy statut Centralnej Ko-
misyi dla ochrony zabytkéw, ogloszony
w sierpniu b. r.

Nowy statut utrwala detychczasowy stan
centralizacyi opieki nad zabytkami w Cen-
tralnej Komisyi i jest dla skutecznej obrony
zabytkéw niekorzystny. Jedyna dodatnig
strong tego statutu jest zaprowadzenie pan-
stwowych urzedéw konserwatorskich w po-
szczegblnych krajach koronnych z krajowy-
mi konserwatorami na czele. Pozatem nowy
statut przechodzi do porzadku nad postula-
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tami nowozytnej opieki nad zabytkami, a
w szczegblnoSci pomija zupelnie organa do-
radcze konserwatora tj. tzw. rady konser-
watorskie, instytucye, ktéra we wszystkich
ustawach konserwatorskich w ostatnich cza-
sach wydanych, wprowadzona zostala.

Po dluiszej dyskusyi uchwalilo Grono
wystaé w porozumieniu z Gronem konser-
watoréw Galicyi wschodniej memoryal do
Ministra O$wiaty, z zadaniem :

1) jaknaj$pieszniejszego wydania ustawy
o ochronie zabytkéw. Samo bowiem wpro-
wadzenie instytucyi konserwatoréw urze-
dnikéw, bez wyposazenia ich we wladze
wykonawecza, nie posuwa jeszcze sprawy
ochrony zabytkéw naprzéd. Ze wzgledu na
kulturalng odrebno$é poszczegélnych krajéow
koronnych monarchii austryackiej, ustawa
o ochronie zabytkéw moze byé tylko ustawg
ramowa, ktéra zastrzegajac ustawodawstwu
panistwowemu okreélenie ogélnych tylko
norm, szczegéltowe rozwiniecie zasad opieki
nad zabytkami pozostawié¢ winna ustawo-
dawstwom krajowym.

2) zamianowania dwéch konserwatoréw
dla ochrony wykopalisk: jednego w Krako-
wie, drugiego we Lwowie. Z uwagi, ze kon-
serwatorami tymi moga by¢ tylko profeso-
rowie nauk prehistorycznych obu naszych
uniwersytetéw, funkcye konserwatoréw dla
wykopalisk powierzone byé winny za re-
muneracya tymze profesorom,

3) aby na czele urzedu konserwatorskiego
stal tylko jeden konserwator (historyk sztu-
ki). Przewidziany w nowym statucie podzial
wladzy miedzy dwéch réznorodnych kon-
serwatoréw, jednego historyka sztukia dru-
giego technika, sprzeciwia si¢ kardynalnej
zasadzie hierarchicznosci i prowadzié musi
do ustawicznych konfliktéw, na czem po-
waga urzedu zyskaé nie moze.

4) utworzenia przy obu krajowych urze-
dach konserwatorskich tzw. Rad konser-
watorskich, zlozonych z reprezentantéw
nauki i sztuki, duchowieristwa i zwiazkdéw
autonomicznych, analogicznie do przewi-
dzianej w § 7 statutu Rady zabytkowej, jako
organu doradczego Generalnego konserwato-
ra. Zupelne wykluczenie z organizacyi opieki
nad zabytkami czynnika autonomicznego

“jest nie tylko sprzecznem z duchem nowo-

zytnej administracyi panistwowej, ale moze
nadto przynie§¢ szkode sprawie ochrony
zabytkéw, ktére zwlaszcza w naszym kraju
majg wybitny charakter narodowy, niezno-
szacy zastosowania do nich centralistycznego
szablonu.

5) powierzenia naukowej inwentaryzacyi
naszych zabytkéw, Akademii Umiejetnosci
w Krakowie, ktéra juz inwentaryzacye te
rozpoczela, a nie austr, Instytutowi historyi
sztuki w Wiedniu.

6) Grono Konserwatoré6w domaga sie, aby
w paﬁstwowaj Radzie konserwatorskiej Za-~



siadafo przynajmniej szesciu reprezentantéw
naszego kraju, a miedzy nimi takze repre-
zentant prehistoryi.

NOWA FUNDACYA DLA ARTYSTOW
POLSKICH. W sekretaryacie Towarzystwa
przyjaciét sztuk pieknych w Krakowie zlto-
zyl jeden ze znanych obywateli krakowskich,
ktérego nazwisko ma pozostaé za jego Zycia
w tajemnicy, o$wiadczenie, wedlug ktérego
zobowiazal sie utworzyé fundacye corocz-
nych nagréd po 2000 Koron naprzemian,
jednego roku za najlepszy obraz olejny,
nastepnego za najlepsza rzezbe, wykonane
na temat okreslony w konkursie. Konkursy
ograniczone beda na artystéw poczatkuja-
cych, pracujacych w kraju, narodowosci
polskiej, wyznania chrze$cjariskiego, a na-
grody przeznaczone beda na wyjazd za gra-
nice. Pierwszy konkurs na obraz figuralny,
skomponowany najmniej z dwéch postaci,
o temacie zreszta dowolnym, z terminem
24 czerwca 1912, ogloszony bedzie w naj-
blizszym czasie przez Dyrekcye Towarzystwa
przyjaciét sztuk pieknych, ktérej fundator
pozostawil wprowadzenie w zycie swej do-
nioslej dla rozwoju sztuki polskiej fundacyi.

7 KOLA ARCHITEKTOW WE LWOWIE
donosza: Na zapytania, w sprawie wyboru
dwdéch delegatéw Kota Architektéw polskich
we Lwowie do jury przy konkursie na pro-
jekt dwéch oltarzy dla koéciota §w. Elzbiety
we Lwowie odpowiadamy, ze Kolo Archi-
tektéw w tym wypadku, w mysl obowigzu-
jacego regulaminu, nie delegowalo nikogo
ze swego grona do sadu konkursowego.

RADA ZABYTKOW. W zwigzku z oma-
wianym juz kilkakrotnie w piSmie naszem
nowym statutem Komisyi Centralnej podaé
mozemy wiadomos$é, ze arc. Franciszek
Ferdynand, jako protektor Komisyi, zamia-
nowal czlonkiem honorowym Komisyi Dra
Stanislawa Tomkowicza, za§ czlon-
kami »Rady Zabytkéw« (Denkmalrath) Ko-
misyi Centralnej w Wiedniu: ks. Jerzego
Czartoryskiego, czlonka Izby panéw,
we Lwowie, Leonarda Lepszego, star-
szego radce gérniczego i sekretarza Towa-
rzystwa Przyjaciél Szt. Pigkn. w Krakowie,
Dra Jerzego hr. Mycielskiego, pro-
fesora historyi sztuki na Uniwersytecie Ja-
giellosiskim, i hr. Leona Pininskiego,
bylego namiestnika we Lwowie,

WYKAZ
budowli wykonanych i do uzytku oddanych w miescie Krakowie w 1910 roku.
& s |8 B
£ u‘;'; f; 5 B 2% 'E’?-'a‘% £
*% Nazwa dzielnicy E c |k 3 o5 [E8s| R Uwaga
.2 5| 88| 3 [2™|88%| &
afla T
|
1. Srédmieécie | - 9 2 | 25 | 3
IL. Wawel . . . . . . - - - 1 1
I11. Nowy Swiat 1 — 1 2 8 | 12
V. Piasek 19 2 5 2 13 | 4t
V. Kleparz . . . . — 2 3 2 4 11
VL Wesola . . . . 17 = 8 2 12 39
VIL Stradom . — — 4 - 3 7
VIIL Kazimierz . . . . 8 1 8 = 18 35
IX. Ludwinéw . 35 = = - = oF Pozostalo w budowie
X. Zakrzéwek . . 5 = 3 = 1 9 okolo 185 robét jeszcze
XI. Debniki . . . . . 6 — 1 — 3 10 na rok 1911 do wyko-
XIL Poélwsie Zwierzynieckie 5 == =5 = 3 8 nania
XIIL Zwierzyniec 1 - 1 = 2 4
XIV. Czarna Wie§ . 2 — 2 -] 1 )
XV. Nowa Wie§ Narodowa 7 - 2 1 1 11
XVI. Eobzdw & « s s w | = = = = ) =
XVIIL Krowodrza . 6 — 3 = 3 | 12
XVIil. | Pradnik Czerwony . 4 = 1 — — 5
XIX. Grzegérzki . — - 1 - - 1
XX. Dabie . = = -— — - -
20 Razem . . . . . . | 81 8 52 13 98 | 252
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Edmund Pitak. Charlottenburg. — Projekt »domu polskiego« w Berlinie (patrz tablica “30).

Z KRAK. TOW. OPIEKI NAD ZABYT-
KAMI SZTUKI I KULTURY. Dnia 30 paz-
dziernika r. b. odbylo sie posiedzenie Wy-
dzialu pod przewodnictwem prof. Dra Je-
rzego hr. Mycielskiego.

Po odczytaniu i przyjeciu protokétu
z ostatniego posiedzenia i zalatwieniu spraw
administracyjnych, delegat Towarzystwa na
zjazd Rady nadzorczej Towarzystwa Mu-
zeum Narodowego w Rapperswylu (odbyty
w sierpniu r. b.) prof. Dr. J6zef Flach przed-
tozyl sprawozdanie z swej podrézy, udzie-
lajac szczegélowych objasnien, dotyczacych
sprawy, znanej z dziennikéw i pism peryo-
dycznych. Biorac rzecz ogélnie, zjazd w Rap-
perswylu nie przyniést spodziewanych do-
datnich rezultatéw, przeciwnie, zdaniem
referenta, pogorszyl sprave, obalamucajac
publiczng opinie szeregiem sprzecznych wza-
jemnie wykluczajacych si¢ relacyj. Przyrze-
czenie rzekomych reform, zawartych w orze-
czeniu Komisyi (do ktérej nalezeli z nie-
znacznym wyjatkiem czlonkowie oskarzonej
o naduzycie Rady nadzorczej Muzeum) zo-
stalo sformulowane w sposéb, ktéry daje
jedynie pewna rekojmie, iz anormalne od
lat panujace stosunki w zarzadzie Muzeum
nie ulegna zadnej zmianie. Jakkolwiek
wszelka dzialalno$é, skierowana ku pole-
pszeniu owych stosunkéw, napotvka na
wielkie trudnosci, Wydzial Towarzystwa
oSwiadczyl sig za dalszem prowadzeniem
raz przedsiewzietej akcyi i w tym celu uchwa-
lit odpowiednie wnioski.

Dyrektor Zygmunt Hendel przedstawit
architektoniczne zdj¢cia budynku prze ko-
Sciele $w, Id?tego w Krakowie i wykazal
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na nich szereg pomylek, ktére zaszly w cza-
sie wykonywania restauracyi. Wydzial, uzna-
jac, ze moze czyni¢ starania tylko celem
poprawienia tych bledéw, ktére nie pocia-
enelyby za soba przechodzacych granice
mozliwosci kosztéw, uprosil prezesa prof.
Dra Jerzego hr. Mycielskiego, by osobi-
Scie zwrdécil sie do Prezydyum Magistratu
z przedstawieniem rysunkéw dyr. Z. Hen-
dla i z prosba, aby koniecznie w przyszlym
roku zmieniony byl ksztalt komina na
tym budynku, oraz nakrycia dachéwko-
wego krenelarzy nad brama od strony ko-
szar trebaczych — z dwuspadowego na je-
dnospadowe (od strony ulicy). Ze w ten
sposéb krenelaze byly przykryte, wykazuje
wykonana przed restauracya fotografia. —
Oprécz wyzej wymienionych poprawek, by
doprowadzié budynek do pierwotnego stanu,
uchwalono nie odstgpowaé od zadania kon-
serwacyi dawnego korytarza, prowadzacego
do gléwnego wejscia do kosciota (t. zw.
szyi), pod jakim to warunkiem Towarzy-
stwo wyasygnowalo na cel restauracyi 1000
koron z wlasnej kasy i 100 koron (z naro-
stymi odsetkami) ofiarowane Towarzystwu
do dyspozycyi przez X. Biskupa Wladystawa
Bandurskiego.

Nastepne posiedzenie wydzialu odbylo si¢
6 grudnia. Po odczytaniu i przyjeciu pro-
tokolu z ostatniego posiedzenia, prezes Dr.
J. hr. Mycielski zawiadomil, ze w miesiacu
lutym r. p. otworzy na dochéd Towarzy-
stwa wystawe obrazéw dawnych mistrzéw
w Spiskim Patacu, w dalszym ciggu oznaj-
mil Prezes, iz z Prezydyum Magistratu
otrzymal zapewnienie naprawy pomylek za-
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Edmund Pitak. Charlottenburg. — Projekt sdomu polskiego« w Berlinie (patrz tablica 3o0).

szlych podczas restauracyi doméw przy ko-
Sciele $w. ldziego pod Wawelem, oraz
uwzglednienia konserwacyi dawnego kory-
tarzyka, prowadzacego do gléwnego wejscia
do kofciola — w my$l uchwaly, zapadtej
na poprzedniem posiedzeniu wydzialtu.

Dr. Julian Pagaczewski poruszyl sprawe
ratowania przed zburzeniem baszty obok
kosciota $w. Katarzyny w Krakowie, po-
chodzacej z XVI wieku, podejmujge sie zba-
dania istotnego stanu rzeczy i udzielenia
szczegélowych informacyj na najblizszem
posiedzeniu.

Dr. Adam Bogusz zwrécil uwage na prze-
widywane zeszpecenie widoku na koSciét
Sw. Salwatora, wobec projektu wzniesienia
domu w jego najblizszem otoczeniu; w spra-
wie tej wydzial postanowil zwrécié sie z pi-
smem do Towarzystwa katolickiego wiasci-
cieli realnoSci na Zwierzyricu.

Sekretarz Towarzystwa przypomnial sze-
reg spraw zaleglych, miedzy innemi restau-
racyi t. zw. »Uczelni« w Tarnowie, restau-
racyi arrasu w koSciele $w. Katarzyny
w Krakowie etc., co do ktérych powzieto
odpowiednie uchwaly.

KURS NAUKOWY DLA INZYNIEROW.
Z inicyatywy Grona profesoréw c. k. Szko-
Iy Politechnicznej we Lwowie odbeda sie
w czasie od poniedziatku dnia 8 stycznia
do soboty dnia 13 stycznia 1912 roku kur-
sy naukowe dla inzynieréw, obejmujace
najnowsze zdobycze nauk technicznych.
Kierownictwo kurséw spoczywa w rekach
Komitetu wybranego przez Grono Profe-
soréw,

Warunki uczestnictwa w kursie: korzy-
sta¢ z kursu mogg w zasadzie tylko osoby
z ukonczonemi studyami akademickiemi,
za§ wyjatkowo za zgoda komitetu i inne
osoby posiadajace odpowiednie przygotowa-
nie. Pierwszeristwo w korzystaniu z kurséw
majg ukoriczeni technicy, czlonkowie insty-
tucyj lub towarzystw technicznych, ktére
subwencyonuja kurs dotacya w wysokosSci
conajmniej 100 kor. rocznie. Zgloszenie
uczestnictwa winno byé uskutecznione do
prof. Wladystawa Bratkowskiego (adres:
Pohtechmk‘t} tho‘uenla wraz z oplata za
kurs przyjmuje si¢ najpéZniej do 20 grudnia
b. r. Oplata sklada sie z wpisowego w wy-
soko$ci 5 kor., oplacanego za kazdy kurs
z osobna i z czesnego po 1 kor. za godzine
wykladu z ograniczeniem, ze oplata cze-
snego nie moze przekraczaé 40 kor. Naj-
mniejsza ilo§¢ uczestnikéw, konieczna do
odbycia danego wykladu, wynosi 5. W razie
nieodbycia si¢ poszczegblnych wykladéw
wzglednie calego kursu dla braku dostate-
cznej liczby uczestnikéw, zwraca sie zapi-
sanym odpowiednie oplaty.

Spis wyktadéw: prof. Dr. A. Kostane-
cki: »Wynalazca i przedsigbiorcac« (wyktad
wstepny) 1 godz.

Prof. Dr. M. Thullie: »Teorya kon-
strukeyi zelazno-betonowych« 9 godz.

Doc. Dr. M. Marcichowski: »Kon-
strukcye zelazno-betonowe« 9 godz.

Prof. Dr. J. Bogucki: »Obliczenie stro-
péw i dachéw zelaznych« 7 godz.

Prof. Dr. K. Watorek: »Zastosowanie
mazi pogazowej w budowie drég Zwirowa-
nych« 3 godz.
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Prof. Dr. M. Matakiewicz: »Wstepne
studya wodociagowe« 3 godz.

Doc. inz. K. Pomianowski: »Zasady
wyzyskania sit wodnych« 3 godz,

Prof. Dr. M. Huber: »Najnowsze bada-
nia z zakresu mechaniki technicznej« (z do-
$wiad.) 4 godz.

Prof. Dr. St. Anczyc: »Nowsze wiado-
mosci o wilasno$ciach zelaza technicznego
i jego prébowaniu« 3 godz.

ARCHITEKTURA W SALONIE WAR-
SZAWSKIM. Urzadzany od paru lat dzial
architektury w dorocznym salonie w Towa-
rzystwie Zachety Sz Piekn. w Warszawie,
i tym razem przyszed! do skutku dzigki sta-

Prelegent rozpoczat swéj wyklad omé-
wieniem réznicy, jaka zachodzi w projekto-
waniu i zakladaniu ogrodéw w_ XVIIIL.,
a XIX. wieku. Podnidst zalety, ktére ce-
chowaly te sztuke w wieku XVIIL., wska-
zujac, jako przyklad, pierwotny plan ogro-
du Saskiego w Warszawie. Stwierdzif, iz
jak to ‘udowadnia rysunek plant z roku
1850., zaprojektowal je inz. Radwarski,
w myél estetycznych tradyeyi XVIIL. wieku,
w sposéb piekny, prosty i rzetelny. )

W pézniejszym czasie piekne to zalozenie
bardzo popsuto. Wawel, ktéry nalezalo opa-
saé wieficem zieleni, pozwolono zastonié
czynszowymi domami. Budynki te naleza-
loby jak najrychlej usungc i rozpisaé kon-

Jozef Galezowski. Warszawa, Dwér w Sinolece. (Z »Salonu Warszawskiego«' 1911—12; klisza z katalogu).

raniom redaktora »Architektury« w Prze-
gladzie Technicznym p. Henryka Stifelmana.
Dzial ten, nieliczny ale bardzo’ interesujacy,
umieszczono w miejscu najbardziej wido-
cznem, na prost wejscia gléwnego na wy-
stawe. Nadestali projekty architektoniczne
(w tem dwa modele plastyczne: Z. Kalino-
wskiego: dwér pod Whoctawkiem i K. Ja-
kimowicza: domek Dr. zel. Herbsko-Kali-
skiej) pp.: E. Eber, J. Galezowski, R. Gutt,
K. Jakimowicz, Z. Kalinowski, Kalinowski
i Przybylski, Z. Maczenski, F. Polkowski,
C. Przybylski, O. Sosnowski, H. Stifelman
i St. Weiss.

Z KRAKOWSKIEGO TOWARZYSTWA
TECHNICZNEGO. (Odczyty: Dr. Stani-
stawa Golinskiego, Radcy budow. inz. Sta-
nistawa Tilla, prof. A. Maurizio. — Wie-
cz6r dyskusyjny o Zakopanem).

D. 21. listopada r. b. wystuehalo Tow.
odczytu Dr. St. Goliniskiego: »O Plantachs.
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kurs na projekt ogrodowego otoczenia Wa-
welu. -

Obecnie oddzialywa na roslinnoéé plant
bardzo szkodliwie o$wietlenie gazowe, gdyz
gaz Swietlny, przesigkajac z rur przewo-
dnich, dziala niszczaco na korzenie drzew
i krzewéw, jak' to'niejednokrotnie stwier-
dzono. Zastapienie gazowego oS$wietlenia
plant elektrycznem, jest-koniecznie potrze-
bne. SR f T
W dalszym ciagu zastanowil sie Dr. Go-
lifski nad umeblowaniem plantacyi, wyka-
zujacliczne braki tak co do tawek, ogrodzen,
kioskéw, jak i pomnikéw. Wreszcie pod-
niést nader wazng sprawe zacieéniania plant,
oraz pozbawiania ich dostatecznej iloSci po-
wietrza 1 Swiatla, przez wznoszenie tuz
obok, cztero-pietrowych kamienic.

Nader zajmujace wywody prelegenta, wy-
wolaly ozywiona dyskusye, w ktérej uznano
postawione przez niego postulaty, poczem
uchwalono: “



t. Wniesienie podan do Wydzialu Kraj.
i do Rady miasta Krakowa, o rozpisanie
konkursu na uporzadkowanie otoczenia Wa-
welu, z uwzglednieniem placu Kossaka
i ulicy Retoryki.

2. Wniesienie podania do Rady miasta,
o zaprowadzenie na plantach oS$wietlenia
elektrycznego.

3. Wznowienie akeyi przeciw budowaniu
obok plantacyi doméw cztero-pietrowych.

Na posiedzeniu Towarzystwa, w dniu 28
listopada r. b. wyglosil odczyt Radca bu-
downictwa, inz. Stanistaw Till: »O popie-
raniu przemyslu i rekodzielnictwa
krajowego«.

Na wstepie przedstawil inz. Till rys hi-
storyczny naszego rekodzielnictwa i drob-
nego przemysfu. Stwierdzil, Ze za czasdw
Rzeczypospolitej polskiej, przemyst ten i re-
kodzielnictwo, bez poréwnania lepiej roz-
winiete byly, niz po utworzeniu krélestwa

pracy Ligi pomocy przemyslowej, Zwigzku
fabrycznego i Instytutu popierania przemy-
stu, rozwé6j przemystu jest znaczny i wi-
doczny.

W dalszym ciagu oméwil prelegent kursy
specyalne, urzadzane dla rekodzielnikéw
przez Instytut popierania przemystu w Wie-
dniu, maly udzial Galicyt w tych kursach,
stan i rozwdj naszych stowarzyszen zarob-
kowych i gospodarczych, jakotez poddal
krytyce odnos$na ustawe z r. 1873. Podnidsl
akcye na polu przemystu ministerstwa ro-
b6t publicznych i zakoiniczyt okazaniem ta-
blic, przedstawiajacych dodatni wplyw za-
biegdw, tak rzadowych, jak i krajowych, na
rozwdéj naszego przemysiu.

Odczyt inz. Tilla wywolal dluga, ozywio-
na dyskusye. .

Nastepne posiedzenie Towarzystwa, od-
byte d. 7. grudnia 1911. r., poSwigcono wy-
stuchaniu odezytu prof. A. Maurizio, ktéry

Zdzistaw Kalinowski. Warszawa. Dwér pod Wiloclawkiem. (Z »Salonu Warszawskiego« 1911—1912 ; klisza z katalogu).

Galicyi. Od zaboru, az do r. 1863. nie by-
fo mowy o jakiemkolwiek popieraniu przez
wladze tych tak waznych czynnikéw do-
brobytu spolecznego. Towary, wyrabiane
w Galicyi, musiano posylaé do Wiednia do
stemplowania, co niezmiernie podwyzszalo
ich cene i catkiem niszczylo wszelkie usi-
towania na niwie przemyshu i rekodzielni-
ctwa. Po roku 1863. zaczal pracowac na tej
niwie Wlodzimierz hr. Dzieduszycki, stara-
jac sie o podniesienie przemystu domowego.
Usitowania te jednak nie przyniosty spo-
dziewanych wynikéw. Dopiero pomigdzy
rokiem 1878. a 1894., akcya popierania prze-
myslu tego, znacznie si¢ rozwinela, a fun-
dusz krajowy na ten cel przeznaczony do-
szedt do kwot powazniejszych.

Akcya rzadowa, w celu podniesienia prze-
mystu, rozpoczeta sie wlasciwie dopiero od
r. 1892. Fundusz, wyznaczony na cele prze-
myshu, wzrastal i osiagnal swoje maximum
w r. 1909. W czasie tym, dzieki wspdlnej

méwit: »O stanie politechnik w Au-
stryic. ; :

Prelegent, wspomniawszy o czestych straj-
kach stuchaczy politechnik austryackich
i stwierdziwszy, ze jedyna przyczyna tyvch
strajkéw bywaja trudne warunki, w jakich
sluchacze c¢i musza zdobywac wiedze, omoé-
wil obszernie braki i niedostatki politech-
nik austryackich. Przedstawil, jak niedosta-
tecznem jest ich wyposazenie, tak pod wzgle-
dem pomieszczeri, niezbednie potrzebnych
do pracy i éwiczen, jak i co do udotowania
poszczegélnych katedr, nie tylko na poli-
technice lwowskiej, ale i w innych szkotach
politechnicznych w Austryi. Szczegdlnie
upos$ledzone sa te katedry, ktére do nale-
zytego osiagniecia swojego celu, potrzebujg
sal rysunkowych, laboratoryéw i warszta-
téw. Poréwnawszy wyposazenie takich ka-
tedr politechnik i uniwersytetéw austrya-
ckich z zagranicznemi, wykazal, 7e wypo-
sazenie to jest kilkakroé¢ nizsze nie tylko
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od tego, jakie posiadaja podobne zaklady
niemieckie, ale nawet od udotowania ma-
tych uniwersytetéw szwajcarskich. Poparl-
szy twierdzenia swoje licznymi przykladami,
zastanowil sie nad przyczynami takiego sta-
nu rzeczy i nad smutnymi skutkami, jakie
on przynie$é moze wiedzy i rozwojowi prze-
mystu. Oméwil obojetnosé, z jaka do spra-
wy uposazenia politechnik, jakotez przyro-
dniczych katedr uniwersyteckich, odnosza
sie sfery miarodajne, przedstawil sposoby
usuniecia zlego 1 zakonczyl wyrazeniem zy-
czenia, azeby krakowskie Towarzystwo te-
chniczne zechcialo sie zajaé ta sprawa.

W otwartej nad referatem dyskusyi, przy-
znano stuszno$é wywodom prelegenta i pod-
niesiono, ze sprawa brakdéw, na jakie cier-
pia politechniki, a zwlaszcza szkola po-
litechniczna we Lwowie, nalezy zain-
teresowac prase nasza i spoleczenstwo, oraz
wplynaé¢ na naszych postéw parlamentar-
nych, azeby sie nia gorliwie zajeli. Wre-
szcie w my$l wniosku referenta, upowaz-
niono wydzial Towarzystwa, azeby w po-
rozumieniu z Iwowskiem Towarzystwem
politechnicznem i z austryackiemi towarzy-
stwami technicznemi, rozwinal akcye, ma-
jaca nacelu przyznanie ministerstwu oSwiaty
wiekszej samodzielnoéci, oraz wyjednanie
stu milionéw koron na nalezyte wyposaze-
nie politechnik, jak niemniej przyrodniczych
zakladéw uniwersyteckich w monarchii au-
stryackiej.

We wtorek, dnia 12. grudnia 1911. r. mial
moéwié w Towarzystwie prof. Jan Rakowicz
o »Zakopanem«, wskutek jednak naglego
zaslabniecia prelegenta, odczyt odbyé sie
nie méglt i musiano sie ograniczy¢ do po-
gadanki o najwazniejszych potrzebach tej
»letniej stolicy Polskic«.

Pogadanke rozpoczal prezes Towarzystwa.
radca dworu, Jézef Horoszkiewicz, podda-
jac stosunki zakopiaiskie krytyce, tak w
ogdlnodei, jak i w szczegélach: co do spo-
sobu zabudowywania, braku kanalizacyi,
zlego o$wietlenia, stosunkéw komunikacyj-
nych, zdrowotnych i t. p.

Na tem tle rozwinela sie dluga i bardzo
ozywiona dyskusya, w ktorej podniesiono,
miedzy innemi, szcze$liwe polozenie polu-
dniowych stokéw Gubaléwki i poruszono
mysl zabudowania ich nowozytnie urzadzo-
nemi willami, co jest sprawa bardzo pilna,
gdyz Niemcy S$lascy zainteresowali sie juz
ta czeScia Zakopanego i my$la o jej opa-
nowaniu, przez zakupienie gruntéw i po-
budowanie na nich will, hoteli, oraz innych
zakladéw.

Ze takie wdarcie si¢ niemeczyzny do naj-
pieckniejszego zakatka ziemi polskiej, by-
foby rzecza nad wyraz przykra i niepoza-
dang, o tem dwdéch zdari byé nie moze.

Poruszono takze w .dyskusyi poloze-
nie doliny KoScieliskiej i moznos$é utwo-
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rzenia w niej kolonii pieknych will i do-
mow.

Wytlonilo sie wreszcie kilka wnioskéw, kto-
rych zalatwienie, jak réwniez dalszy ciag
dyskusyi, odlozono z powodu spéznionej
pory, do jednego z nastepnych posiedzen.

Inz E. SM.

Z WYSTAWY KOSCIELNEJ W KRAKO-
WIE. Odkladajac sprawozdanie z tej inte-
resujacej wystawy do nastepnego numeru,
podajemy na zalaczonych tablicach repro-
dukcje rzezb Ksawerego Dunikowskie-
go, ktére potega sprawianego wrazenia wy-
suwaja sie na czolo cale] wystawy.

7Z AKADEMII UMIEJETNOSCI W KRA-
KOWIE. Posiedzenie Komisyi do badania
historyi sztuki w Polsce odbylo si¢ dnia 31
pazdziernika 1911 r. pod przewodnictwem
Dra Stanistawa Tomkowicza.

Dr. Feliks Kopera odczytal dalszy ciag stresz-
czenia swej wspoélnie z p. Cercha dokonanej pracy
o dzialalnodci artystycznej Ciniego w Polsce. Pierw-
sza epoka dzialalnodci tego arfysty w Krakowie
przypada na lata 1518—1329 — czas jeg0 prac na
dworze Lkrélewskim. Za najwcezeéniejsze rzezby
tego artysty na Wawelu uwazaja autorowie
cze$é kapiteli kruzganku i niektére fragmenty
rzezb, znalezione przy poszukiwaniach w pccﬁvorcu.
Opierajac sie na analizie artystycznej stwierdzié
nalezy, ze pomystem, czedciowo nawet dzielem
reki Ciniego, jest dekoracya kaplicy Zygmuntow-
skiej. Jego rowniez dzielem sg niektére odlewy
z bronzu — jak putto na kopule i Madonna nad
figura Zygmunta l-go w tejze kaplicy. Od roku
1522 wykonywat Cini w kamieniu i bronzie, a moze
i w rysunku — studya do portretu kréla. Jemu
przypisuja autorowie medale Zygmunta [-go w Ba-
zylei i jego odmiany, medal Krzysztofa Szydto-
wieckiego (w Petersburgu), medal na urodziny
Zvgmunta Augusta (muzeum Czapskich). Dalej
jegoz dzietem sa zapewne odlane w bronzie aniotki
nad stalami w Zygmuntowskiej kaplicy, ganek
oratorvum Kaufmana w kodciele N. P. Maryi,
plvta grobowcowa biskupa Jana Konarskiego
z r. 1321 1 baldachim nad grobowcem Wiladyslawa
Jagielly z r. 1524 w katedrze krakowskiej.

Druga epoka dzialalnoSei artystycznej Ciniego
przypada na czas od powrotu artysty z Wioch
do Smierci, czyli ok. 1531—1562. Jest to epoka
pracy na wlasng reke. Do tej epoki zaliczaja auto-
rowie fragmenta dekoracyi palacu Decyusza na
Woli, sarkofag Zygmunta l-go w krypcie na Wa-
welu, grobowiec Wojciecha Gasztolda w Wilnie,
Mikotaja Szydlowieckiego w Szydlowcu, Krzy-
ckiego w Gnieznie, obramienie kaplicy nagrobnej
we ftasadzie kodc. §w. Barbary w Krakowie, gro-
bowiec Krzysztofa Szydlowieckiego w Opatowie,
biskupa (Olesnickiego?) w Poznaniu, Jerzego
Niemsty w Krzciecicach, Stanistawa Lasockiego
i jego zony Zofii w Brzezinach, Andrzeja de Va-
lentinis w katedrze krakowskiej, Kotwicza w ko-
Sciele Bozego Ciata, fragmenty grobowca biskupa
Pawla Holszafiskiego w katedrze wilesiskiej, wspol-
ny grobowiec Jana Amora, Jana i Krzysztofa Tar-
nowskich w katedrze Tarnowskiej. Wszystkie te
prace autorowie uwazaji za owoc blizko pét wieku
trwajacej dzialalnodci artystycznej Ciniego w Polsce



W sprawie tej zabierali glos pp.: Tomkowicz,
Odrzywolski, Stryjefiski i Hendel. Na zarzuty, ze
najbardziej wszystkim znana dekoracva rzezbiar-
ska kaplicy Zygmuntowskiej niema charakteru
jednolitego, prelegent podnidsl, ze nie przypisuje
tej dekoracyi calkowicie dhutu Ciniego. Pod jego
kierownictwem rzezby zapewne wykonane zostaly
przez réznych rzezbiavzy, jak to zreszta potwier-
dzaja rachunki budowy. Jednym z ostatnich ta-
kich pomocnikéw byl Padovano. Nie mniej jednak
charakter dekoracyi sienenski wskazywalby na
autorstwo Ciniego.

Nastepnie Dr. Stanistaw Tomkowicz przedlozyl
fotogralie dwéch znalezionyeh przez siebie cen-
nych pamiatek, z Polska zwiazanych, w skarbeu
kaplicy zamkowej w Wiedniu. Pierwsza, gotycki
relikwiarz srebrny w ksztalcie krzyza patryarchal-
nego, wysokofcei 652 mm czeSciowo pozitacany
i emaliowany, zaznaczony pod Nr. 216 katalogu
jako dar Ludwika ll-go, krola polskiego 1 wegier-
skiego. Na podstawie wéréd rytej ornamentacyi
w stylu rozkwitlego gotyku znajduja sie 4 meda-
liony, z ktérych 2 maja herby polskie (orzet
srebrny na tle z6ltej emalii) i 2 wegiersko-ande-
gawefiskie. Trzon w ksztalcie zwyklej gotyckiej
wiezyezki; krzyz dwuramienny z relikwiami ma
na 6 koncach 5 herbéw wegierskich, na dolnem
za§ zakoficzeniu orla polskiego bialo-emaliowa-
nego na tle szmaragdowo-zielonem. Po odwrotnej
tylnej stronie krzyza zapewne poéZniej dodana jest
na §rodku plyta srebrna ornamentowana zwojami
emaliowymi prawie renesansowymi, na ktérej umo-
cowano w Srodku 2 tarcze herbowe: wegiersky
i weg.-andegawenska; na koficach za$§ krzyza na
wolno sterczacych medalionach sa emaliowe znaki
4 ewangelistbw, napis i orzel austryacki. Meda-
liony te po stronie przedniej przyozdobione ka-
mieniami.

Prelegent przypuszeza, ze z czaséw Ludwika
II-go pochodzi jedynie stopa i noga relikwiarza

oraz frontowa strona samego kriyia, reszta jest
dodatkiem péZniejszym, czeSciowo z kotica XVI w.

Drugim zabytkiem jest szczero zloty relikwiarz,
majaey wysokosé i podstawe kielicha mszalnego,
caly pokryty rzucikiem réznokolorowej delikatne]
emalii 7lobionej (a champ levé), preejrzystej. Na
rzucik ten, wielkiego bogactwa i efektu barw skka-
daja sie kwiatki, motyle, libelle, ptaki, §limaki,
a kolory: szafirowy, szmaragdowy, rubinowy. Pod
emalia przedwieca rysunek ryty w zlocie. Procz
tego zdobia noge relikwiarza szeregi perel z emalii
biatej, tudziez ornamenty i figurki w pelnej rzez-
bie. Robota jest miniaturowa, niemal mikrosko-
pijna, a bardzo subtelna i pigkna. Na nodusie
herb Radziwillowski (zlozony z Trab, Odrowaza,
Tarnawy 1 Dabrowy na piersiach orta polskiego),
po drugiej stronie herb kapituly krakowskie;.
Stope obiega napis czarny na szafirowem emalio-
wem tle w dwéceh liniach: Geovs Cardinalis Ra-
dziwil eps Cracoviensis et eivsdem ecclae caplvm —
Sermae-Mariae archidvcissae Avstriae de brachio
S. Stanislai epi et martyris DDMDXCVII. Ta Ma-
rya byla matka dwéch z kolei zon Zygmunta Ill-go.

W toku dyskusyi, w ktérej udzial brali pp. ]go—
pera, Lepszy i Mycielski, wyrazono zapatrywanie,
ze krzyz zapewne zlozony jest z dwéch czeSei zu-
pelnie réznych.

Na ostatku Dr. Stefan Komornicki zdat sprawe
z przebiegu tegorocznej wycieczki podjetej przez
przewodniczacego i referenta do Zamoscia i jego
okolic, celem kontynuowania zaczetego dawniej
inwentaryzowania zabytkéw ordynacyi Zamojskiej.
Wycieczka objela nastepne miejscowosci: Kra-
snystaw, Turobin, Zélkiewke, Chlaniéw, Gorzkéw,
Tarnogére w pow. Krasnostawskim; Urzedéw i Ja-
néw w Janowskim. W rezultacie zrobiono pewng
ilo§é opiséw i zdjeé fotograficznych a stwierdzono
zabytki architektury, ktérych pomierzenie jest dla
monografii potrzebne. Pomiarami zajyl sie na-
stepnie p. architekt Fr. Maczyiski.

PISMIENNICTWO.

Przeglad techniezny. Warszawa. Nr. 42.
J. Lenartowicz: Budowa tramwajéw elek-
trycznych w Warszawie. E. Porebski: Moty
powietrzne o napedzie transmisyjnym. Ar-
chitektura. G. Trzcifski: Sprawozdanie
z IX miedzynarodowego kongresu archite-
ktéw w Rzymie. Konkursy. — Nr. 43. S.
Anczyc: Elektryczny piec do wytapiania
zelaza. W. Chrzanowski: Z dziedziny bu-
dowy mechanizméw silnikéw cieplikowych
Architektura. Z powodu wystawy ar-
chitektury w Krakowie (1912 r.). Ruch bu-
dowlany i Rozmaitoéci. Konkursy. — Nr.
44. A. Shlucki: Nowsze maszyny parowe.
Stownictwo techniczne polskie. S. Anczyc:
W sprawie art. inz. Obrebowicza, p. t.
»Nazwy rozmaitych odmian zelaza«. K.
Obrebowicz: OdpowiedZ. Architektura.
Projekt ustawy hygienicznej dla mieszkan.
Ruch budowlany i Rozmaitosci. Konkursy
Elektrotechnika. L. Silberstein: No-
wsze dzieje elektromagnetyzmu. Nowsze
przyrzady miernicze. Przyrzady do telefo-

nowania bez drutu. Nowe ksiazki. Drobne
wiadomoS$ci. — Nr. 45. Od Administracyi.
M. Matakiewicz: Parcie wody wypelniaja-
cej poktady przepuszczalne, na dno i Sciany
budowli. A. Slucki: Nowsze maszyny pa-
rowe. Stosunki handlowe Rosyi, Turcyi
i Wtoch na tle wojny wlosko-tureckiej. A r-
chitektura. IX miedzynarodowy kongres
architektéw w Rzymie w r. 1911. Konkur-
sy. — Nr. 46. K. Nowicki: Pekniecie blach
kottowych podczas préb na wodne cisnie-
nie. Afitomatyczna tokarka rewolwerowa
Brown i Scharpea. Architektura, 1X mie-
dzynarodowy kongres architektéw w Rzy-
mie w r. 1911. Ruch budowlany i Roz-
maitosci.

Zwykte rubryki: Z Towarzystw techni-
cznych. Krytyka i bibliografia. Wiadomo$ci
techniczne i przemystowe. Kronika biezaca.

Czasopismo techniezne. Lwéw. Nr. 20.
Przeméwienie Jego Magnificencyi Rektora
Szkoly Politechnicznej Tadeusza Fiedlera,
profesora teoryi maszyn na inauguracyg
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roku naukowego w dniu 14 paZdziernika
1911. Marceli Marcichowski: Beton wzmo-
cniony drzewem. M. Thullie: Obliczenie
natezen przyczepnych wedle nowychaustrya-
ckich przepiséw ministeryvalnych. Witoltd
Jakimowski: Ochrona wdéd publicznych
przed zanieczyszczeniem ropa i odpadkami
naftowymi. — Nr. 21. Alfred Denizot: Ko-
pernik a“rozwdj mechaniki. Marceli Mar-
cichowski: Beton wzmocniony drzewem.
Kazimierz Franciszek Vetulani: Wyznacze-
nie}natezen “normalnych w tukach plaskich.
Witold Jakimowski: Ochrona wéd publi-
cznych przed zanieczyszczeniem ropa i od-
padkami naftowymi. M. Thullie: Kursy in-
zynierskie. Z wystawy prac sluchaczy Szkoty
Politechnicznej we Lwowie, St. Bryla: Uwagi
o polaczeniach gibkich.

Zwykte rubryki: Wiadomos$ci z literatury
technicznej. Bibliografia. Recenzye i kry-
tyki. RozmaitoSci. Sprawy Towarzystw. Od
Redakcyi.

Krakowski miesieeznik artystyezny.
W zeszycie 7-ym wyrézniaja sie artykuly:
Wiodzimierza Koniecznego — Sztuka i rze-
miosto; St. Goliniskiego — Kamieniolomy ;
H. Kunzeka — Krakowskie lamenty (re-

stauracva wiezy Maryackiej). W zesz. 8-ym:-

St. Goliriskiego — Nasze Zdroje; O przy-
budowach do ratusza. W zesz. ¢g-ym: St.
Golinskiego — Zakopcony Krakéw; H. Kun-
zeka — Skandaliczna sprawa pomnika
Smolki we Lwowie; Blonia w niebezpie-
czenistwie; Smutne koleje budynkéw przy
koSciele §w. Idziego (z rysunkami). W zesz.
10-ym: St. Golifiskiego — Nazwy ulic; Spra-
wozdanie Towarzystwa Ochrony Piekno$ci
m. Krakowa i okolicy za r. 1911. — Nadto
sprawozdanie dyrektora F. Kopery o muzeum
w Rapperswylu.

Przeglad rekodzielniczy. Dyrekcya
miejskiego Muzeum techniczno-przemysto-
wego w Krakowie rozpocznie z dn. 1 sty-
cznia 1912 wydawnictwo Przegladu reko-
dzielniczego, miesiecznika po$wieconego
sprawom naszego rekodzielnictwa. Na tresé
czasopisma skladaé si¢ beda artykuly z dzie-
dziny przemysltu, przemyslu artystycznego,
techniki rekodziela, ustawodawstwa prze-
mystowego, hygieny zawodowej i szkolni-
ctwa przemystowego. W dziale informacyj-
nym zamieszczaé bedzie Przeglad rekodziel-
niczy komunikaty Izby handlowej "i prze-

mystowej, Izb rekodzielniczych, magistra-
téw, inspektora przemysfowego i instruktora
dla stowarzyszen przemyslowych, oglosze-
nia konkurséw, kurséw zawodowych, pro-
gramy szkél fachowych i t. p. Miesigcznik
otrzymywaé beda bezplatnie wszystkie sto-
warzyszenia przemyslowe (cechy), Izba han-
dlowa i przemystowa, Izby rekodzielnicze,
magistraty, Tow. pomocy przemystowej, po-
szczegblni za$ rvekodzielnicy 1 przemyslo-
wey na wyrazne ich zadanie, skierowane
do redakcyi. Redakcya miesci si¢ w lokalu
miejskiego Muzeum techniczno-przemysto-
wego w Krakowie ul. Franciszkanska L. 4.

Wiadomosei budowlane, dwutygodnik
techniczno-informacyjny, poSwigecony wszy-
stkim dziedzinom budownictwa, wychodzi
w Warszawie, (ul. Piekna 7) od 1 lipca br.
pod redakcya W Kocent-Zieliriskiego. Wy-
dawca jest inzynier K. Kulakowski.

Sztuka Stosowana zesz. XV, r. 1911.
Krakéw, wydawnictwo Towarzystwa »Pol-
ska Sztuka Stosowana« w Krakowie, za-
wiera 12 tablic, z reprodukcyami: Karola
Frycza — urzadzenia Cukierni Jana Micha-
lika w Krakowie, Jana Bukowskiego — po-
lichromii koSciota w Skrzyszowie 1 Jézefa
Czajkowskiego — lichtarzy i lusterka w sre-
brze. Zeszyt ten stanowi premium dla ¢zlon-
kéw Towarzystwa za r. 1911.

Die Renaissance in Krakau, von Al-
fred Lauterbach, 1911. Monachium, na-
ktadem firmy Eugen Rentsch, stron 91,
rycin 43. Pod tym tytulem ukazala sig
w jezyku niemieckim nakladem firmy mo-
nachijskiej wytwornie wydana ksigzka, na-
pisana przez polaka Alfreda Lauterbacha,
bogato ilustrowana reprodukcyami rene-
sansowych pomnikéw architektury i rzezby,
z zamkiem krélewskim i kaplica Zygmun-
towska na Wawelu na czele. Poza opisem
wazniejszych zabytkéw renesansowych w
Krakowie i ich ocena na podstawie kry-
teryum renesansu we Wloszech, autor stara
sie wykazaé, ze renesans w Polsce nie byl,
jak na pétnocy, kompromisem miedzy wtoska
a p6lnocna sztuka, lecz $ciSle wzorowany
byl na wloskich pierwowzorach, dzigki ta-
twosci, z jaka przyjmowaly sie w Polsce
wplywy obce i dzigki temu, ze sztuka wlo-
ska najlepiej odpowiadala przodujacym kla-
som polskiego spoleczeristwa.

KONKURSY.

ROZSTRZYGNIECIE KONKURSU NA POSAG »IM-
MACULATAw

Komisya rozpoznawcza wystawy wspolczesnej

polskiej sztuki kodcielnej im. ks. Piotra Skargi

na posiedzeniach odbytych w dniach 16 i 18 listo-
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pada rozstrzygnela konkurs na najlepszy posag
»Immaculatac w sposéb nastepujacy. Przy pierw-
szem glosowaniu na 8 glosujacych 3 glosy padty
na posag pod godltem »Boga Rodzica Dziewicas,
3 glosy na posag pod godlem »Wiek XIX«, jeden
glos na posag poLFgodlem »Ormuzd«, jeden glos



na posag pod godlem »Stella Maris«. Przy dru-
giem glosowaniu przyznala piecin g*hqam: na
oémiu glosujacych I-sza nagrode posagowi pod
godlem »Boga Rodzica Dzewicas, ktérego auto-
rem ol@zal sie po otwarciu Imperty p. Wiodzi-
mierz Konieczny. ll-ga nagrode przyznala czte-
rema glosami posqi{)wi pod godlem »Wiek X1X«,
ktérego autorem okazal sie po otwarciu koperty
p. Xawery Dunikowski. Trzy glosy padly na
rzecz posagu »Stella Marise, jedna kartke oddano
prozna.

ROZSTRZYGNIECIE KONKURSOW KOSCIELNYCH.

Dnia 27 paZdziernika sad konkursowy Towa-
rzystwa Przyjaciél Sztuk Pigknych w Krakowie,
przy rozpatrywaniu prac nadestanych na konkurs
na obraz: »Serca Je;uso“ego«, znalazl, ze z ofmiu
nadestanych prac zadna nie posnd'lla takich za-
let pod wzgledem artystycznym, ktéreby zastugi-
waly na przyznanie pierwszej rnglod\' Wobec
tego sgd konkursowy jednoglo$nie postanowit
przedtuivé termin konkursu na tych samych wa-
runkach do 1 styeznia 1912. Drugg nagrode przy-
znal sad konkursowy pracy pod godlem »nRadwan«
w kwocie 250 koron. Po otwarciu koperty oka-
zalo sig, ze autorem jej jest p. Jézef Krasno-
wolski z Bieficzyc. Drugi konkurs z zakresu ma-
larstwa na religijny obraz §cienny na temat do-
wolny przedstawial sie daleko korzystniej od
pierwszego. Z ogélnej liczby t. j. dziewigciu nade-
stanych “obrazéw wybijaly sie nastrojem religij-
nym obrazy M. B. Bolesnej pod godlem »Krzyz
z kstgwcemu idyliczno-religijnem odczuciem Ma-
donna pod godlem »Wspomozenie wiernyche,
i stylem przypominajacy tradycye dawnych mi-
strzGw, starannie zresztg w szczegblach opracowany
obraz na temat »PéjdZcie do mnie wszyscyc. Celom
jednak czwartego konkursu (by obraz nadawal sie
do latwego rozpowszechnienia w pomniejszeniu)
odpowiadal obraz przedstawiajacy »Zachwycenie
sw. Franciszka«, pojety raczej dekoracyjnie, do-
skonale skomponowany, tchnacy pewna Swiezo-
$cig ujecia tematu i nadajacy sie najzupehniej do
reprodukeyi. Temu tez obrazowi pod gocﬁem »Mo—
dlitwa« przyznano jednomySlnie nagrode w lwo-
cie 400 koron (ofiarowana przez konsystosz kra-
kowski). Po otwarciu koperty autorem tej pracy
okazal sie p. Wiladystaw Dunin Borkowski

Prace nadestane po uplywie terminu konkursu
pp- Husarskiego i A. Piotrowskiego, zreszta pod-
pisane nazwiskami autoréw, nie mogly byé wziete
pod rozwage.

ROZSTRZYGNIECIE KONKURSU NA AFISZ
MUSEIONU.

Dnia 3 grudnia b. r. nastapilo rozstrzygniecie
konkursu na afisz dla »Museionu«. Z 23 nadesta-
nych projektéw otrzymal pierwsza nags rode w kwo-
cie 200 kor. projekt z godlem »Sekret«. Druga
nagrod¢ 'w kwocie 100 kor. projekt z godlem »Ars
longa, vita brevist. “Po otwarciu kopert okazato
sie, ze autorem projektu, odznaczonego pierwsza
nagroda, jest p. Jacek Mieczystaw Mierzejew-
ski, uczen Akademii Sztuk pieknych w Krako-
wie, autorem projektu z druga nagrodg p. Wa-
claw Borowski. Sad konkursowy stanowili pp.:
Jézef Czajkowski, Wiadystaw KoScielski, Ludwik
Puszet i Jerzy Warchalowski.

KONKURS NA SZKICE PALACE HOTELU BRISTOL
W KRAKOWIE,

P. Karol Hallenburg Haller rozpisuje za po-
Srednictwem Kota architektéw w Krakowie kon-
kurs na szkice pierwszorzednego hotelu pad na-
zwa: »Palace-Hotel Bristols, ktéry ma stanaé na
miejscu  dzisiejszego Hotelu Centralnego, przy
placu Matejki i ulicach Basztowej i Zacisze. Sad
Lonkurso\\'\' stanowia pp.: Jo6zel Sare, wicepre-

zydent m. Krakowa, Jézef Horoszkiewicz, prezes
ow. technicznego, Jan Zawiejski arch., Jerzy
Warchatowski, red. »Architektas, Karol Hallen-
hurg Haller; wybrani przez l{ola architektow
pp-: Jozef Pakies i J(’)zefppokutyﬁski z Krakowa,
Alfons Gravier z Warszawy, Alfred Broniewski
ze Lwowa; zastepey pp.: Karol Jankowski z War-
szawy, Wiadystaw Klimczak ze Lwowa, Zygmunt
Hendel z Krakowa.

Termin i nagrody patrz w tabeli konkurséw.
Blizsze warunki w kancelaryi Towarzystwa te-
chnicznego (Krakéw, ul Straszewskiego 1. 28),
w Kole architektéw we Lwowie. (ul. Zimorowi-
cza 9) i w Kole architektéw w Warszawie {\Vio-
dzimierska 3—5).

KONKURSY RZEZBIARSKIE KU UCZCZENIU PA-
MIECI HUGONA KOLELATAJA,

Towarzystwo numizmatyczne w Krakowie, na
zyczenie Uniwersytetu Jagiellofiskiego celem ucz-
czenia 100-letnie] rocznicy Smierci Hugona Kol-
Iataja, oglasza dwa konkursy: jeden na medal
(wymagany jest odlew gipsowy) o Srednicy 25—
0 cm., drugi na rysunkowy projekt tablicy, ktéra
ma byé wmurowana w $ciane korytarza w Uni-
wersytecie. Termin i nagrody patrz nizej w ta-
beli konkurséw. Blizsze warunki u Dra Maryana
Gumowskiego w Muzeum hr. Czapskich (ul. Wol-
ska, w Krakowie). ;

KONKURS NA GMACH TOW. HYGIENICZNEGO
W WARSZAWIE.

XXXVI-ty konkurs Kota architektéw w War-
szawie. Sad konkursowy stanowia pp.: Dr. J. Po-
lak, architekci: B. Rogéyski, A. Goebel, S. Gro-
chowicz i W. Jablofiski, oraz ich zastepcy: inz.
Wigura, architekei: H. ‘Stifelman i J. Lisiecki.
Termin i nagrody patrz nizej w tabeli ogloszo-
nych konkurséw. Blizsze warunki konkursu —

w lkancelaryi Stowarzyszenia technikéw w War-
szawie (Wlodzimierska 3—5).

KONKURS NA GMACH SZKOLY HANDLOWEI]
W KALISZU.

XXXVII-my konkurs Kota architektéw w War-
szawie. Sad konkursowy stanowig: z ramienia
Rady opiekuiiczej szkoly pp.: Scholz i Kokowski,
jako zastgpca p. Miynarski; z ramienia Kola ar-
chitektéw w Warszawie pp.: Gravier, Jankowski,
Wojciechowski, oraz zastepcy pp.: Trzcifiski i Ja-
kimowicz. Autorowi pierwszej nagrody ma byé
powierzone opracowanie projektu do wykonania,
o ile przy specyalnem glosowaniu otrzyma */; glo-
séw sadu konkursowego. Termin i nagrody patrz
nize] w tabeli ogloszonych konkurséw. sze
warunki konkursu — w kancelaryi Stowarzysze-
nia technikéw w Warszawie (Wlodzimierska 3—5).
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KONKURS NA KOSCIOL SW. ANNY WE LWOWIE. Broniewski, Michal Luzecki, Wiadystaw Sadlow-
ski, Adolf Kamieniobrodzki, Ignacy Kedzierski
i art.-malarz Wiadystaw Jarocki. Jako zastepcy
architekeci: Ludwik Ramult i Adolf Weiss. Wa-
runki i program konkursu wraz z planami sytua-
cyjnymi mozna otrzymaé w lokalu Kota archi-
tek

l.g

Urzad parafialny kosciola §w. Anny we Lwo-
wie rozpisuje za poérednictwem Kola architektéw
polskich we Lwowie konkurs na szkice koéciola,
dzwonnicy i plebanii. Termin i nagrody patrz
nizej w tabeli konkurséw. Sad konkursowy sta-
nowia: Ks. pralat Librewski, architekeci: Alfred

tow polskich we Lwowie ulica Zimorowicza

TABELA OGLOSZONYCH KONKURSOW.

Rozpisuje Zadanie Termin } Nagrody ‘ Odnoéniki
o [
Kolo architektéw tsfk"écr.lzzll“fe'gf‘ 15 lutego | 3000, 1500, 1000 kor. Patrz wyzej
w Krakowie i llfowiev 4 1912 r. i zakupy po 6oo kor. »Konkursy«
|
Towarzystwo numiz- | 1) medal
matyczne w Krako- | 2) projekt tablicy 28 lutego 123 z: n:%c!:ll‘tS::):bllc_(::r. Patrz wyzej
wie dla Uniwersytetu | ku uczezeniu pamigci 1912 1. “ P;mi' T »Konkursy«
agiellonskiego ugona O taja
Jagielloniskieg Hug Koltataj :
k?gizgszﬁiiiic?lﬁe(; Typy doméw 1 marca 5[ oggg;:o:-szgc;l:ag: »Architekte
= : Ly . : :
initet wystawy mieszkalnych 1912 1. Il-gich po 500 kor. | zesz. 8, r. 1911
. - . . | 1 . - H| -
Kolo architektéw Szkice kofciola 1 kwietnia . Patrz wyzej
we wowie SW. ANNy we Lwowie 1012 r. : ' *Ronkursys
L . éw. Anny we L . 9 1800, 1300 i goo kor| Kookarsy
. Szkice gmachu :
Kolo architektéw | sm 1 marca e £ i Patrz wyzej
w Warszawie | 10 Dygienicanego | S0, " | 500, 250 150 rb. »Konkursy«
_ | S
. : Szkice gmachu ' :
Koto architektéw | g . 13 marca | : Patrz wyzej
w Warszawie szko\iy ll{’:;;gzll?wq 1912 1. | 400 3 300 1b. »Konkursye

e e e e e e o oo i i e

Tresé zeszytu: VI Zjazd technikéw polskich w Krakowie (odezwa). Polska sztuka stosowana. Ochrona pigknosci Kra-
kowa. Ostap: Zmiana formatu cegly. Kronika. Pigmiennictwo. Konkursy. Tablica 30: Edmund Pitak — projekt »domu
polskiego« w Berlinie. Tablice 31 i 32: Karol Frycz — urzadzenie cukierni lwowskiej Jana Michalika w Krakowie. Ta-
blice 33 i 34: Ksawery Dunikowski — Madonna, rzezba z konkursu wystawy koScielnej w Krakowie. Tablica 35: Ksa-
wery Dunikowski — rzezby do koSciola Q0. Jezuitéw w Krakowie.
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REDAKTOR: JERZY WARCHALOWSKIL

KOMITET REDAKCYJNY: WEADYSEAW EKIELSKI, WACLAW KRZYZANOWSKI, FRANCISZEK MQCZYN«
SKI, J. STRUSZKIEWICZ, T. STRYJENSKI, A. SZYSZKO-BOHUSZ, L. WOJTYCZKO, K. WYCZYNSKI.

Nakladem Towarzystwa Technieznego w Krakowie. — Odbito w drukarni Uniwersytetu Jagiellofiskiego w Krakowie.
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KAROL FRYCZ. KRAKOW. -—_(‘.U!\'IERN[:\ LWOWSKA JANA MICHALIKA PRZY ULICY FLORYANSKIE]. KRAKOW.,
KARYKATURA NA SCIANIE NAD DRZWIAMI, PRZEZ KAZIMIERZA SICHULSKIEGO ZE LWOWA, XII. 11—12, 82
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KSAWERY DUNIKOWSKI. — MADONNA. (Z WYSTAWY



KSAWERY DUNIKOWSKI., KRAKOW. MADONNA »IMMACULATA« (2 WYSTAWY KOSCIELNE] W KRAKOWIE),
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