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MIESIECZNIK, POSWIECONY ARCHITEKTURZE, BU-
DOWNICTWU I PRZEMYSEOWI ARTYSTYCZNEMU.
ROK XII - WRZESIEN 1911 - ZESZ. 9.

ADRES REDAKCYI: UL. WOLSKA 14.

W KRAKOWIE.

SPRAWOZDANIE Z POSIEDZENIA DELEGACYI
ARCHITEKTOW POLSKICH W POZNANIU.

osiedzenie odbylo si¢ w dniach
8—9 wrze$nia 1911 r. Obecni czlon-
kowie Delegacyi: z Warszawy: kol.
Zdzistaw Maczenski, z Poznania: kol.
Kazimierz Ruciniski, z Krakowa: Pre-
zes D. A. P. Wiadystaw Ekielski, kol.
Tadeusz Stryjeniski, kol. Franciszek Mg-
czynski, kol. Kazimierz Wyeczynski;
z lwowskich czlonkéw D. A. P. nikt
nie przybyl.

Précz cztonkéw D. A. P. przybyli na
posiedzenie nastepujacy panowie: z War-
szawy kol. Czosnowski, z Krakowa re-
daktor »Architekta« p. Jerzy Warcha-
towski i kol. Ludwik Wojtyczko. Z Po-
znania obecni pp.: radca bud. Lukom-
ski, W. Marcinkowski rzezbiarz, Gosie-
niecki malarz, Eukomski inzynier, St.
Rzepeck: inzynier-budowniczy, M. An-
‘drzejewski architekt, St. Mieszkowski
budowniczy, k. Michalowski architekt,
K. Ulatowski architekt, B. Suwalski
budowniczy, M. Powidzki architekt, Ni-
kodem Pajzderski Dr. fil.

Obrady rozpoczeto 8-go o godzinie
10'/, w lokalu hotelu »Bazar«. Prezes
Delegacyi p. Wiadystaw Ekielski powi-

tal zebranych, otwierajac zjazd przypo-
mnieniem genezy D. A. P. i wyrazajjc
zyczenie, aby zjazd ten podniést w nas
ducha i przyczynil si¢ do utrwalenia
pogladéw na nasza sztuke i nasze sta-
nowisko. Z porzadku dziennego sekre-
tarz D. A. P. p. Kazimierz Wyczyfiski
odczytal sprawozdanie prezydyum D.
A. P. za czas od 8 wrze$nia 1910 r. do
dnia 8 wrzeSnia 1911 r., ktére brzmi
jak nastepuje:

Starania Prezydyum w sprawie utwo-
rzenia katedry architektury przy Akade-
mii sztuk pigknych w Krakowie uwiei-
czone zostaly pomySlnym rezultatem:

- Ministerstwo oSwiaty przyznalo 11.000

koron rocznie, poczawszy od roku szkol-
nego 1911/1912 i polecilo Gronu profe-
soré6w przy Akademii przedstawienie
kandydata na to stanowisko.
Prezydyum Delegacyi architektéw
polskich na zaproszenie Grona profeso-
réow wrzieto udzial w posiedzeniu odby-
tem w dniu 12 maja b. r. i przedstawilo
postulaty odno$nie stanowiska profe-
sora, znane z publikacyi w»Architekcie«.
Na dalsze posiedzenie Grona profe-

127



sorébw Prezydyum Delegacyi archite-
ktéw polskich nie bylo proszone, a na
skutek zyczenia rektora Akademii ro-
zestalo pisma do poszczegélnych Kot
z pro$ba o zwrécenie uwagi czlonkéw
K6t na to stanowisko.

Jak wiadomo, wybér na profesora
padl na prof. Noakowskiego z Moskwy,
za§ na docenta na p. Szyszko-Bohusza.

Wobec tego, ze prof. Noakowski nie
przyjal ofiarowanej mu posady, ma si¢
w najblizszym czasie odbyé ponowny
wybér.

Prezydyum za§ widzialo si¢ spowo-
dowanem zajaé stanowisko wobec doko-
nanego przez Grono profesoréw wyboru
i wydalo odezwg¢ publikowana w sier-
pniowym zeszycie »Architektac.

Blizsze szczegbély odnoénie tej sprawy
przedstawi w sprawozdaniu swem kol.
T. Stryjenski.

Sprawa wystawy w Rzymie w r. b.,
o ktérej w zeszlem sprawozdaniu byla
mowa, zalatwiong zostala wystawieniem
dziet polskich architektow w ogélnym
pawilonie sztuki.

Krétkie sprawozdanie z tej wystawy
znamy z publikacyi w »Architekcie«; pra-
sa wyrazifa si¢ o niej bardzo pochlebnie.

Jest to pierwszy wystep grupy pol-
skiej na zewnatrz.

Prezydyum zajmowalo si¢ réwniez
sprawa IX-go miedzynarodowego kon-
gresu odbyé sie¢ majacego w Rzymie
w dniach od 2-go do 10-go paZdziernika
r. b., z czego zda osobno spraweg pre-
zes Delegacyi architektéw polskich p.
W. Ekielski w swoim referacie.

W myS$l regulaminu czlonkéw Dele-
gacyi architektéw polskich, uchwalo-
nego na zjezdzie w Warszawie w roku
1908, Prezydyum Delegacyi dnia 4-go
maja b. r. uskutecznilo wylosowanie
5 cztonkéw Delegacyi architektéw pol-
skich i natychmiast rozeslalo zawiado-
mienia do poszczegélnych Kél, z prosba
o postawienie kandydatur w my$§l po-
stanowienl regulaminu.
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Wylosowani zostali pp.: Broniewski
Alfred, Zacharjewicz Alfred, Ekielski
Wiadystaw, Szanior Tadeusz, Stawski
Roger.

W miejsce p. Broniewskiego Kolo
Iwowskie postawilo terno w osobach
pp-: L. Ramuita, W. Minkiewicza, J.
Tarczalowicza; w miejsce za§ p. Za-
charjewicza terno w osobach pp.: A.
Zacharjewicza, Adolfa Kamienobrodz-
kiego, Zbigniewa Lewiniskiego; w miej-
sce p. Ekielskiego Koto krakowskie po-
stawilo ponownie p. Ekielskiego; w miej-
sce p. Szaniora Kolo warszawskie po-
stawilo terno w osobach pp.: Szaniora
Tadeusza, Heuricha Jana, Rogéyskiego
Bronislawa; w miejsce za$ p. Stawskiego
Kolo poznanskie postawilo kandydaturg
p. Kazimierza Ruciniskiego.

Prezydyum zajmowalo si¢ réwniez
sprawg obsadzenia katedry architektury
przy politechnice we Lwowie.

Na skutek listu Kola architektéw we
Lwowie, Prezydyum rozeslalo pisma
do Ko6t Warszawy, Poznania i Krako-
wa z pro§Sba o zachete w kierunku zgta-
szania sie kolegéw na to stanowisko.

Czlonek Delegacyi p. T. Obminski
sprawe te oméwi obszerniej w swym
referacie.

Mysla podjeta po zjezdzie i wystawie
we Lwowie w roku zeszlym urzgdzenia
wystawy architektonicznej przy VI-ym
zjezdzie technikéw polskich w Krako-
wie 1912, zajelo sie Prezydyum Delega-
cyi architektéw polskich wspélnie z re-
daktorem »Architekta« i prezesem »Pol-
skiej Sztuki Stosowanej« p. Jerzym
Warchatowskim.

Po obraniu miejsca, utworzeniu Ko-
mitetu wykonawszego i po sporzadze-
niu szkicoéw poszezegélnych czeSci wy-
stawy Prezydyum Delegacyi poczynilo
energiczne starania w Prezydyum miasta
Krakowa, odnoénych Ministeryach i Sej-
mie galicyjskim o uzyskanie funduszéw
na urzadzenie wystawy.

Osobnym referatem p. J. Warchalow-



skiego sprawa ta bedzie obszernie przed-
stawiona i mamy nadzieje, Zze zabiegi
nasze uwiericzone bedg pomySlnym re-
zultatem.

Krétkie to sprawozdanie daje tylko
przeglad spraw, ktérymi zajmowalo sig
Prezydyum, a ktére obszerniej beda
traktowane w poszczegblnych refera-
tach, wygloszonych na obecnym zjezdzie.

Nastgpnie przystagpiono do wyboru
uzupelniajgcego czlonkéw D. A. P.
Z listy kandydatéow, przedstawionych
przez poszczegblne Kota architektéw, na-
stgpujacy koledzy wybrani zostali jedno-
glosnie: z Krakowa p. W. Ekielski, ze
Lwowa p. Zacharjewicz Alfred i p. L.
Ramult, z Warszawy p. Szanior Ta-
deusz, z Poznania p. Rucinski Kazi-
mierz.

Skarbnik D. A. P. p. Tadeusz Stry-
jenski przedstawil stan kasy D. A. P.,
ktory zostal przyjety przez zebranych
jednogtosnie.

P. Franciszek Maczynski przedstawit
naste¢pnie ostateczny projekt ogélnych
warunkéw konkursowych do ' zatwier-
dzenia D. A. P., ktéry przyjeto jedno-
eloSnie i polecono warunki te zalecié
Kolom do przyjecia z nastepujaca uwa-
gq: Prezydyum D. A. P. ma przygoto-
waé ostateczng redakcye §§ 8 i1 14 w po-
rozumieniu z poszczegélnemi Kolami,
aby unormowaé Scisto§¢ tych paragra-
féw i przedstawié wnioski na przyszle
posiedzenie Delegacyi.

Delegat z Warszawy o$wiadcza, ze
przy sprawozdaniu ze zjazdu przedstawi
te warunki konkursowe na Kole w War-
szawie, przyczem poprosi o ostateczne
zaaprobowanie warunkéw konkurso-
wych, przyjetych przez D. A. P. i zawia-
domi o tem Prezydyum D. A. P.

Nastepnie prezes D. A. P. przedsta-
wia sprawe regulaminu D. A. P. i re-
gulaminu obrad. Po wyja$nieniu po-
szczegblnych punktéw i poczynionych
propozycyj przez poszczeg6lnych czion-
kéw, obydwa regulaminy przyjeto w

catkowitem ich brzmieniu z ostatecznemi
poprawkami.

Sprawe obsadzenia katedry archite-
ktury przy Akademii Sztuk Pigknych
w Krakowie przedstawia p. Tadeusz
Stryjefiski i wyraza nadzieje, ze zosta-
nie pomyS$lnie zalatwiona w najblizszym
czasie w myS$l zyczed architektéw pol-
skich i dezyderatéw Prezydyum D. A. P.
Na tem zakoriczono pierwsze posiedze-
nie zjazdu.

Ciag dalszy posiedzenia dnia 9-go:

P. Zdzistaw Maczeniski zdaje sprawe
z posiedzenia » Comité permanent« w Pa-
ryzu i przedstawia drukowany protokét
tego posiedzenia, zaznaczajac nasz udzial
przez przestanie komunikatu, odnosza-
cego sie do prawno-spolecznego stanowi-
ska architektéw i budowniczych w Kré-
lestwie Polskiem i Galicyi. Z Ksigstwa
Poznanskiego brak odno$nych dat. Wo-
bec nieobecno$ci p. T. Obmirskiego
sprawe obsadzenia posady profesora na
politechnice we Lwowie referuje p. Wi.
Ekielski, opierajac si¢ na szczuplych
zreszta wiadomos$ciach, udzielonych mu
ze Lwowa. '

Przy sprawozdaniu ze sprawy [X-go
miedzynarodowego kongresu archite-
ktéw w Rzymie w r. b. postanowiono
wobec obecnego posiedzenia i malej
iloSci kolegéw jadacych do Rzymu nie
urzadzaé tam oficyalnego posiedzienia
D. A. P., natomiast postanowiono na-
stepny zjazd odbyé w Krakowie podczas
VI-go zjazdu technikéw w Krakowie
w r. 1912, w ktérym to terminie urzg-
dzona ma by¢é wystawa architektoniczna.

Na delegata kongresu w Rzymie wy-
brano p. Tadeusza Stryjenskiego, na
zastepce p. Tadeusza Szaniora. Referat
p- WL Ekielskiego w sprawie utworze-
nia Tow. popierania wydawnictw bu-
dowlanych przyjeto z wielkiem zainte-
resowaniem i uchwalono zrobié propo-
zycye poszczeg6lnym Kotom, aby na
rzecz tego Towarzystwa opodatkowano
konkursa procentowo (2°)), précz tego,

129



azeby Kola do Tow. przystapily jako Po poludniu dnia pierwszego zwie-

czlonkowie zalozyciele z wkladks jedno- dzono zabytki Poznania, a drugiego dnia
razowa 1000 koron, platnych ewentual- zjazdu po poludniu urzadzono wycie-
nie w kilku ratach. Uchwalono odnie§¢ czke do Gniezna dla zwiedzenia pa-
si¢ réwniez do wszystkich szkoél facho- miatek.

wych o wpisanie si¢ na czlonkéw zalo-
zycieli, a précz tego zwr6cié sig do mi- ¢ ) )
nisterstw etc., azeby Tow. udzielily W. Ekielski. K. Wyczyiiski.
odpowiednich subwencyj.

Referat p. Warchalowskiego o proje-
ktowanej wystawie architektonicznej
w Krakowie 1912 wydrukowany byl
w sierpniowym zeszycie »Architektac.

Na tem zakoriczono obrady D. A. P.
w dniu 9g-ym wrzeSnia.

Prezes: Sekretarz:

WYSTAWA ARCHITEKTURY I WNETRZ W OTOCZENIU
OGRODOWEM W KRAKOWIE W R. 1912.

omitet wystawy architektury i wnetrz w otoczeniu ogrodowem w Krakowie
—{w r. 1912, wydawszy pierwsza broszurg agitacyjng i pierwszy ogdélny program
wystawy przed paru miesigcami, oglosil w sierpniowym zeszycie »Architekta« diuz-
szy artykul z wyjaSnieniem celu wystawy i szczegélowym opisem, obecnie za$
opracowal szczegb6lowy program i warunki wystawy, ktére rozsyla interesowanym,
poprzedzajac je odezwa, brzmigca jak nastepuje:

W roku 1912 w letnich miesiagcach (od 1 maja do 1 paZdziernika) odbedzie
si¢ w Krakowie wystawa architektury i wnetrz w otoczeniu ogrodo-
wem. Na gruntach, udzielonych przez miasto, pod parkiem Dra Jordana beda wy-
budowane pawilony i wzorowe domki mieszkalne réznych typéw. Cel, charakter
i program wystawy blizej objasniajg zalgczone druki. W czasie wystawy odbedzie
si¢ VI. zjazd Technikéw polskich, oraz zjazd architektéw i Stalej Delegacyi.

Whnikngwszy glebiej w treS¢ programu, kazdy przekonaé si¢ moze, ze wy-
stawa ma za tfo pierwszorzedng sprawe natury spolecznej: torowanie drogi, szuka-
nie form, stworzenie lepszych warunkéw zycia dla wszystkich warstw ludnoSci.
Jako objaw przyspieszonego tetna w rozwoju naszych miast, sprawa ta sigga Jednm
czeSnie w glab palacej kwestyl mieszkaniowe;j.

Usprawiedliwione wigc jest gorace pragnienie Komitetu, aby zainteresowawszy
wystawg cale spoleczefistwo polskie, uzyskaé silne i jednomySlne poparcie tru-
dnego w naszych warunkach a zupelnie nowego przedsiewziecia.

Do rzadu, kraju i miast, do instytucyj finansowych, spotecznych i artystyczno-
kulturalnych zwraca si¢ tedy Komitet z usilng prosba o finansowe i moralne
poparcie. )

Z ufnoScig zwraca si¢ tez do wszystkich oséb, znajdujacych sie w tem szcze-
Sliwem polozeniu, ze pomoca materyalng lub wplywem swoim mogg zapewnié urze-:
czywistnienie programu w calej rozc1qg,losm.

Firmom, przedsi¢gbiorstwom i sferom r@kodnelmczym, ktére udzialem swoim
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lub pomoca w robocie i materyale utatwi¢ mu zechca zadanie, znajdujac zarazem

dla siebie szeroka reklame, Komitet wystawe te szczegélnie polecié pragnie.
Artystéw polskich goragco zaprasza do udzialu.

KOMITET WYKONAWCZY :

Prezes
Prof. Wtadystaw Ekielski,
Architekt, prezes Delegacyi Architektéw Polskich.
Sekretarz
Jerzy Warchalowski,

Red. »Architekta«, prezes Twa »Polska sztuka stosowanae.

Jan Bukowski,

Malarz.

Jozef Czajkowski,

Malarz.

Karol Frycz,

Malarz.

Dr Stanistaw Golinski,
Prezes Towarz. ochrony pigknosci Krakowa, krajowy
instruktor ogrodnictwa.

Wacltaw Krzyzanowski,
Architekt.

Wiceprezes
Tadeusz Stryjefiski,
Radea bud., architekt.
Skarbnik
Franciszelk Mqczynski,
Architekt.
Bolestaww Malecki,

Inspektor plantacyj miejskich.

Julian Nowak,
Prof. Uuiwers., radca miejski.

Jerzy Struszkiewicz,
Architekt.

Adolf Szyszko-Bohusz,
Architelkt,
Ludwik Wojtyczko,
Architekt.

Kazimierz Wyczyfiski,
Architekt.

PREZYDYUM KOMITETU SZERSZEGO: '

Prezes
Jézef Horoszkiewicz,
Radca dwora, prezes krakowskiego Tow. technicznego.
Sekretarze
Inz. Stanistaw G. Zelefiski,

Witold Noskowski, Redalktor.

Program wystawy:

W |ystawa odbedzie si¢ w Krakowie,
na placu udzielonym przez gming
miasta, pod parkiem Dra Jordana i trwaé
bedzie od 1 maja do 1 pazdziernika 1912 r.

A. MySlg przewodnia wystawy jest
przedstawienie w spos6b poglgdowy
i pouczajacy usilowai naszych w wy-
tworzeniu nowoczesnych form zdrowe-
go, praktycznego i pigknego mieszka-
nia dla wszystkich warstw ludnoSci,
z uwzglednieniem od$rodkowego ruchu
w rozwoju miast na rozszerzonych tere-
nach. Wystawa obejmie wigc budowe
i urzadzenie doméw mieszkalnych, skia-
dajacych si¢ najwyzej z parteru i pigtra,
mozliwie na tafiszych gruntach, w oto-
czeniu ogrodowem, dla uzytku jednej,

Zastepca prezesa

Jézef Sare,

Radca dworu, wiceprezydent miasta.

Skarbmik
Inz. Leonard Nitsch.

dwu lub paru rodzin, (wykluczajac w
ten sposob kilkopietrowe kamienice
o systemie koszarowym na drogich grun-
tach zwarto zabudowanych ulic).

Osiagnigcie pierwszego typu doméw
wymaga: odpowiedniego wyboru miej-
sca, stworzenia dobrego planu regulacyj-
nego calej dzielnicy, umiej¢tnej parce-
lacyi gruntéw, dobrego usytuowania
domu na danej parceli, wreszcie stwo-
rzenia architektury doméw pojedyriczych
lub grup. Ogrody i ogrédki, oraz we-
wnetrzne urzgdzenie domu uzupelniajg
zadanie.

Na tych zasadach w zakres wystawy
wchodza :

I. Pojedynicze domy urzadzone z kom-
fortem, mniejsze dworki, domy o kilku
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malych mieszkaniach, domki rekodziel-
nicze z pracowniami, domki robotnicze;
wszystkie z uwzglednieniem otoczenia
ogrodowego. Regulacya calych dzielnic.

II. Urzadzenie wewnetrzne wszystkich
wymienionych doméw, czyli sztuka sto-
sowana w szerokim zakresie.

III. Obok tego (ze wzgledu na bez-
poSrednie oddzialywanie wsi na rozwdaj
miast w nowym duchu), wejdg w za-
kres wystawy: dwory wiejskie nowo-
czesne, zagrody wloScianskie oraz wiej-
skie koSciétki (z wykluczeniem zabyt-
kéw).

B. Wystawa sklada si¢ z dwéch cze-
§ci: 1) z rzeczy wykonanych w naturze
i 1) z projektow.

[) Wykonane bedg wnaturze: oprécz
gléwnego pawilonu wystawy i pawilonu
z restauracya, kawiarnig i teatrzykiem,—
domek podmiejski ze wszystkiemi wy-
godami, domek rgkodzielniczy z praco-
wnig stolarska, domek dla dwuch rodzin
robotniczych i wzorowa zagroda wilo-
Scianiska nowoczesna. Budynki, w od-
powiedniem otoczeniu ogrodowem, be-
da wystawione sposobem prowizory-
cznym, kryte ogniotrwale, wewngtrz
kompletnie urzadzone 1 umeblowane.
Budynki powyzsze zaprojektowane juz
zostaly staraniem Komitetu wykonaw-
czego wystawy, a zaprojektowaniem
urzadzeri wewnetrznych zajmuje sig sze-
reg artystéw.

II. Projekty, ktére mieSci¢ sig¢ beda
przewaznie w gléwnym pawilonie wy-
stawy, obejmuja tematy, wymienione
wyzej pod I, I, III (4). Gléwnym ma-
teryalem architektonicznym bedq mo-
dele plastyczne doméw i grup, uzyskane
z konkursu na typy doméw mieszkal-
nych, rozpisanego przez Delegacye ar-
chitektéw polskich i Komitet wystawy,
w porozumieniu i z materyalng pomocy
gminy m. Krakowa. Obok tego przyj-
mowane beda wszelkie projekty, wcho-
dzace w program wystawy, badZ w ry-
sunkach badz w modelach (przyczem
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bardzo pozadane sa modele plastyczne
pomalowane, w skali 1:50).

C. Na placu wystawy zarezerwowano
miejsce na urzadzenie wystawy wy-
borowych materyalé6w budowla-
nych.

D. Podczas trwania wystawy beda
urzadzane w hali pawilonu gléwnego
lub w innem miejscurézne wystawy
czasowe na przeciag paru tygodni,
a przedewszystkiem wystawa pla-
né6w miast-ogroddéw (z uwzglednie-
niem ruchu zagranicg) i inne, wchodzjce
w zakres wystawy. Program szczego-
fowy tych wystaw bedzie osobno oglo-
szony. ;

E. Z wystawa polaczone bedg od-
czyty, dotyczace hygieny i estetyki
domu mieszkalnego, oraz strony eko-
nomicznej i spolecznej kwestyi mieszka-
niowe;j.

Warunki.

1. Prace na wystawe przyjmuje Komitet
wystawy przezswoje Komisye rozpoznawecze.

2. Termin zgloszed pisemnych na wy-
stawe ustanawia sie¢ najpéZniej do 1 marca
1912 r., nadsylania za§ prac — do 1 kwie-
tnia 1912 r.

3. Prace rysunkowe musza byé przeslane
w dobrem opakowaniu w tekach lub pa-
kach (z wykluczeniem zwinietych rulo-
néw). ;

4. Przesylka prac i okazéw wystawowych
ma by¢ oplacona przez wystawcéw. Ko-
szta powrotnej przesylki rzeczy przyjetych
na wystawe, ponosi Komitet.

5. Komitet nie odpowiada za uszkodzenie
przedmiotéw wystawowych, postara sie je-
dnak o troskliwy nadzér nad nimi i ubez-
pieczy je na wyraZne zadanie pisemne wy-
stawcéw oraz zobowiazanie sig do zwrotu
kosztéw ubezpieczenia. '

6. Komitet nie pobiera oplaty za miejsce
od wystawcéw architektéw i innych arty-
stéw. Udzielenie miejsca firmom budowla-
nym, meblarskim, tapicerskim i innym na-
stapi po kazdorazowem porozumieniu sie
z wystawcami co do wynagrodzenia pienig-
znego lub przyczynienia si¢ ze strony wy-



stawey robota lub matervatem okolo urza-
dzenia wystawy. Za miejsce na wystawie
wyborowych materyalow budowlanych Ko-
mitet pobieraé bedzie oplate, ktérej wyso-
kosé w swoim czasie oglosi.

7. Komitet zastrzega sobie prawo publi-
kowania prac wystawowych i korzystania

z dochodéw, pochodzacych z wysprzedarzy
wydawnictwa, ktérego jeden egzemplarz
otrzyma wtiadciciel lub autor wystawionej
pracy.

8. Adres Komitetu wystawy archite-
ktury i wnetrz w otoczeniu ogro-
dowem: Krakéw, Wolska 4o.

STATUT CENTRALNEJ KOMISYI DLA OCHRONY
ZABYTKOW W AUSTRYIL.

Etatut ten, zatwierdzony przez Najj.
Pana Najwyzszem rozporzadzeniem
z dnia 31 lipca b. r., a ogloszony roz-
porzgdzeniem Ministerstwa wyznan i
oSwiaty z dnia 2 sierpnia b. r., przed-
stawia si¢ nastepujaco:

Ogolne postanowienia.

§ 1. Centralna Komisya dla ochrony za-
bytkéw powolana jest do bezposredniego
wykonywania publicznej opieki nad wy-
szukiwaniem i ochronay zabytkéw sztuki
i historyi.

DzialalnoS¢é jej rozpodcieraé sie ma nad
wszystkimi zabytkami dawniejszych czaséw
w jak najszerszem tego slowa znaczeniu,
ktérych to zabytkéw utrzymanie lezy w in-
teresie publicznym ze wzgledéw history-
cznych, kulturno-dziejowych lub ze wzgle-
du na znaczenie, jakie maja dla historyi
sztuki.

Wyliaczone sa zabytki pisemne (archiwa-
lia), dla ktérych ustanowione zostany oso-
bne przepisy.

Do zakresu dzialania Komisyi centralnej
nalezg takze sprawy ochrony ziemi ojczy-
stej, o ile faczy si¢ z ochrong zabytkéw.

§ 2. Co do zabytkéw przedhistorycznych,
zabytkéw z zamierzchlych epok i zabytkéw
starozytnosci jest troska o utrzymanie tylko
o tyle obowiagzkiem Komisyi centralnej,
o ile te zabytki nie znalazly pomieszczenia
w Muzeach panstwowych.

Komisya centralna czuwaé ma nad pra-
cami okolo dobywania wykopalisk. Stoso-
wnie do postanowien Najwyzej zatwier-
dzonego statutu pozostaja zastrzezone austr.
Instytutowi archeologicznemu systematy-
czne naukowe prace okoto wykopalisk i inne
tego rodzaju badania, jakotez ogélno-nau-
kowe publikacye z dziedziny archeologii.

§ 3. Na czele Komisyi centralnej stoi mia-
asowany przez Cesarza Protektor, ktéry
w razie potrzeby zastepuje interesy Komi-
syi centralnej u Najj. Pana,

Komisya centralna ma siedzibe w Wie-
dniu i sktada sie z Prezydenta, Wicepre-
zydentéw, Rady zabytkéw, jako organu do-
radczego 1 Rady zabytkéw panistwowych.

Dla poszczegélnych krélestw i krajéw
lub dla kilku z nich razem ustanowieni zo-
stana krajowi konserwatorzy, ktérzy pod-
legaja Komisyi centralnej. Co do stuzbo-
wych stosunkdéw konserwatoréw krajowych
wobec politycznych Wiadz krajowych wy-
dane zostana osobne zarzadzenia.

W zwigzku z Komisya centralna utwo-
rzony zostanie Instytut dla dziejéw i sztuki,
wzglednie takze Instytuty dla badai przed-
historycznych i numizmatycznych,

§ 4. Agendy Komisyi centralnej naleza
do wydzialu c¢. k. Ministerstwa wyznan
i oSwiaty, ktéremu tez Ministerstwu zdaje
ona bezpoSrednio sprawe we wszystkich
kwestyach budzetowych i administracyj-
nych, we wszystkich tym statutem ozna-
czonych kwestyach formalnych, a w da-
nym wypadku réwniez co do specyalnych
zadan.

§ 5. Wiadze winny Komisye centralng
i jej organa w dzialaniu wspierac i zaréwno
na specyalng prosbe, jak bez wezwania
wejsé z nia w stosunki, jesli do ich wiado-
modci dojdzie niepokojacy stan lub zagro-
zenie pewnego zabytku. W zakresie swego
dzialania winny Wladze zyczenia i opinie
Komisyi centralnej uwzgledniaé co do stanu
rzeczowego. Instytuty, utrzymywane lub
subwencyonowane przez Panstwo, obowia-
zane sj popiera¢ Komisye centralng.

Prezydyum.

§ 6. Prezydenta i Wiceprezydentéw mia-
nuje Cesarz wedle propozycyi Protektora
na podstawie wniosku, ktéry przedlozyé
winien Minister wyznain i oSwiaty.

Prezydent kieruje sprawami, zastepuje
Komisye centralna na zewnatrz, przewo-
dniczy na posiedzeniach Rady zabytkdéw.

W razie gdyby doznal przeszkody, zaste-
puje go jeden z WiceprezydentSw,
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Rada zabytkow.

§ 7. Rada zabytkéw skiada sie co najwy-
zej z 50 czlonkéw, mianowanych na czas
lat 5 przez Protektora, na wniosek Prezy-
denta, ktérzy to czlonkowie ponownie moga
byé powolani po uplywie tego czasu.

§ 8. Na cztonkéw Rady zabytkéw powo-
tuje si¢ mezéw, ktérzy zdobyli sobie uzna-
nie opieka nad zabytkami i nad pamiatkami
ojczystemi.

Przy ich wyborze nalezy uwzglednié po-
szczegblne krélestwa i kraje, odpowiednio
do liczby ludnoéci i znaczenia ze wzgledu
na_zabytki.

§ 9. Rade zabytkéw, ktéra Prezydent zwo-
lywaé winien przynajmniej raz w roku dla
obrad nad sprawami zasadniczemi ochrony
zabytkéw, zawiadamiaé nalezy o najwai-
niejszych aktach dzialalnodci Komisyi cen-
tralne;j.

Prezydent zamianowaé moze z fona Rady
zabytkédw komisye dla obrad nad poszcze-
gélnemi kwestyami, lub dla pewnego kom-
pleksu takich kwestyj.

Prezydent ma prawo zasiegaé opinij czlon-
kéw co do konkretnych kwestyj z zakresu
ochrony zabytkéw. Czlonkowie sa w tym
wypadku obowiazani opinij tych udzielié
z mozliwym pospiechem.

Czlonkom Rady przystuguje prawo kaz-
dego czasu zglaszaé sie do Prezydenta
z wnioskami inicyatywy; sa oni obowigzani
zawiadomié Prezydenta lub konserwatoréw
krajowych o spostrzezeniach, poczynionych
w swej siedzibie, lub za jej obrebem, a wy-
magajacych wdania si¢ Komisyi centralnej.

Rada panstwowa zabytkow.

§ 10. Rada paristwowa zabytkéw sklada
sie z urzednikéw, posiadajacych specyalne
wyksztatcenie z zakresu historyi sztuki,
a technicznie wyéwiczonych i posiadajacych
znajomo$¢ prawa, ktérzy maja charakter

_stalych urzednikéw panistwowych, jakotez
z oddajacych sie historyi sztuki, oraz z te-
chnicznych generalnych konserwatoréw,
mianowanych z odpowiednia remuneracya.

Dla poszczegélnych krajéw, lub dzielnic
mianowaé sie ma po jednym konserwato-
rze krajowym dla historyi sztuki i jednym
technicznym, a to w charakterze staltych
urzednikéw panstwowych.

Nadto architekei, technicy, arty$ci i t. d.
moga by¢ za zgoda Protektora mianowani
konsulentami Komisyi centralnej i wysylaé
si¢ ich ma w danym wypadku za remune-
racya dla sprawozdania z pewnych waznych
prac lub dla kierowania niemi.

Wszyscy a linea 1 i 2 wymienieni fun-
keyonaryusze i urzednicy mianowani zostaja
przez Ministra wyznan i o$wiaty na wnio-
sek Prezydenta, ktéry przedtem ma sie po-
stara¢ o wstepng aprobate u Protektora, ‘
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Minister wyznan i o§wiaty winien ponadto
przydaé panstwowej Radzie zabytkéw i kon-
serwatorom krajowym potrzebny personal
pomocniczy dla stuzby kancelaryjnej i ra-
chunkowej, jakotez dla praktycznej ochrony
zabytkéw (fotograf, fotogrammetrya, re-
stauracye malarskie i t. p.).

Urzednik, ktéremu powierzono gospo-
darke funduszami, jest za nig odpowiedzialny
wobec Ministra wyznai 1 oSwiaty takze
o ile jego czynno$é obejmuje przyjmowanie,
przechowywanie, spozytkowanie, wydawa-
nie i wysylke, jakotez odpowiedzialny jest
za autentyczny stan inwentarza.

Minister wyznani i o§wiaty, na wniosek
Prezydenta, ktéry naprzéd osiggnac winien
przyzwolenie na to Protektora, ustanawia
potrzebng liczbe urzednikéw i funkcyona-
ryuszy, jakotez rozmieszczenie ich w po-
szczegSlnych klasach rangi, wzglednie wy-
sokodci remuneracyi.

§ 11. Konserwatorzy krajowi, wedle in-
strukcyi, ktéra zatwierdzié ma Minister-
stwo wyznail i oSwiaty, winni zalatwiaé
wszystkie sprawy ochrony zabytkéw w po-
ruczonym im obrebie we wzajemnem po-
rozumieniu, zwlaszcza za§ winni zajaé sig
dla celéw administracyjnych inwentaryza-
cya tych zabytkéw.

Starszy ranga z dwu konserwatoréw kra-
jowych zastepuje w granicach swego okregu
urz¢dowania Komisye centralng na zewnatrz
i utrzymuje w odno$nych sprawach bezpo-
$rednig styczno$é z wladzami, korporacyami
i osobami prywatnemi.

W wypadkach, w ktérych obaj konserwa-
torzy pewnego okregu urzedowego nie mo-
ga doj$é do porozumienia, sprawe skierowad
nalezy do panstwowego Urzedu zabytkow.

Dla tego ostatniego pozostajq zastrzezone:

a) Sprawy demolowania.

b) Zmiany, majace sie dokonaé na zaby-
tkach, ktére stan zewnetrznego wygladu
zupelnie przeksztatcaja.

¢) Sprawy, w ktérych rozstrzygnigcie
przypada pewnemu Ministerstwu, lub w kté-
rych ma byé przyzwolona przez paristwowy
Urzad zabytkéw subwencya.

d) We wszystkich innych sprawach, ktére
panstwowy Urzad zabytkéw specyalnie so-
bie zastrzegl.

§ 12. Prowadzenie agend w paiistwowym
Urzedzie zabytkéw ma opieraé sie na wspél-
dzialaniu urzednikéw dla dziatu historyi
sztuki, technicznych i posiadajacych wy-
ksztalcenie prawnicze, przyczem wszakze
rzeczowy charakter Komisyi centralnej ma
byé stanowczo zachowany. W sprawach
wazniejszych majq wspéldzialaé generalni
konserwatorzy, ktérych obowiazkiem jest
ponadto czuwaé nad dzialalnoscia konser-
watoréw krajowych i proponowaé do mia-
nowania urzednikéw dla dzialu historyi
sztuki, jakotez technicznych.



§ 13. Rzeczowymi, tj. dla dziatu historyi
sztuki i technicznymi urzednikami miano-
wani byé moga tylko kandydaci, posiada-
jacy odpowiednic wyksztalcenie wstepne,
Dowodem nabycia takiego wyksztatcenia
jest dla urzednikéw z dzialu historyi sztuki
doktorat filozofii (dzial gléwny: historya
sztuki, starozytnictwo, lub prehistorya),
uzyskany na jednym =z austryackich Uni-
wersytetéw, dla urzednikéw za$ techni-
cznych oba egzaminy z dzialu budowy nad-
ziemnej, uzyskane w jednej z austryackich
Politechnik (przyczem kandydaci obdarzeni
stopniem doktora nauk technicznych maja
pierwszenstwo), lub tez Swiadectwo ukon-
czenia szkoly architektury w jednej z au-
stryackich Akademij sztuk pieknych.

Po utworzeniu kurséw dla ochrony za-
bytkéw winni beda kandydaci wykazaé sie
réwniez Swiadectwem z odbycia tego kursu.

Instytut historyi sztuki.

§ 14. Przelozonym Instytutu historyi sztuki
ma by¢é mianowany za remuneracya jeden
z profesoréw wyiszego Zakladu naukowego.

Przyda¢ ma si¢ mu potrzebnych urzedni-
kéw dla historyi sztuki i technicznych, ja-
kotez personal pomocniczy. Zamianowanie
tych funkeyonaryuszy przystuguje Ministro-
wi wyznain i oSwiaty po poprzednio zasia-
gnietem przez Prezydenta przyzwoleniu
Protektora.

Co do wstepnego przysposobienia urze-
dnikéw z dzialu historyi sztuki wazne sy
postanowienia § 13.

§ 15. Instytut historyi sztuki ma sporzg-
dzi¢ ogéblng naukowy austryacka topografie
sztuki, ma zarzadzié odrebne publikacye
co do waznych zabytkdw, jakotez grup za-
bytkéw, ma czuwaé nad odno$nemi paini-
stwowemi i przez Panstwo subwencyono-

*

Nowy statut centralnej Komisyi dla
ochrony zabytkéw utrwala nadal panu-
jacy w tej instytucyi duch centralizacyi.
Jedyng pozadang zmian¢ na lepsze za-
znaczy¢ w nim mozna, a mianowi-
cie ustanowienie konserwatoréw krajo-
wych, jako urzednikéw parnstwowych,
ktérzy wylgcznie opiece nad zabytkami
poSwiegci¢ sie maja. Z chwila zamiano-
wania konserwatoréw krajowych (w Ga-
licyi bedzie ich dwéch, jeden w Krako-
wie, drugi we Lwowie), zga$nie urzad
dotychczasowych honorowych konser-

wanemi  Muzeami, jakotez zorganizowaé
kursy dla ochrony pomnikéw i kierowaé
tymi kursami. Oprécz tego moze braé udzial
w ogdélnych, nie specyalnie austryackich
zadaniach zawodowych.

§ 16. Te same zasady winny byé stoso-
wane w majacych powstaé Instytutach
g:'ﬁedhiﬂ()rycznych i numizmatycznych ba-
an.

Opiekunowie zabytkéw, korespondenci,
czlonkowie honorowi.

§ 17. Na wniosek Prezydenta Komisyi
centralnej dla ochrony zabytkéw moze Pro-
tektor mianowaé bezplatnych opiekunéw
pomnikéw, ktérzy winni sg popieraé kon-
serwatoréw krajowych doniesieniami o od-
kryciach, o zagrozeniu zabytkéw, o wszyst-
kiem, co z ochrong zabytkéw ma zwiazek.

Opiekunowie zabytkéw maja w miare
potrzeby i kwalifikacyi zastgpié dotycheza-
sowych konserwatoréw. Mianowanie ich ma
nastepowaé od czasu do czasu po uplywie
okresu funkcyjnego dotychczasowych kon-
serwatoréw, lub tez opréznieniu sig¢ tych
posterunkéw z innej przyczyny.

§ 18. Rada zabytkéw moze osoby, zastu-
zone na polu ochrony austryackich zabyt-
kéw i odno$nych badan, mianowac kores-
pondentami,

Osoby szczegdblnie na tem polu zasluzone
moze Protektor mianowaé honorowymi
cztonkami Komisyi centralnej.

§ 19. Dokladny zakres dzialania poszcze-
gblnych oddzialéw Komisyi centralnej i jej
organéw, jakotez sposéb urzedowania ustala
instrukcye i regulamin, zatwierdzone przez
Ministra wyznai i oSwiaty. Jest on upo-
wazniony do tego, izby w czasie przejscio-
wym od dotychczasowego do nowego po-
rzadku wydawal zarzadzenia prowizorycznie
obowiazujace.

*

watoré6w, ktérzy wraz z dzisiejszymi
konserwatorami, zamianowani zostang
t.zw. opiekunami zabytkéw imaja wspie-
raé konserwatoréw krajowych w ich
urzedowaniu. Obowigzkiem tych opie-
kunéw bedzie donosié konserwatorom
o zagrozonych w swem istnieniu za-
bytkach i zastepowaé konserwatoréw
w naglych wypadkach.

W urzedowaniu swem, zwigzani beda
konserwatorowie krajowi decyzya pafn-
stwowego urzedu ochrony zabytkéw
(Staatsdenkmalamt), gdyz bez zezwole-
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nia tej wladzy nie wolno zadnego za-
bytku zburzyé i nie wolno czynié za-
dnych zmian, ktéreby wyglad zabytku
zupelnie zmienialy. Juz dotychczasowa
praktyka wykazata, ze takie skr¢gpowa-
nie konserwatoréw w ich dzialaniu
jest dla sprawy ochrony zabytkéw po-
laczona z wielka szkoda. Sprawy te bo-
wiem wymagaja szybkiej decyzyi kon-
serwatora, a wobec tego, ze wladza jego
tak jak dotychczas pozostala iluzoryczna,
niejeden wiasciciel zabytku, lub speku-
lant budowlany, nie bedzie si¢ wcale
ogladaé na decyzye z Wiednia, ktéra
z nmatury rzeczy op6znié musi ostate-
czne zalatwienie sprawy.

Nowa organizacya ochrony zabytkéw
w panstwowym urzedzie ochrony za-
bytkéw przeszta do porzadku dziennego
nad dzisiejszemi Gronami konserwato-
réw, istniejacemi jedynie w Galicyi.
Grona te nie cieszyly si¢ sympatya
wladz wiedenskich, i dotychczas przez
wladze te wcale uznane nie zostaly.
Natomiast tak Namiestnictwo jak i Wy-
dzial krajowy organizacye te uznaly
i w praktyce organizacya Grona okazala
si¢ bardzo pozyteczng. Przez zjedno-
czenie w Gronach konserwatorskich
ludzi nauki, architektéw i historykéw
sztuki, przez wzajemna wymiane my$li,
niejeden cenny zabytek naszej przeszlo-
Sci uratowany zostal przed »stylowag
restauracyg«. Oba galicyjskie Grona
konserwator6w maja takze wybitng za-
stuge na polu inwentaryzacyi zabytkéw
ojczystych. Publikacye takie, jak Teka
krakowskiego Grona pod redakcya Dra
Stanistawa Tomkowicza, mogag S$mialo
rywalizowaé z tego rodzaju wydawni-
ctwami- zagranicznemi. Te¢ dotychcza-
sowg dzialalno§é Gron nowy statut zu-
pelnie przekresla, co dla sprawy ochrony
zabytkéw bedzie niezawodnie z wielka
szkoda potgczone.

Drugg ujemng strong nowego statutu
jest pominigcie, przynajmniej na-razie,
sprawy ochrony zabytkdéw przedhisto-
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rycznych. Dla spraw tych powinien by¢
ustanowiony osobny konserwator, gdyz
ta galez wiedzy wymaga specyalnie
ukwalifikowanych opiekunéw. Kraj nasz
kryje w swem lonie niezbadane jeszcze
skarby przeszto§ci. Dzisiaj pierwszy le-
pszy amator wybiera si¢ z lopata na
rozkopywanie mogil przedhistorycznych,
a jak wielka i niepowrotng szkode tego
rodzaju »badania« zabytkom tym wy-
rzadzity, o tem mogliby co§ opowiedzie¢
dzisiejsi konserwatorowie sekeyi I

Jeszcze jedna nowo$¢ wprowadza no-
wy statut, ktéra budzié moze powazne
watpliwoéci pod wzgledem prawniczym.
Oto tworzy on nowy Instytut dla histo-
ryi sztuki, ktérego zadaniem bedzie wy-
pracowanie topografii zabytkéw sztuki
w panstwie austryackiem. Szef tego
Instytutu, ktérym ma byé profesor Uni-
wersytetu, uprawniony bedzie do wy-
konywania opieki nad muzeami sztuki,
przez panstwo subwencyonowanemi.
Nasze krajowe muzea sa wlasnoScig pry-
watna, przewaznie dotychczas gmin. Czy
zarzady tych muzeéw na kuratelg takg
ze strony rzadu si¢ zgodza, to bardzo
watpliwe. W kazdym razie bez do-
brej woli i zgody ich wilaScicieli, pan-
stwo do ich zarzadu mieszaé si¢ niema
prawa.

Nowy statut centralnej Komisyi nie
zatatwia jeszcze bynajmniej sprawy pan-
stwowe] opieki nad zabytkami. Doty-
czy on tylko jednej strony tej opieki
t. j. organizacyi wladz konserwatorskich.
Strona najwazniejsza, t. j. prawo wy-
wlaszczania i karania, zatatwiona byé
moze tylko w drodze konstytucyjnej,
przez ustawodawstwo pafstwowe lub
krajowe. W austryackiej Izbie panéw
spoczywa juz piaty projekt ustawy
o ochronie zabytkéw. Duch panujgcy
w Komisyi, wybranej dla tych projektéw,
przewaza jednak za scentralizowaniem
tej opieki we whadzach wiedenskich.

Krakowskie Grono konserwatoréw,
stojac na stanowisku, ze w paristwie



austryackiem, zlozonem z krajéw o r6z-
norodnej kulturze, tylko ogélne zasady
o ochronie zabytkéw przez parlament
centralny uchwalone byé mogg, blizsze
za$ rozwinigcie tych zasad pozostawione
by¢ winno ustawodawstwu krajowemu,
wypracowato projekt ustawy konserwa-

torskiej, ktéry na jednem z najblizszych
posiedzein Rady pafistwa wniesie jeden
z postéw Kota polskiego. O dalszej akeyi
krakowskiego Grona konserwatoré6w w
tej waznej sprawie bedziemy informo-
wacé naszych czytelnikéw. ;
JOZEF MUCZKOWSKI.

OBJASNIENIE DO KOSCIOLOW POZNANSKICH.

Lucyusz Michatowski, archi-
“tekt w Poznaniu, odrysowal wszyst-
kie koScioly w Poznaniu, z ktérych kil-
ka reprodukujemy na dolaczonych do
zeszytu 3 tablicach. Ponizej podajemy
kr6tki opis publikowa-
nych koSciol6w, skreslo-
ny przez autora rysun-
kéw:

Ko§ciol §w. Woj-
ciecha pochodzi pier-
wotnie z XIII w. Kapli-
ca potudniowa przypada
na rok 1634. Rzut pozio-
my nieregularny, gléwnie
do epoki péznego gotyku
nalezacy. W pierwotnem
zalozeniu wynosily rozmiary gléwnej
jak i bocznych naw 7.70 m. Obecny
wyglad datuje z XVI w. o 3 nawach
(halowych) »Hallenkirche«. Sklepienia
bogato gwiaZdziste. Sczczyty wschodni
i zachodni nosza cechy architektury re-
nesansu. Stary koSciél jednonawowy
powigkszono w ten sposéb, ze dobudo-
wano z obydwéch stron na calg diu-
go§é boczne nawy. Szeroko§¢ w Swie-
tle 17:60 m., dlugo§é w Swietle 26:50 m.,
wysokoS§¢ sklepienia gléwnej nawy 12:50
m., bocznych naw 830 m. Architekt
nieznany. Polichromii dokonuje obecnie
prof. Procajlowicz z Krakowa.

Ko§ciél §w. Marcina, z pierwszej
polowy XVI wieku w stylu péZno go-
tyckim — system »Hallenkirche«. Bo-
czne nawy strojne w sklepienia gwiaZ-
dziste, Srodkowa za§ ma strop drewnia-

Sw. Wojciech.
Poznan. 1:2000.

ny. Dlugos$¢ catkowita 42 m., szerokoéé
28'5 m. Architekt nieznany.

KoSci6l Bozego Ciata. Legenda
opowiada, ze w roku 1399 skradziono

a c. t
Sw. Marcin. Poznafi. A — plebania. B — pomnik
Mickiewicza. C — dzwonnica. Podz. 1:2000.

z koSciola Dominikanskiego 3 hostye
i sprzedano zydom. Poniewierane przez
nich; zostaly w koricu na tgkach za mia-

stem odnalezione — w
e stanie nieuszkodzonym.
Z tego powodu postano-
wiono pobudowaé tutaj
koSci6ét na intencyge Bo-
zego Ciala. Wiladystaw
Jagiello jego =zalozycie-
lem. Prace rozpoczg¢to r.
1406, skoiriczono jednak
po przerwach dopiero
w koricu tegoz stulecia.
Sklepienie nawy §rodko-
wej pierwotnie krzyzowe, pézniej w
XVII wieku =z okazyi renkonstrukcyi
dano beczkowe z lunetami przy oknach.

A B.

Boze Cialo. Po-
znafi. A — kaplica.
B — zakrystya.

" 1:2000,
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Boczne za$§ bogato gwiaZdziste. Pé6zZniej
w koncu XVIII w. dobudowano w od-
miennym stylu kaplice P. Maryi — ba-
rok i rokoko. Wnetrze cechuje powaga
uwydatniona przez S$miale i wysokie
proporcye. Architekt nieznany.

Kaplica Serca Jezusa (tuz przy
rynku — w starem mieScie). Wedlug
opowiadania stal tu pierwotnie dom,
w ktérym zydzi poniewierali 3 hostye
skradzione z ko$§ciola Dominikaiiskiego.
Karmelici wykupili ten dom, by na je-
go miejscu wybudo-

wano Kollegium jezuickie — wykofi-
czone r. 1733, tworzace dziedziniec czwo-
roboczny o monumentalnym zakroju.
Calo§é w bogatym baroku. Rzut o 3 na-
wach z poprzeczng tworzy prosty czwo-
robok — (z wpisanym krzyzem lacin-
skim). Szeroko§¢ catkowita w Swietle
2850 m., gtéwnej nawy 1430 m. Wne-
trze o poteznych proporcyach i z pig-
knie zdobng architektura robi powazne
wrazenie, i pod tym wzgledem pierw-
sze wsréd koScioléw poznaniskich zaj-

' muje miejsce. Zato-

waé wymieniong ka-
plice. Wnetrze o je-
dnej nawie i 3 skle-
pieniach krzyzo-
wych — 8 metro-
wych. Podziemie
réwniez uzywane
dla odprawiania na-
bozenstw. Tutaj
znajduje si¢ stu-
dzienka legendowa.
Architekt nieznany.

Kollegiata far-
na — dawniej zakon Jezuitéw. Biskup
Konarski powotal 1570 r. Jezuitéw do
Poznania. Z r. 1572 datuja dokumenta
zalozenia Kollegium. 15 maja 1651 polo-
zono kamienn wegielny pod obecny ko-
Sciét farny wedlug projektu Wasow-
skiego — pézZniejszego rektora Kolle-
gium. Budowa wolno postepowala, tak
ze dopiero 27 wrzeSnia 1705 poSwigce-
nia jej dokonano. Nastgpnie wybudo-

Kollegia farna, Poznad. 1:2000.

zenie caloSci przy-
pomina koSciél Sw.
Piotra w Krakowie.

Kos§ciot O. O.
Franciszkanéw
przypada na r. 1637.
Polozenie kamienia
wegielnego 25 maja
1668 r. PoSwigcenie
koSciola dopiero 21
maja 1730 r. Po znie-
sieniu klasztoru r.
1833 oddano go do
uzytku niemcéw katolikéw. Styl baroko-
wy — bazylika o 3 nawach we formie
krzyza tacinskiego. Nad bocznemi nawa-
mi nizkie empory. Nawy poprzeczne
majga sklepienie czaszkowe z latarnia —
zewnetrznie widoczng. Nawy majg skle-
pienie beczkowe, w czeSci krzyzowe.
Bogactwem odznaczajg si¢: wielki oltarz,
oftarz w wschodniej nawie poprzecznej
i formy czyli stalle w presbyteryum.

KRONIKA.

WYSTAWA ARCHITEKTURY [ WNETRZ
w 1912 r. w Krakowie. Dnia 22 wrzesnia
w Krakowskiem Towarzystwie Techni-
cznem odbylo si¢ pierwsze posiedzenie Ko-
mitetu szerszego zapowiedzianej na r. 1912
wystawy architektury i wnetrz w
otoczeniu ogrodowem. Bardzo liczne
zebranie, ktéremu przewodniczyl radca
dworu J. Horoszkiewicz, prezes Towarzy-
stwa Technicznego, wystuchalo wyczerpu-
jacego sprawozdania Komitetu wykonawcze-
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go wystawy z dotychczasowej dzialatalno-
Sci i ze stanu funduszéw. Sprawe referowali
kolejno pp. Ekielski, Stryjeriski, Maczyiiski
i Warchalowski.

Budzet wystawy obliczono na sume okoto
250 tysiecy koron, na ktéra to kwote znaj-
duje sig pokrycie z czedciowo juz udzielo-
nych, czeSciowo spodziewanych subwencyj
i z przewidzianego dochodu z wystawy.

[llustracya posiedzenia byl wystawiony
obraz, przedstawiajgcy ogélny widok przy-



szlej wystawy oraz plan sytuacyjny. Komi-
tet podal do wiadomosci, ze szezegélowe
plany pawilonéw i domkdéw juz wygotowane
i czeSciowo zatwierdzone do budowy przez
Magistrat, réwniez na ukorfczeniu sa pro-
jekty dekoracyj i wewnetrznych urzadzen,
ktérych wykonania podjal szereg firm
miejscowych. Wybitny udzial w wystawie
(dekoracya fasad, urzadzenia hygieniczne,
instalacye wodociagowe itd.) zglosily firmy
L.. i G. Kadena oraz inz. L. Nitscha w Kra-
kowie. Inz. Maryan Lutostawski z Warsza-
wy ofiarowal si¢ wybudowaé mostek pzez
Rudawe, stuzgcy za wejScie na wystawe
z alei spacerowej od strony Blon. Plac wy-
stawy juz oparkaniono, wytyczono sytua-
cye budynkéw, a tymi dniami rozpocznie
si¢ niwelacya terenu i najpilniejsze roboty
ogrodowe, ktéremi z ramienia Komitetu
wykonawczego kieruje inspektor plantacyj
miejskich. p. B. Malecki.

Wystawa spotyka sie dotad z ogdlng zy-
czliwoscia i korzysta ze specyalnej opieki
naszego miasta, ktére poza udzieleniem
gruntu, uchwalilo narazie subwencye w
kwocie 15 tysiecy koron. Jak dotad z sub-
wencyj, o jakie Komitet czyni energiczne
zabiegi, wplyneta zapomoga c¢. k. Urzedu
cesarskiego dworu w Wiedniu w kwocie
fo tysiecy koron, Dyrekcyi Zywnostenska
Banka w kwocie 1000 kor.

Nad sprawozdaniem wywigzala sie dy-
skusya, w ktérej brali udzial pp.: G. Ka-
den, W. Staniszewski, T. Stryjeriski, St.
G. Zelenski. Udzielono Komitetowi wyko-
nawczemu absolutoryum. Nastapito ukon-
stytuowanie si¢ Komitetu szerszego w spo-
s6b nastepujacy: :

Prezes: Jézef Horoszkiewicz, radeca
dworu, prezes krakowskiego Towarzystwa
Technicznego.

I-szy zastepca prezesa: JézefSare, rad-
ca dworu, wiceprezydent m. Krakowa.

Il-gi zastepca prezesa: prof. Whady-
staw Ekielski, prezes Komitetu wyko-
nawczego.

Wiceprezesi: prezesi Kél architektéw:
z Krakowa prof. Stawomir Odrzywolski
architekt; ze Lwowa Ludwik Baldwin
Ramutt, architekt; z Warszawy Kazimierz
Loewe, architekt.

Sekretarze: Stanislaw G. Zelenski in-
zynier, Witold Noskowski, redaktor.

Skarbnik: Leonard Nitsch, inzynier.

Referent Komitetu wykonaweczego: Jerzy
Warchatowski, redaktor »nArchitekta«.

Zebranie upowaznilo Prezydyum Komi-
tetu szerszego wspélnie z Prezydyum Ko-
mitetu wykonawczego do kooptowania w
dalszym ciagu czlonkéw Komitetu szerszego
oraz do utworzenia Komisyi gospodarczo-
budzetowej, ktéra ma sie rozpatrzeé blizej
w budzecie i zajaé pozyskaniem dla wy-
stawy potrzebnych funduszéw,

Do l{om_i_telu szerszego dotychezas zostali
zaproszenii pp. :

1. Beringer Wandalin, budowniczy, radca
miejski.

2. Dattner Maurycy, prezes lzby handlo-
wo przemysfowej w Krakowie.

3. Drewnowski K., prezes Towarzystwa
politechnicznego we Lwowie.

4. Drzewiecki Piotr, prezes Stowarzysze-
nia technikéw w Warszawie.

5. Federowicz Jan Kanty, radca miegjski,
posel na Sejm.

6. Gotz Okocimski, bar., posel na Sejm.

7. Horoszkiewicz Jézef, prezes Towarzy-
stwa technieznego w Krakowie.

8. lIglicki Stefan, radca miejski.

9. Janiszewski Tomasz, dr. fizyk miejski.

10. Jaworski Wladystaw Leopold, prof.
Uniwersytetu, posel do parlamentu i na
Sejm.

11. Kaden Gustaw, dr. adwokat i prze-
mysfowiec.

12. Karlowski Stanistaw, dyrektor banku
przemysfowego we Lwowie.

13. Loewe Kazimierz, prezes Kola archi-
tektéw w Warszawie.

14. Nitsch Leonard, inZynier.

15. Odrzywolski Slawomir, prezes Kola
architektéw w Krakowie.

16. Pero$§ Jan, radca miejski, architekt.

17. Ramult Ludwik, prezes Kola archi-
tektéw we Lwowie.

18. Sare Jo6zef, wiceprezydent miasta Kra-
kowa.

19. Staniszewski Walenty, dyrektor Kasy
Oszcz. m. Krakowa.

20. Szarski Henryk, dr. wiceprezydent
m. Krakowa.

21. Tomkowicz Stanistaw, dr. prezes To-
warzystwa tanich mieszkan dla robotnikow.

22. Ulatowski Kazimierz, architekt w Po-
znaniu.

23. Zieleniewski Edmund, inzynier, posel
do parlamentu.

24. Zeleriski St. G. inzynier, wlasciciel
krakowskiego zakladu witrazéw.

Reprezentanci prasy pp.:

25. »Czasu« — Witold Noskowski.

26. »Nowej Reformy« — Whadystaw Pro-
kesch.

27. »Glosu Narodu« — Wiadystaw Ho-
rowicz.

28. »Naprzodu« — Maryan Jastrzebski.

29. »yNowin« — Ludwik Szczepariski.

30. »Illustrowanego Kuryera Codzienne-
go« — Maryan Dabrowski.

Do Komitetu wykonawczego nalezg pp.:

1. Prezes prof. Wladystaw Ekielski, archi-
tekt, prezes Delegacyi architektéw polskich.

2. Wiceprezes Tadeusz Stryjeiiski, radca
bud.

3. Sekretarz Jerzy Warchalowski, reda-
ktor n»Architekta«, prezes Towarzystwa
»Polska Sztuka Stosowanac,
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4. Skarbnik Fran. Maczynski, architekt.

Czlonkowie Komitetu:

5. Jozef Crajkowski, malarz,

6. Jan Bukowski, malarz.

7. Karol Frycz, malarz.

8. Dr. Stanistaw Goliiski, krajowy in-
struktor ogrodnictwa, prezes Towarzystwa
ochrony pigknosci Krakowa i okolicy.

9. Waclaw Krzyzanowski, architelkt.

10. Boleslaw Malecki, inspektor planta-
cyj miejskich.

11. Julian Nowak, dr. prof. Uniwersytetu,
radca miejski.

12. Jerzy Struszkiewicz, architekt.

13. Adolf Szyszko-Bohusz, architekt.

14. Ludwik Wojtyczko, architekt.

15. Kazimierz Wyczynski, architekt.

Z AKADEMII UMIEJETNOSCI. Posiedze-
nie do badania historyi sztuki odbylo sie 23
czerwca pod przewodn. Dra Tomkowicza.

Prof. Jerzy hr. Mycielski przedlozyl pewne
szezegbly o malarzu Tomaszu Dolabelli, ktérego
dzialalno§é w zakresie malarstwa portretowego
i dekoracyjnego tak znang jest w Polsce. Wiado-
moséci 1 dat dotyczacyeh najweze$niejszej epoki
jego dzialalnosci we Wioszech niema prawie za-
dnych. Z dziela Pellegrini’ego »Tre Bellunesi in
Polonias dowiadujemy sie jedynie, ze zostal uro-
dzony kolo r. 1570. Dalej historya malarstwa Ri-
dolfiego poucza, ze w mlodym wieku — a wiec
w poczatku XVII stulecia opuszcza Wlochy
i osiada na stale w Polsce, jako malarz nadworny
Zygmunta III, maluje portrety jego i krélowej
Konstaneyi, jak réwniez ich synkéw. Co za$ do
dziel we Wloszech wykonanych wspomina Ridolfi,
ze w Wenecyi, w koSciele dei SS. Apostoli, mistrz
jego Vassilacchi wraz z uczniami malowal sufit.
Dzieto to zrujnowane w polowie XVII w. nas nie
doszto. Doszlo nas natomiast inne w palazzo Ducale,
w sala del Senato. Jest to kompozycya dekoru-
jaca sufit, a przedstawiajaca doze weneckiego Ci-

cogne (1585 - 95) adorujgcego przenajsw. Sakra-
ment. Ciekawem jest, ze sadzac z obrazu tego
Dolabella wzorowal sie nie na dzielach swego
mistrza, zimnego na ogdl dekoratora, lecz raczej
na dzielach Jacopa Tintoretta i Bassandw. Nawet
poZniejsze obrazy jego, jak naprzykiad obrazy
u Dominikanéw w Krakowie, potwierdzaja to
spostrzezenie. Obraz wyzej wymieniony mégl za-
pewne powstaé jeszcze za zycia dozy, a wiee kolo
r. 1595, w przeddzien wyjazdu Dolabelli do Pol-
ski. P. Mieczystaw Skrudlik nastepnie odczytal
swg prace o klasztorze Kapucynéw w Krakowie
i znajdujacych sie w nim obrazach, w szczegdl-
nodci zaé o obrazach Piotra Dandiniego malarza
z Florencyi. Kapucyni przybywaja do Krakowa
w r. 1695. Budowa kodciola poczatkowo zajety
jest arch. Ceroni, pézniej od r. 1699 arch. Pelle-
grini. Ukoficzono budowe w r. 1703, Calo§é prze-
dstawia si¢ bardzo skromnie: kosciél barokowy,
jednonawowy, z trzema bocznemi kaplicami; (ka-
plica loretariska jest pdiniejsza, bo z lat 1712—19).
W wielkim oltarzu znajduje sie obraz Zwiastowa-
nia, dzielo Pietra Dandiniego, dar ksiecia Toskany
KuZmy Il Medyceusza. Nadestany w r. 1701 do
Krakowa, jest on kopia obrazu z XIV w. znajdujy-
cego sie w bocznej kaplicy koSciola Serwitow we
Florencyi. Dandini staral si¢ utrzymaé archaiczny
wyglad obrazu, calo§é jednak wskazuje technike
konca XVII w. Zaraz potem nadeszly inne dziela
Dandiniego: Ukrzyzowanie, Sw. Antoni i Sw. Ka-
jetan — z tych pozostal do dzisiaj tylko ten osta-
tni. Pietro Dandini byl nadwornym malarzem
Medyceuszéw, pochodzit z artystycznej rodziny,
zmart w r. 1712 we Florencyl. Précz obrazéw
Dandiniego w kofciele Kapucynéw znajduja sie
w bocznych oltarzach obrazy: Sw, Franciszek (Cze-
chowicza z r. 1773), Sw. Antoni (sprowadzony
z Bolonii). W gérnej czefei w. oftarza Sw. Jézel
(Molitora), w drzwiczkach cyboryum — Glowa
Chrystusa (niemieckiej szkoly XVI w.). W poko-
jach t. zwanych goScinnych znajdujg sie portrety
Pawla i Michala hr., Soltykéw, pendzla Lam-
piego; nareszcie w refektarzu portret Jana Ill-go,
kopia Zwiastowania znajdujacego sie w wielkim
oltarzu i obraz Bozego Narodzenia z r. 1720.

PISMIENNICTWO.

Przeglad techniczny. Warszawa. Nr. 34.
A. Stucki: Nowsze maszyny parowe. K. No-
wicki: XLI kongres miedzynarodowy Zwia-
zku towarzystw do nadzoru nad kottami pa-
rowymi d. 27—28 czerwea 1911 r. w Kon-
stancyi w Badenii. Architektura. H. Sti-
felman: Stanistaw Noakowski. J. Warcha-
towski: Dawniej i dzisiaj (z powodu wy-
stawy 1912 r. w Krakowie). Z. Maczeniski:
Ze zjazdu miloSnikéw ojczystych zabytkéw
sztuki i historyi (Krakéw, lipiec 1911 r.).
Wawel: Studyum prof. Ottona Wagnera
o wielkiem mieScie. IX miedzynarodowy
kongres architektéw (Rzym 1911 r.) Kon-
kursy. Do zeszytu dolaczono 5 tablic. —
Nr. 35. S. Wysocki: Urzadzenia spustowe
w kotlach parowych. H. Mierzejewski: Lo-
zyska kulkowe. Architektura. Studyum
prof. Ottona Wagnera o wielkiem mieécie,
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Ruch budowlany i rozmaitoéci. Elektro-
technika. L. Silberstein: Nowsze dzieje
elektromagnetyzmu. E. Potempski: Wyniki
stosowania elektrokultury. Stacya filtréw
z ozonizatorami w Petersburgu. Drobne
wiadomosci. — Nr. 36. A. Stucki: Nowsze
maszyny parowe. K. Nowicki: XLI kon-
gres miedzynarodowy Zwiazku towarzystw
do nadzoru nad kotlami parowymi d. 27—28
czerwca 1911 r. w Konstancyi w Badenii.
Architektura. B. Colonna-Czosnowski:
Miedzynarodowa wystawa hygieny w Dre-
znie. Ruch budowlany i rozmaitoéci. Kon-
kursy. — Nr. 37. J. Blauth: O drenowaniu
budynkéw i miast. Rozwéj wodociagéw
i budzety miejskie. B. Prus: swietowaé
czy pracowac. Architektura. Wawel:
Studyum prof. Ottona Wagnera o wiel-
kiem miescie, Ruch budowlany. Konkursy.



Czasopismo techniezne. Lwéw. Nr. 16.
R. Pomianowski: Projekt wstepny zaktadu
wodno-elektrycznego Szczawnica-Jazowsko
(z 4 tablicami). A. Maurizio: Technika i ro-
Sliny uzytkowe. Witold Jakimowski: Ochro-
na wéd publicznych przed zanieczyszcze-

. niem ropgy i odpadkami naftowymi. — Nr. 17.
J. S. Zubrzycki: Wojciech Krzyzak. Tadeusz
Gajczak : O potrzebie zakladania i znaczenin
elektrowni okregowych. Witotd Jakimowski:
Ochrona wéd publicznych przed zanieczy-
szczeniem ropa i odpadkami naftowymi, —
Nr. 18. Waclaw Balicki: O polyczeniach gib-
kich. Stefan Wiladystaw Bryta: Teorya belek
dwukrotnie wzmocnionych. Tadeusz Gaj-
czak : O potrzebie zakladania i znaczeniu
clektrowni okregowych. Witold Jakimow-
ski: Ochrona wéd publicznych przed zanie-
czyszczeniem ropa i odpadkami naftowymi.

Zwylkte rubryki: Dzial gérniczy. Sprawo-
zdania. Recenzye i krytyki. Rozmaitosci.

Sztuka. Sierpieni. Zesz. II. Lwéw. Za-
wiera artykuly: T. Rutowski: Rapperswyl.
K. Chledowski: Rzym i ludzie baroku. M.
Dulebianka: Jan Stanistawski. Z. Z.: Zlwow-
skiego salonu. W. Kozicki: Wystawa sztuki
w Rzymie. Ryciny: Rapperswyl (10 zdjeé
fot.). Portret Wiadystawa IV, przypisywany
Rubensowi. Corlo Maratta: Portret kardy-
nala. Bartelmes von Bassen : Wnetrze palacu
krél. w Londynie. J. Mehoffer: Portret Sta-
nistawskiego. J. Stanistawski: 6 obrazéw.
Obrazy z lwowskiego salonu i z wystawy
sztuki w Rzymie. — Zesz. III. wrzesien,
przynosi artykuly: Fr. Jaworskiego, Dra
K. Hadaczka, Dra W. Kozickiego, L. Sta-
siaka, J. Skotnickiego, St. Zarewicza i in-
nych. Zeszyt zdobi przeszlo 50 reprodukcyj
z dziel satuki.

Museion. Zesz. 7—8, zawiera poza utwo-
rami literackimi A. Struga, Fr. X. Pustow-
skiego, A. Samaina, przekladéw L. S. Schil-
lera, L. H. Morstina, W. K. Brzozowskiego,
A. Gérskiego, — szereg artykuléw o sztuce
plastycznej, jak: Glosy o sztuce. (O rysunku
i rysownikach nowozytnych. — Maurice
Denis. — Vincenti Van Gogh. — Henri Ma-
tisse. — Paul Cezanne. — Maillol. — Paul
Gaugin. — Refleksye o wspdlczesnej sztuce
w salonach paryskich. — Paul Signac). —
A. Lauterbach : Barok. — Odczuwanie pie-
kna w filozofii wspélczesnej. — Od Dela-
croix do Milleta. — Walka o kulture klasy-
czna we Francyi.

PiSmiennictwo techniczne polskie, na-
pisal Feliks Kucharzewski. Tom pierw-
szy, Il. Inzynierya z miernictwem, str. 326
Warszawa. 1911. (Czeé¢ I tomu pierwszego
wyszla dawniej p. t. Architektura). Z na-
kltadem niezwyklej pracy i sumiennosci uka-
zalo sie dzielo p. Feliksa Kucharzewskiego
p. t.: PiSmiennictwo techniczne polskie, w
ktérem autor podaje treSciwie a zajmujaco
historyczny przebieg rozwoju naszej lite-

ratury w tym zakresie. Cze$é druga tomu
pierwszego, méwiaca o pracach polskich
inzynieréw i miernikéw, zestawia w chro-
nologicznym porzadku wszystkie niemal
dziefa, ktére sie pojawily w druku od XVI
wieku po dzisiejsze czasy, a poprzedzajjc
kazde nazwisko krétkim przebiegiem dzia-
falnodci spolecznej, wydobywa na $wiatlo
dzienne duzo zapomnianych a zastuzonych
pracownikéw na polu technicznem,

Za wielka wiec zasluge p. Kucharzew-
skiemu poczytaé nalezy odsloniecie tej cze-
Sci skarbnicy ducha myéli polskiej, wydo-
bycie z plesni przeszloSei wielu wartoScio-
wych dziet i imion.

PowinniSmy z tej pracy skorzystaé i na-
wigzaé zywsza ni¢ z przeszloscig; zalani
literaturg techniczng niemiecks, oschly i na-
ogol mniej wartoSciowa, zachwaszczamy
jezyk stowami i zwrotami niezgodnemi
z duchem naszej mowy i niedoceniamy
wlasnej twérczoSci i pracy.

Pozadanym bytby spis rzeczy wedlug
przedmiotéw dla oryentacyi i mozliwoSci
odszukania jakiego§ dziela lub rozprawy
o danym przedmiocie, bez szkody datoby
sie usunaé wyliczenie calego szeregu arty-
kulikéw w pismach technicznych, jak wre-
szcie nalezatoby zmienié kilka usterek je-
zykowych n. p. umdruk i t. p. Dzielko tak
pozyteczne i pracowite odpowie z pewno-
Scig koniecznej potrzebie kazdego polskiego
technika. T. NIEDZIELSKI,

L’Esthétique des Villes, Emile Ma-
gne. 1908. Paris (str. 312). Wséréd wielkiej
iloSci dziel, traktujagcych o estetyce miast
nowoczesnych, ksigzka niniejsza odznacza
sie duzg miarg w ocenieniu czynnikdéw,
skfadajacych si¢ na pigkno objawéw zewne-
trznych zycia wielkomiejskiego. W szeregu
poruszonych tematéw, jak : dekoracya ulicy,
ruch uliczny, pochody, targi, jarmarki,
cmentarze, estetyka wody, estetyka Swiatla,
architektonika miasta przyszlo$ci, — autor
na tle historycznego rozwoju miast od naj-
dawniejszych czaséw i u réznych narodéw
uzasadnia wzgledno$¢ i zmnienno$é pojeé
estetycznych, i w barwnych opisach uka-
zuje czytelnikowi miasto, jego ruch, kolor,
oSwietlenie, zycie nocne i t. d. ze stano-
wiska przenikliwego obserwatora-artysty.
Ksiazka przynosi tez bogata literature przed-
miotu., W interesujacym rozdziale koiico-
wym p. t. architektonika miasta przysztoSci,
gdzie poddane sa krytyczmemu rozbiorowi
marzenia dlugiego szeregu utopistéw, autor
sam nie puszcza sie na zbyt daleko idgce
koncepcye, przepowiadajac tylko trwale
uzycie do budowy miast kamienia i coraz
wigksze rozpowszechnienie zelaza, nie tylko
jako $rodka konstrukcyjnego, ale i dla ce-
16w dekoracyi. Idei miast-ogrodéw nato-
miast w znaczeniu angielskiem i niemiec-
kiem autor nie uwzgiednia prawie wcale.
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KONKURSY.

V. KONKURS TOW. PRZYJACIOL SZTUK PIE-
KNYCH W POZNANIU.

Towarzystwo Przyjaciél sztuk pieknych w Po-
znaniu rozpisuje konkurs dla artystéw polskich
na wykonanie telegramu weselnego i te-
legramu zalobnego z polecenia Tow. Czytelni
ludowych w Poznaniu, Warunki nastepujace:

Projekty nalezy wykonaé w trzech kolorach
w rozmiarach: wysoko$é 31 cm, szerokoéé 36 em.
Motywy rysunkéw dowolne, jednak charakter, o ile
moznosci, swojski. W kazdym razie obydwa tele-
gramy muszg nosié napis czytelny i mozliwie de-
koratywny: Towarzystwo Czytelni ludowych w Po-
znaniu. Nagrody wyznaczone sa trzy: pierwsza 100
mk., druga 75 mk., trzecia 50 mk. Précz tego na
zakupno dwuch prac dalszych — 75 mk. Towa-
rzystwo zastrzega sobie prawo dysponowania prze-
znaczonym dla nagréd funduszem i rozdzielenie
nagréd w inny sposéb, w razie gdyby zadna z na-
deslanych prac nie zaslugiwala na udzielenie na-

rody pierwszej. Nagrodzone projekty sa wiasno-
écig Towarzystwa Czytelni ludowych, ktére tem
samem ma prawo publikacyiireprodukceyi. Projekty
winny byé zapieczetowane, opatrzone znakiem
autora — bez nazwiska — i bez inicyaléw — z do-
laczong koperta nieprzejrzysta, zapieczetowana,

opatrzong réwniez znakiem autora, a zawierajaca
jego nazwisko i dokladny adres. Termin zlozenia
prac miejscowych — 1. listopada 1911 r. do go-
dziny 1. w poludnie w sekretaryacie Tow. Przyj.
sztuk pieknych, ul. Bismarka 8, Termin dla prac
zamiejscowych, nadsylanych pod tymze adresem,
5. listopada. Nadsylaé nalezy wraz z kwitem po-
cztowym lub kolejowym, z data wystania nie p6-
Zniejsza jak 1 listopada. Na opakowaniu nalezy
obok adresu umiescié napis: »Konkurs«. Wynik
konkursu ogloszony bedzie okolo 10 listopada.
Sad konkursowy stanowig: Dr. Konrad Kolszew-
ski, Fr. hr. Kwilecki z Dobrojewa, Wiadyslaw
Marcinkowski, Roger Slawski, Kazimierz Ula-
towski. Z fona Tow. Czytelni ludowych: Bernard
(il! rzanowski, K. Sczaniecki, Dr. Ksawery Zakrzew-
ski.

KONKURS NA TYPY DOMOW MIESZKALNYCH.

Konkurs na typy doméw mieszkalnych, ktérego
tekst podali§my w zeszycie sierpniowym »Archi-
tektas zostal juz przez Delegacye Architektéw pol-
skich i komitet wystawy architektonicznej w r.
1912 w Krakowie oficyalnie ogloszony. Na sedziego
z kola architektéw w Warszawie zostal wybrany
p- Bronistaw Rogdyski.

TABELA OGLOSZONYCH KONKURSOW.

Rozpisuje Zadanie Termin Nagrody Odnoéniki

. Projekt gmachu | Odroczony I ony ; e

Kfi"&’:f:;:f:%gw Szkoly Sztuk Pigkn. [ do 2 listopada | _k‘m’" 300 {1)1). b ) ”‘f\'glm_(‘k”
£ H g Sty 1911 . | zakupy po 100 rb. Zes8z. o, . 1911

Dyrekeya Towarzy-
stwa Przyjaciél Sat.
Pigkn. w Krakowie

Obraz oltarzowy
Serca Jezusowego

15 pafdzier-
nika 1911 r.

nArchitelt«

1000 i 250 kor.
ot zesz. 1, r. 1911

Dyrekeya Towarzy-
stwa Przyjaciél Szt
Pigkn. w Krakowie

Posag Naj$wietsze)
Panny »lmmaculata«

15 pazdzier-
nika 1911 r.

»Architekte

1000 1 250 kor.
7esZ. 1, . 1911

Dyrekeya Towarzy-
stwa Przyjaciél Szt.
Piegkn. w Krakowie

Religijny obraz
§cienny na temat
dowolny

15 paZdzier-
nika 1911 r.

»Architelktc

00 kor.
4 zesz. 1, r. 1911

Telegram weselny
i zalobny dla czy-
telni ludowych

Tow. Przyjaci6l Szt.
Piekn. w Poznaniu

t listopada
1911 1.

100, 75 i 50 marek;

Patrz wyzej
zakupy za 75 marek

nkonkursy«

e et e e e e e e e e et e S i e

e e e

TreSé zeszytu: Sprawozdanie z posiedzenia Delegacyi architektéw polskich w Poznaniu. Wystawa architektury i wnq.l'a.‘é
w otoczeniu ogrodowem w Krakowie 1912 r. (odezwa, program i warunki). Nowy statut centralnej Komisyi konserwa-
torskiej (z uwagami krytycznemi przez Jézefa Muczkowskiego). Objaénienie do koScioléw poznaiiskich przez Eucyusza
Michatowskiego. Kronika. PiSmiennictwo. Konkursy. Tablice 25, 2b i 27: Lucyusz Michatowski — KoScioly poznariskie
($w. Wojciech, §w. Marcin, Bozego Ciala, kaplica Serca Jezusa, kollegiata farna, koéciél 0O. Franciszkan6w).

.
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