ARCHITEKT

MIESIECZNIK, POSWIECONY ARCHITEKTURZE, BU-
DOWNICTWU I PRZEMYSYEOWI ARTYSTYCZNEMU.

ROK XII

LIPIEC 1911 -

ZESZYT 7.

ADRES REDAKCYI: UL. WOLSKA 14.
W KRAKOWIE.

IX MIEDZYNARODOWY KONGRES ARCHITEKTOW
W RZYMIE.

[p|rezydyum Delegacyi Architektéw
Polskich oglasza nastepujgce szcze-
¢6ly odnoszace sie do tego kongresu,
zachecajac Kolegéw do jak naliczniej-
szego udzialu.

1) Kongres odbedzie sie dniach od
2 do 10 pazdziernika b. r. w Rzy-
mie.

2) Kongres obejmuje nastgpujace re-
feraty: _

a) Budowa zelazo-betonowa, (jej za-
stosowanie w réznych krajach, jej za-
stosowanie w budynkach artystycznego
pokroju), rozwazana z punktu widzenia
technicznego i dekoracyjnego.

b) Prawa i obowigzki architekta w sto-
sunku do klienta.

c¢) Wyksztalcenie techniczne i arty-
styczne i dyplom architekta. Wykony-
wanie zawodu poza ojczyzna.

d) O spoélczesnej architekturze.

e) O wykonywaniu budowli przez
paistwowe i inne urzedy publiczne.

/) O uzytecznoSci slownika wielo-je-
zycznego wyrazéw architektonicznych.

g) Akademie parnistw obcych w Rzy-

mie (historya, studyai projekty uczniéw);

ich wplyw w poszczegbéinych panstwach.

+*
#* *

Oprécz tego przyjmowane beda od-
czyty dotyczace »planéw regulacyjnych
i estetyki miast«.

Prace, uwagi lub uzupelnienia, doty-
czace treSci wyliczonych referatéw, mo-
¢a nadsylaé Koledzy do prezydyum D.
A. P. Krakéw, Wolska 40, w terminie
do 10 sierpnia b. r. w jezykach: wilo-
skim, niemieckim, francuskim lub an-
gielskim. Prezydyum za§ D. A. P. ode-
szle je przed 15 sierpnia do Rzymu.

Prezydyum D. A. P. przyjmuje takze
zgloszenia czlonkéw Kot do uczestnicze-
nia w kongresie. Karta uczestnictwa
kosztuje 25 kor., dla czlonkéw rodziny
uczestnika po 15 kor. Kota architektéw
polskich zechca podaé prezydyum D.
A. P. po jednym kandydacie na dele-
gata do kongresu, z pomigdzy ktérych
D. A. P. wybierze jednego, ktéry na
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kongresie reprezentowaé bedzie wszyst-
kich architektéw Polakéw. Nadto To-
warzystwa o skladzie mieszanym t. zn.
obejmujace w swym lonie takze ar-
chitektéw, moga (po uiszcezeniu whkladki
25 kor.) wystaé na kongres swego de-

legata — zgloszenia w tej mierze przyj-
- pe 1 a i 5

muje takze prezydyum’D. A. P.
Koleje wloskie udzielajy na czas uro-

czystosci jubileuszowych znizek stoso-

wnie do iloSci przejechanych kilome-

trow.

ZADANIE
WSPOLCZESNEJ ARCHITEKTURY CHR/FSCIJAN‘SKH:J

(ATENEUM KAPLANSKIE. WLOCLAWEK. ODCZYT, WYGLOSZONY 4 LIPCA 1911 R.
W KRAKOWIE NA ZJEZDZIE MILOSNIKOW OJCZYSTYCH ZABYTKOW SZTUKID).

@toby bacznie §ledzil rozwdj archi-
tektury chrze§cijafiskiej od jej za-
wigzku w kryptach katakumbowych az
do poczatkéw zeszlego stulecia, tenby
musial doj$¢ do przekonania, ze wszel-
kie zmiany, ktérym podlegala Swiatynia
chrze$éijanska, tworzyly coraz nowe
w dziejach KoSciola wylaniajace sig
potrzeby.

Koéciél katolicki, jako organizm pe-
ten zycia i tytanicznej, rozrodczej sily,
nigdy tak jak KoSci6t wschodni nie za-
sklepial si¢ w jednym ksztalcie §wiaty-
ni. Kazdy nowy tego zycia objaw, kazde
jego drgnienie, kazde zywsze uderzenie
pulsu pod wplywem zasad nauki Chry-
stusowej, wnet znajdowalo swé6j wyraz
nie tylko w spolecznej organizacyi Ko-
Sciota, ale odzwierciadlalo sie 1 w ar-
chitekturze, wplywajgc na uksztaltowa-
nie si¢ jakiej§ nowej ubikacyi w Swia-
tyni, na wytworzenie nowego jej typu.

I tak: chociaz okres przeS§ladowan nie
dozwalal pierwszym chrze§cijanom wy-
tworzy¢ dla kultu przestronnej budowli,
ale potrzeba pomieszczenia ducho-
wiefistwa przy spelnianiu shuzby bozej
w jakiej§ ubikacyi wytworzyla absyde
i »cellam cimoeterialem sub dio«. Po
ogtoszeniu edyktu medjolaniskiego o wol-
noSci KoSciola, potrzeba oslonienia
stojacych na cmentarzu wiernych sub
dio od upaléw stonecznych i deszczé6w
w czasie nabozeristwa, zmusila do ado-
ptowania od pogan trzech naw bazyliki
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»forensis« i polgczenia jej z cella cimoe-
teriali. Potrzeba znown przeniesienia
relikwii §5. meczennikéw z katakumb
do wnetrza miasta, w czasie od Pawla |
(761) do Leona IV (847) wytworzyla
owe niekiedy az na 20 stopni wyniesione
w goére presbyterya, pod ktéremi two-
rzono dla relikwii krypty, podobne do
tych, jakie wierni nawykli widzie¢ w ka-
takumbach. Wedlug naszego osobistego
mniemania nawet na wytworzenie sig
t. zw. koScioléw centralnych, rotund,
wplynela potrzeba. Oto ich geneza.

Badacze pierwszych wiekéw chrzeScijanstwa
dobrze wiedzg o tem, jak potezny byl wpltyw Wscho-
du na zaczatki KoSciola. Aleleksandrya jeszeze w 1V
w. po Chr. byla rynkiem, na ktérym trzy czesci
Swiata swoje towary mienialy; byla jednoczeénie
gléwnem gniazdem Gwezesnej wiedzy pogaiiskiej
Sobér nicejski powierza Aleksandryi sprawe obli-
czenia i orzeczenia, kiedy nalezy obchodzié Swie-
to Paschy. Potezny ten wplyw Aleksandryi na
sprawy koScielne trwa przez caly wlek V az deo
VI wieku. Dlatego wszystkie epitafia nagrobkowe
w krypcie papieskiej §w. Kaliksta, z wyjatkiem
jednego, sa greckie, dlatego az do IV w. jezykiem
ofiecyalnym Stolicy Apost. jest jezyk grecki. Ale
i w srtuce uwidocznil sie przygniatajacy wplyw
Wschodu. Najlepszy jej znaweca profesor Strzy-
gowski ofmiela sie twierdzié, ze wiaSciwie pod-
6wezas w Rzymie wszechwladnie krélowala sztu-
ka wschodnia ze stabym tylko swojskim odcieniem.
Na Wschodzie tez ten uczony odnajduje kolebke
kodciola centralnego t. zw. rotundy i to juz w I
w. po Chr. P. | ¢c6z moglo byé przyczyna powsta-
nia tego typu koSciola? Mojem zdaniem —
potrzeba nadania §wiatyni takiego ksztaltu, azeby
zgodnie z obyczajem ludéw wschodnich, niewia-
sty nie byly weale narazone na spojrzenia mez-



czyzn. Bazylika chrzedcijaniska wprawdzie stawiala
mezezyzn w o jednej, a niewiasty w drugiej bocz-
nej nawie Swiatyni, lecz dla ludéw wschodnich,
nawyklych do gyneceéw, hareméw, do zupetnego
odlgczania plci, bylo to zabezpieczenie nie wy-
starczajace. Znajdowanie sig niewiast na jednej
plaszczyZnie z meZzezyznami, a nawet wspélny
wehdd do §wigtyni obrazal ich poczucie o nie-
wiedcie] skromnosci. Stworzyli wiec budowle cen-
tralne, w ktérej gérng galerye, moze okratowana
(jak dzi§ widzimy w béznicach), zajmowaly nie-
wiasty, a dla wytworzenia oddzielnych do niej
wchodéw nizkie wieze z budowla polaczone, mie-
szezgee klatke schodowa. Z naplywem wiernych
ze Wschodu na Zach6d przybyla tu tez i Swiaty-
nia centralna czyli rotunda.

Nie chcemy nuzy¢ czytelnika balastem
naukowym, ale faktem jest, ze wylania-
jace sie w zywotnym organizmie Ko-
Sciola coraz nowe potrzeby wytwarzaly
i nastegpne wszelakie zmiany typow
Swigtyni katolickiej. Coraz zwiekszaja-
ca sig¢ liczba wiernych zmusita $rod-
kowa nawe bazyliki, ktéra dotad zaj-
mowalo nizsze duchowienstwo, oddaé
ludowi, a wytworzyé dla kleru nowag
ubikacye w Swigtyni — transsept, czyli
nawe poprzeczng, a w okresie stylu go-
tyckiego i ten dla wiernych przeznaczy¢,
a za to wydluzy¢ dotad pélkoliste pres-
byterium. Potrzeba zabezpieczenia si¢
od niespodzianego napadu nieprzyjaciél
data poczatek juz w VI w. (S. Apoli-
nare in Classe w Rawennie) wynioslym
wiezom przy Swiatyni, ktére przez cale
wieki érednie stuzg prawie wylgcznie
do celé6w obronnych, a jak u nas az
do XVII w. — Olbrzymi kult w wie-
kach Srednich relikwii Swigtych, dla
zdobycia ktérych niejednokrotnie mia-
sta na siebie zbrojno napadaly, wytwo-
rzyt ko§ci6t o dwéch absydach i dwéch
chérach; bo, zdaniem O6wczesnego po-
kolenia, uwlaczatoby to czci nowo zdo-
bytych relikwii, gdyby nie posiadaly ta-
kiejze krypty i takiej czci nie odbieraly
jak i relikwie dawniejszego patrona.

Stowem, w calym okresie normalne-
go rozwoju architektury chrzeScijanskiej
od katakumb az po wiek XIX kazda

wylaniajaca si¢ nowa potrzeba w zyciu
KoSciota wlot przez architekture chrze-
Scijariskg byla chwytana i w mury §wia-
tyni wecielana.

Zapewne, kazda tego rodzaju nowa
potrzeba nie odrazu w organizmie S$wia-
tyni znajdowala swo6j wyraz logiczny
i harmonijny. Ile trudéw i wysilkéw
podjeto np. w celu rozwiazania zasady
konstrukcyjnej koputly, ktéra jest osig
budowli centralnej, tego dowodza liczne
zdjecia fotograficzne, dokonane przez
prof. Strzygowskiego w ruinach najstar-
szych centralnych koSciotéw Syryi i Me-
zopotamii. Lecz kazdy okres mial swoich
Bruneleschi'ch, Buonarotti’'ch, Braman-
téw, Palladiéw, ktérzy te potrzeby po-
trafili nieraz genjalnie pod wzgledem
logicznym, artystycznym i praktycznym
z caloScia zjednoczyé.

I tak bylo przez wiekéw 18 az do
czasu nieszczesnego zwrotu architektury
chrzeScijanskiej ku stylom minionej
przeszlo§ci w pierwszej polowie zeszlego
stulecia. Apostolami tego zgubnego dla
rozwoju architektury chrzeScijaniskiej
kierunku stali si¢ nie tylko utalento-
wani katoliccy pisarze, nad ktérymi gé-
rowal Montalambert, ale nawet najzna-
komitsi podéwczas niemieccy architekei
jak Schmidt, Reichensperger, restaura-
torzy katedry kolonskiej, z ktérych o-
statni posunal zamilowanie do gotyc-
kiego stylu az do twierdzenia, iz jedy-
nym stylem, w ktérym stworzenie moze
si¢ godnie wzgledem swego Stwércy
wypowiedzieé, jest styl gotycki, z czego
plynie naturalny wniosek, ze tylko wtym
stylu nalezy koScioly budowaé.

Zwazywszy usposobienie dla Srednio-
wiecza 6wcezesnego pokolenia, weale nie
nalezy sie dziwié temu zachwytowi. Ze
po dwéch wiekach plwania przez pro-
testantyzm na cale Sredniowiecze, jako
na wieki obskurantyzmu i fanatyzmu,
nalezalo mu si¢ zadosyCuczynienie, to
rzecz pewna. Nawet katolicy, pod wpty-
wem falszywie urobionych przez Cen-
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turye Magdeburskie pojec¢ w calem 6w-
czesnem spoleczenistwie, nie potrafili
dostatecznie ocenié i obronié tego naj-
szczytniejszego w dziejach ludéw chrze-
Scijafiskich okresu. 1 dopiero przy ogdél-
nym zwrocie ku §redniowieczu po woj-
nach napoleofiskich, romantykéw ku
pie§niom trubaduréw i minesingeréw,
filozoféw ku badaniu genezy narodéw,
architektéw przy restauracyizburzonych
w czasie wojen S$Swigtyil, zrozumiano
poezye i szczytno§é Sredniowiecza. Do-
piero dzielo Seroux d’Agincourta »Hi-
stoire de I'art depuis la décadence jusqu’a
son renouvellement« i »L’art chrétienc
Rio otworzyly oczy calego 6wczesnego
intelligentnego spoleczenistwa na urok,
na czarujacy wdzigk i na mistycyzm go-
tyckiego stylu.

Za tylu pokolen wzgarde tak niezastu-
zong, nalezalo si¢ tedy stylowi gotyc-
kiemu zadosycéuczynienie, hold, a nawet
zachwyt 1 uwielbienie. Tego domagala
si¢ sama sprawiedliwo$é, ale... nic
wigcej. Tymczasem orzeczenie Reichen-
spergera stato sie¢ haslem do zwrotu ku
gotyckiej architekturze, ku zerwaniu
wezta przez 18 stuleci wigzacego archi-
tekture Swiecka z chrzeScijanska. 1 to
byl blad fatalny, ktérego nastgpstwa do
dziSdnia przezy wamy. Odtad nastapitroz-
brat miedzy KoSciolem i sztuka. Odtad
od architektury chrzeScijaniskiej odsuneli
sig architekci-artySci, a zastapili ich miej-
sce architekci-rzemie§lnicy, ktérym nie
o odzwierciedlenie w dzielach sztuki
uczucia religijnego wspélczesnego poko-
lenia chodzi, ale o byt materyalny.

Stal si¢ blad fatalny, powtarzam, bo
zadaniem sztuki chrze§cijariskiej bylo,
jest i zawsze bedzie odzwierciedlaé u-
czucia religijne wspélczesnego, nie mi-
nionego pokolenia. Zasadg sztuki chrze-
Scijaniskiej musi byé prawda. Archite-
ktura gotycka znakomicie odzwiercie-
dlala pelne goracej, dziecigcej, naiwnej
wiary spoleczefistwo XIV i XV w., lecz
c6z moga mie¢ wspdblnego dzisiejsze
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starcze, zmateryalizowane pokolenia z o-
wym gérnym i chmurnym okresem dzie-
jow chrzeScijaniskich ludéw? Ze dla Ko-
Sciola §. bylby pozadanym w dzisiej-
szem spoleczenstwie duch réwniez sil-
nej, goracej i plodnej w uczynki chrze-
Scijafiskie wiary, o tem dwéch zdan byé
nie moze, ale czy powréei ona przez
wznoszenie gotyckich koScioléw, o tem
chyba nawet sami zwolennicy tego kie-
runku watpia. Ze takiej wiary nie po-
siada dzisiejsze spoleczenstwo, wiemy
o tem wszyscy, a skoro jej nie ma, za-
tem Swigtynia dzi§ wzniesiona w stylu
gotyckim, nie ma nic wspélnego z tem
spoleczenistwem, a przeto jest anachro-
nizmem, jest klamstwem. Jakzez wigc
mozna Ko§ciét §w., Oblubienice Tego,
ktéry o Sobie powiedzial: »Jam jest
prawda«, chociazby w sztuce czynié
rzecznikiem klamstwa? Oto dlaczego
bledem jest dzi§ wznosié koScioly w sty-
lach minionej przeszioSci.

Tymczasem obronicy dawnych styléw
nie zastanawiajg si¢ i nad tem, Ze sta-
jac w ich obronie, sami dajag w reke
bron wrogom KoSciola, gloszgcym, ze
KosSciél sie juz przezyl, ze jest bezdu-
sznym trupem, bo nie jest juz w mo-
znoSci ze swego ducha nowych form
w sztuce wylonié, ale zye musi prze-
zytkami. Tymczasem jest to falsz, bo
KoSciél §. jak byl przez wiekéw 18-cie,
tak 1 dzi$ jest organizmem pelnym zy-
cia i tytanicznej sily, a jezeli objawy
tego zycia nie odzwierciedlajg si¢ dzi§
w dzielach sztuki chrzeScijariskiej, dzie-
je si¢ to nie z winy KoSciola, ale wia-
$nie z winy apostoléw gotyckiego stylu,
ktérzy przez swoj nierozsadny pietyzm
od wieku zerwali wezel, wigzacy Ko-
Sciol ze sztuka.

Lecz jakiez to zarzuty stawiaja zwo-
lennicy wznoszenia koScioléw w stylu
gotyckim przeciwnikom swoim? Nieste-
ty! jedyny argument, ktérym starajg
si¢ uzasadnié bledny swéj poglad, jest
ten, ze w ich mniemaniu kto jest prze-



ciwny wznoszeniu §wigtyfi w stylu go-
tyckim, ten jest wrogiem symboliki Ko-
Sciofa katolickiego. — Zbyt $miaty wy-
rok 1 niczem nie uzasadniony. Prawda,
ze z zanikiem architektury gotyckiej
musi nastapié i zanik jej symboliki, kt6-
rej ona jest forma, ale czyliz z jej za-
nikiem nastapi zanik calej symboliki
KoSciota katolickiego? Tak moze twier-
dzi¢ ten tylko, kto o symbolice katoli-
ckiej nie ma nalezytego pojecia. — Sym-
bolika — to jezyk allegoryczny Koécio-
ta katolickiego, ktérym si¢ on nie tylko
w XIV i XV w., ale w calych swoich
dziejach wypowiadal. Symbolika z zy-
ciem koSciola sie spoli i to tak Scifle,
jak mowa z zyciem organicznem czlo-
wieka. Mowy ojczystej, z piersi macie-
rzynskiej wyssanej, dla wypowiedzenia
swych myS§li zawsze czlowiek uzywa
jednej i tej samej, a przeciez, jakaz ol-
brzymia réznica pomiedzy szczebiotem
niemowlegcia, pelng poezyi i polotu mo-
wa milodzierica, pelng logiki i wiedzy
mow3 dojrzalego meza, a pelng do$wiad-
czenia i znajomoSci zycia mowq starca.
Podobne mial okresy w dziejach Ko-
Sciola katolickiego i 6w jezyk allegory-
czny, ktéry symbolika zowiemy. Szcze-
biotem byl w katakumbach, pelnym dzie-
cigcej fantazyi w okresie stylu roman-
skiego, unosil sie »nad poziomy« w go-
tyku, rozumowal i dowodzil w rene-
sansie i baroku. Kazdy zatem okres
w dziejach Koéciola, nie tylko gotycki,
symboliki uzywal. Rozwijala si¢ ona
zawsze réwnolegle zzyciem wiary i z ro-
zwojem kultu zewnetrznego. Jak kult
zewnetrzny w KoSciele ulegal zmianom,
jedne ceremonie i obrzadki zanikaly,
a inne si¢ wylanialy, tak i symbole.
Znaczniejsza ich cze§é, niby dziedzictwo
po przodkach, przechodzila na nastgpne
pokolenia w sukcesyi; ale ta sukcesya
ustawicznie si¢ zwigkszala symbolami
uksztaltowanymi przez nowe pokolenia.
Ow jezyk allegoryczny KoSciola, jako
jezyk pelnej zycia organizacyi, byl je-

zykiem zywym, podlegal wigc losowi,
ktéremu kazdy zywy jezyk podlega, ma
swoje anachronizmy i neologizmy. Zwaz-
my np., jak bogata byla symbolika o-
kresu katakumbowego: zwierzeca, ro-
Slinna 1 mytologiczna, nie wspominajac
juz o biblijnej; a jednakie z Dbiegiem
czasu znaczenie jej do tego stopnia zo-
stalo zatracone, ze dopiero po wielu
uczonych mozolnych studyach udalo
si¢ je odgadnaé. Jeszcze Bosio w kon-
cu XVI w. mylnie je ttémaczyl, dopiero
w zeszlym wieku genialny umyst Edm.
Le Blanc wieksza ich cze§é na zasadzie
dokumentéw historycznych, wspélcze-
snych symbolom, nalezycie wyjasnil. Na-
wet znaczenie symbolow biblijnych, tak
popularnych i na sarkofagach tak bar-
dzo rozpowszechnionych, juz w V w.
statlo si¢ niejasne. R6zni Ojcowie Ko-
Sciola réznie je tlémacza, np. trzech
mlodziefic6w w gorejacym piecu, jedni
uwazaja za symbol zmartwychwstania,
inni ttémacza jako symbol cierpien, inni
zn6éw jako »Ecclesia militans«, inni na-
koniec jako symbol meczernstwa. Da-
niela we lwiej jaskini karmionego przez
Habakuka jedni tlumacza jako réwniez
symbol zmartwychwstania, inni — eu-
charystyi, inni znéw — cierpien czy§-
cowych, inni nakoniec jako symbol po-
krzepienia dla zniesienia katuszy meg-
czefistwa. A przeciez od czasu uksztal-
towania sie¢ tych symboléw uplynelo
nie wiecej jak 3—4 stulecia. Symbolika
KoSciota katolickiego w sztuce jako je-
zyk zywy, musi si¢ stosowaé do tychze
regul, jakim kazdy jezyk zywy podlega.
Jezeli nie wolno jest w mowie czy pis-
mie uzywaé anachronizméw, stéw wy-
szlych z uzycia, zatem i w sztuce chrze-
Scijanskiej strzedz si¢ nalezy takiej sym-
boliki, ktéra dla ogélu wiernych jest
juz nie zrozumiala. Jak na to dal Bég
mowe, abySmy z zywynii myS§lami si¢
dzielili, nie z umartymi, tak w symbo-
lice ko§cidét przemawia do zywego spo-
teczeristwa. Gdyby np. artysta-malarz
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dzi§ na Scianie koScielnej wymalowat
pawia, feniksa, jelenia, kolumng, Orfeu-
sza lub Merkurego, ktéz nawet z intel-
ligentnych katolik6w odgadlby ich zna-
czenie? A przeciez w okresie katakum-
bowym kazdy z wiernych wiedzial, ze
paw symbolizuje nieskazitelnoSé, fe-

niks — zmartwychwstanie, jelenn — pra-
gnienie task, kolumna — Koscidl &,
Orfeusz czy Merkury — Chrystusa Pa-

na. Tak si¢ tedy rzecz ma i z symbo-
likg stylu gotyckiego. Prawda, ze moze
zaden okres w dziejach KoSciola nie
stworzyl tak bogatej symboliki, jak pe-
ten poezyi i bujnej wyobrazni okres
stylu gotyckiego. Znaczna czgS¢ symbo-
liki, ktéra sie KoSciét §. dzi§ postuguje,
jest plodem uczucia pokoler gotyckiego
okresu, mimo to znaczna jej czeS¢ juz
dla dzisiejszego pokolenia jest niemg,
jest niezrozumiala, a do tej martwej sym-
boliki gotyckiej niestety! przedewszy-
stkiem nalezy symbolika architektury
gotyckiej. Ze ona dla dzisiejszego po-
kolenia stala si¢ juz niema, jest to za-
pewne skutek zwrotu architektury chrze-
Scijariskiej ku stylom klasycznym, ale
faktem jest, ze tylowiekowa przerwa
spowodowala to, ze dzisiejsze pokole-
nie juz jej weale nie rozumie. I przeko-
nany jestem, ze sam p. Zubrzycki®) z nig
sie zapoznal nie z ust matki swojej, ani
z ust pokolenia, w ktérem sie¢ wycho-
wal, ale dopiero po mozolnych teo-
retycznych studyach, ktére w celu jej
wyrozumienia zmuszony byl prowadziC.
Lecz taki jezyk dla ogélu jest juz nie-
my, a przeto uzywanie go, jak w ka-
zdej mowie Zywej,jest anachronizmem,
jest bledem, bo celu — wymiany mySli
KoSciola katolickiego z zywem poko-
leniem wiernych, do ktérego przemawia,
nie osiaga.

Nie potepiajmy réwniez koSciolow
w stylach renesansowym, barokowym
i rokokowym, bo jezeli symbolika ich

*) Dr. Jan Sas Zubrzycki: »Styl nadwiélanski«

i inne pisma.
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zubozala, to nie dlatego to sig¢ stalo, ze
spoleczefistwo tych stuleci nie wzno-
sifo Swiagtynn w stylu gotyckim, ale dla-
tego, ze oslabla w niem wiara zywa
i gorgca, ktéra sie¢ w dzielach sztuki
chrze§cijanskiej odzwierciedla izepsuly
sie obyczaje. Czyliz z ust KoSciola na-
uczajacego wyszlo kiedykolwiek cho-
ciazby jedno slowo potepienia dla ar-
chitektury chrze§¢. renesansowej, ba-
rokowej lub rokokowej? Czyliz nam nie
wiadomo, ze matka wszystkich katoli-
ckich Swiatyn, katedra §. Piotra rene-
sansowq jest w konstrukcyi, a baroko-
wa w szczeg6lach? A przeto i projekty
koScioléw przez dzisiejszych architektéw
na konkursy nadsylane, chociazby »po
malarsku« byly traktowane, nie dlatego
symboliki nie posiadaja, ze nie sq w sty-
lu gotyckim wykonane, ale dlatego, ze
w sercach projektodawcéw nie ma zy-
wej i gorace] wiary, ktéra jest kolebka
symboli. Skoro ta si¢ znajdzie, i sym-
bolika z serca wytrySnie i moze nawet
w kierunku pionowym, nie poziomym,
albo predzej moze w harmonijnem zje-
dnoczeniu w jednym organizmie oboj-
ga kierunkéw, ale w kazdym razie
i wéwcezas nie bedzie to juz jezyk go-
tycki, ale jezyk wspélczesnego zyjacego
pokolenia. Falszu i w sztuce si¢ strzez-
my, bo KoSciél jest depozytaryuszem
»prawdyc.

Leczjezeli potepiam daznoéé ku wzno-
szeniu Swiatyn paiiskich w stylach prze-
zytych, stusznie spodziewad si¢ moge py-
tania: c6z tedy czynié, jaka droga i8¢
dalej winna architektura chrzeScijai-
ska, azeby nowy styl stworzyé? I od-
powiadam — bardzo prosta, nalezy jej
wrécié na te starg i doSwiadczong juz
przez 18 wiekéw droge, na ktérej tak
wspanialg odbyta ewolucye, idac zawsze
réwnolegle z rozwojem architektury
Swieckiej, a z ktérej tak lekkomyS$lnie
przed wiekiem zboczyla.

Jaka droga odbywala si¢ ewolucya
architektury chyzeScijaniskiej, o tem by-



fa mowa na poczatku niniejszej pracy.
WidzieliSmy, ze kazde zywsze tetno
w lonie KoSciola, kazdy jego objaw,
kazda potrzeba, byta w lot przez archi-
tekture chrze$é. chwytana i ubikacya
dla niej w organizmie Swigtymi uwzgle-
dniana. Tak bylo przez 18 wiekéw. Za-
przestal Sledzenia tych potrzeb koSciola
i tworzenia nowych ubikacyj dopiero
wiek XIX. Co wigcej, wréciwszy do
stylu gotyckiego, powrécil on do po-
wtarzania w organizmie Swigtyni ubi-
kacyj, nie usprawiedliwionych juz za-
dng wspoélczesnie istniejgca potrzeba.
Tak np. owe wydluzone, wilaSciwe sty-
lowi gotyckiemu presbyterya. W swoim
czasie, gdy powstaly, mialy racye by-
tu — znaczna liczba kleru nie tylko
przy kosciolach katedralnych i kolle-
giatach, lecz nawet przy koSciolach pa-
rafialnych: wikaryuszéw, mansjonarzy,
psalterzystéw, altarzystéw, koniecznie
domagala si¢ przestronnej ubikacyi od lu-
du oddzielonej. Ale dzi§, wobec takiego
braku duchowienstwa, osobliwie u nas
w Krélestwie Polskiem, gdzie juz ani
zakonnikéw nie posiadamy, ani wiecej
nad dwéch, trzech ksiezy przy koSciele
nie rezyduje, nie jest ze anachronizmem
tworzenie owych wydluzonych presby-
teryéw? Czyz wobec cigzkich czaséw,
na ktére ustawicznie si¢ skarzymy, nie
byloby wlaSciwiej koszta, ktére pocigga
za soba tak wydluzone presbyteryum
i materyal uzyty, obr6ci¢ na wzniesienie
najpilniejszej ubikacyi, ktérej si¢ isto-
tna potrzeba dzi§ domaga? IdZmy dalej.
Przez wiekéw 12-cie w §wiatym katolic-
kiej tylko jeden oltarz widzimy. Taz
sama przyczyna, olbrzymi wzrost du-
chowiefistwa zmusila nastepne wieki
do wznoszenia wielu oltarzé6w. Prawda,
kaplica jedna, tak dla ubrania Grobu
w Wielkim Tygodniu, jak dla nabo-
zefistw majowych, czerwcowych, nawet
w najmniejszym ko§ciétku parafialnym
jest bardzo pozadana, ale dla tychze
samych wyzej wymienionych przyczyn

czemzez usprawiedliwié po dziesieé
i wigcej oltarzéw w koSciotach parafial-
nych wznoszonych? Idzmy dalej. W za-
sadzie nie jestem przeciwnikiem wiezy,
Owszem, przyznaje, ze wyniosla wieza
na kazdym sprawia majestatyczne, im-
ponujace wrazenie. Dlatego tam, gdzie
o pienigdze si¢ nie rozchodzi, mozna
sobie na ten zbytek pozwolié. Mowie,
na ten zbytek, bo czyz wieza jest isto-
tng potrzebg usprawiedliwiona? Prze-
ciez widzieliSmy, ze nizszych wiez po-
czatek wywolala potrzeba zaopatrzenia
Swigtyni w odzielne dla niewiast wnij-
§cia, a wyzsze potrzeba Sledzenia ru-
chéw krazacego w okolicy nieprzyja-
ciela; ze dopiero pelen mistycyzmu go-
tyk dal wiezy misye laczenia nieba ze
ziemig, a u nas nawet i gotyckie ko-
Scioly tylko rzadko w wyniosle wiezyce
sie stroily. Dopiero styl barokowy, kt6-
rego przewodnia myS$la bylo dziatanie
na efekt, uznal wieze za cze§¢ nieod-
laczna koSciota. Ale wobec tego, ze wie-
ze czwartg a czasami 1 trzecia czg§é
kosztéw wzniesienia Swigtyni pochia-
niaja, czy roztropna jest rzeczaich wzno-
szenie, a nieuwzglednianie gwaltownie
potrzebnych ubikacyj?

A teraz zwazmy, prosze, ze jak z je-
dnej strony w organizmie S§wigtyni
tworzyliSmy niektére ubikacye nieuza-
sadnione zadna istotna potrzeba, tak
zn6w z drugiej strony architektura
chrze§é. od stu lat zaniedbala §ledzié
rozwé6j duchowego zycia KoSciola i no-
wych wyniklych z tego zycia potrzeb
badZ to ogélnych, badZ tez czysto lo-
kalnych. Do takich u nas w Krélestwie
Polskiem nalezy przedewszystkiem ka-
plica ogrzewana. Gwaltowna jej potrze-
ba od lat 50 si¢ wylonila.

W ciagu ostatniego p6l wieku ludnosé
w Krélestwie Polskiem zapewne sie

-zdwoila, a liczba duchowienistwa prze-

ciwnie wiecej niz o polowe zmalala.
Nie bylo u nas miasteczka bez klasztoru
i kilkunastu zakonnikéw, a miasta lu-

97



dniejsze po kilka ich posiadaly. Dlatego
praca w konfesyonale, ta o§ pracy ka-
plaiiskiej nad umoralnieniem ludu byla
niezmiernie ulatwiona. [ wystarczaly
woéwcezas zupelnie trzy tygodnie czasu
dla wystuchania wszystkich w spowiedzi
wielkanocnej, ale od chwili skasowania
klasztoré6w w miare stopniowego wy-
mierania zakonnikéw, Zwierzchnicy dy-
ecezyi zmuszeni byli okres spowiedzi
wielkanocnej coraz wigcej i wigcej roz-
szerzaé. Dzi§ doszlo juz do tego, ze
spowiedZ wielkanocna wszgdzie od wiel-
kiego postu si¢ rozpoczyna, a na Zie-
lone Swiatki si¢ koriczy, czyli ze trwa
nie 3, a 13 tygodni. Skoro za§ do tego
okresu dolaczymy 4 tygodnie spowiedzi
adwentowej, z chwalebnego zwyczaju
przez lud u nas w Polsce odbywanej,
otrzymamy tygodni 17 czyli blisko /g
czeS€ roku, w ktérej kaplani po 5—6 go-
dzin dziennie spedzaja w konfesyona-
tach. I w jakiej porze roku ma miejsce
ta mozolna praca? W zimie i na wiosne,
w najniebezpieczniejszej dla zdrowia
porze, kiedy z powodu wiosennych roz-
topéw cala atmosfera wilgocia przesia-
knieta. W takiej porze kilkogodzinne
przebywanie, czestokroé naczczo w bu-
dynku murowanym o kamiennej lub
cementowej posadzce nie dlugo ucho-
dzi bezkarnie. Osobliwie mlodzi kapta-
ni czasami przez lekkomyS$lno$é, cza-
sami przez brak funduszéw nie sa do-
statecznie zabezpieczeni od zimna. Dla-
tego dzi§ rzadko w Krélestwie mozna
spotka¢ kaplana fizycznie zdrowego.
Zazwyczaj juz w pierwszych latach ka-
plafistwa nabawia si¢ z przezigbienia
reumatyzmu, artretyzmu, czy kataru ki-
szek, stlowem choréb, ktére mu utru-
dniajg dalsze gorliwe pelnienie obo-
wigzkéw pasterskich i narazajg na u-
stawiczne koszta kuracyi.

Lecz nie tylko tu idzie o zdrowie ka-.

planéw, ale i ludu po kilka godzin
w zimnym koSciele wyczekujacego na-
czezo Komunii §w. Dlaniejednego znich
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z pewno§cia, osobliwie dla os6b starych
i slabowitych tego rodzaju jednorazowe
przezigbienie byloiSmierci przyczyng. —
I pytam, c6z latwiejszego, jak tym nie-
bezpieczefistwom, zagrazajacym zdrowiu
i zyciu tak duchowienistwa jak ludu, za-
radzié przez wytworzenie w koSciele
ubikacyi ogrzewanej? Zwazmy réwniez,
ze w naszym klimacie ostrym w zimie
zdarzajgq sie nieraz mrozy po kilkana-
Scie i wiecej stopni, kiedy zzigbni¢temu
kaplanowi Msz¢ Sw. odprawiajgcemu
kazde dotknigcie metalowego kielicha
lub pateny jest dotkliwe. Skoro woéw-
czas okaze si¢ potrzeba wigkszej iloSci
ludzi rozdaé Komunie §w. nieraz jest
kaptan w obawie, aby z rak zdrgtwia-
lych na ziemig¢ puszki z N. S. nie wy-
puscié. Nakoniec pomySlmy o tem, ze
i Chrzest Sw. malym dzieciom w cza-
sie zimy w miejscu nieogrzewanem u-
dzielany z pewnoSciag do zdrowia im
fizycznego nie dopomaga. Zazwyczaj do
Chrzta §w. lud nasz przynosi dzieci
owinigte w poduszki, w ktérych jaka
wytwarza si¢ temperatura, o tem naj-
lepiej Swiadczy 6w pot kroplisty, ktéry
cale cialko dziecigcia pokrywa. Tym-
czasem dla namaszczenia Olejami §§.
piersi i plecow, jakotez dla polania
gléwki woda, nalezy spocone dziecko
obnazaé i jak 16d zimng woda gléwke
polewaé. llez razy w tego rodzaju fi-
zycznych warunkach Chrzest §w. dzie-
cigciu udzielony moégt  spowodowaéd
Smieré jego, albo chorobe? Takie sg
przyczyny, ktére gwaltownie domagaja
si¢ w Swiatyni paiiskiej u nas kaplicy
ogrzewanej, w ktérej powinien si¢ znaj-
dowaé oltarz, konfesyonal i chrzcielni-
ca. -— IdZmy dalej.

Do réwnie pilnych ubikacyj w koScio-
fach jak kaplica ogrzewana nalezy ka-
plica pogrzebowa. — Olbrzymi postep
nauk przyrodzonych w ciagu zeszlego
stulecia sprawil, ze dzi§ powszechnie
znana jest przyczyna szerzenia si¢ cho-
réb zarazliwych. Wszystkim wiadomo,



ze organizm chorego na jedneg z chor6b
zarazliwych, przesigkniety jest caly mi-
krobami tej chorobie wlasciwymi. Ze
tych mikrobéw miliony zawieraja jego
wydzieliny, ze inne ich miliony doby-
waja si¢ z pluc jego i napelniaja po-
wietrze, ze przeto najwazniejsza jest wow-
czas rzeczg chorego co najpredzej od
zdrowych odlaczyé, a skoro umrze co
rychlej jego cialo z mieszkania usunaé. —
KoSciét Sw. pozytywne rezultaty wiedzy
zawsze uwzglednia. Tymczasem rozej-
rzyjmy si¢, jakie sa przyczyny takiego
zniwa Smiertelnego, jakiego pospolicie
jesteSmy Swiadkami, skoro zarazliwa cho-
roba zjawi si¢. w naszej parafii. Lud
biedny, ktéry mam przedewszystkiem
na myS§li, przewaznie pojedyiicze zamie-
szkuje izby. W razie choroby i Smierci
kogokolwiek z cztonkéw rodziny, nie
podobna mu oddzieli¢ umarlego. W tej
samej izbie, w tej samej atmosferze, mi-
lionami chorobotwérczych mikrobéw
przepelnionej, w ktérej umarly spoczy-
wa, §pia wszyscy, pokarmy gotuja i spo-
zywaja. Oto stan rzeczy prawdziwy. Ilez
pozytku w takich warunkach przynies¢
moze kaplica przedpogrzebowa w ko-
Sciele parafialnym? Ile lez osuszy¢,
ile kosztéw ludowi oszczedzié, ilu zdro-
wie uratowad, ile sil krajowi przyspo-
rzyé? — A czyliz nie zdarzajg si¢ wy-
padki letargu czyli pozornej §mierci?
»Ateneum Kaplariskie« w m. Pazdz. i Li-
stop. 1910 r. oglosilo bardzo interesu-
jaca rozprawe ks. Wlad. Jankiewicza
p. t. «Smieré pozorna a udzielanie osta-
tnich Sakramentéw«, w ktérej autor wiel-
ka liczbe faktéw przytacza $mierci po-
zornej i dowodzi, ze ich jest o wiele
wigcej niz przypuszczamy, osobliwie
w wypadkach naglej Smierci; ze jezeli
rzadko o nich slyszymy, to tego nie inna
przyczyna jak tylko, ze rzadko na jaw
wychodza. 1 niewatpliwie spodziewaé
sienalezy, ze wobecniemozliwoSci stwier-
dzenia w wielu wypadkach istotnej Smier-
ci, wladza bedzie zmuszona zmienié do-

tychczasowy przepis terminu grzeba-
nia zmarlych, polecajac ich grzebaé wéw-
czas dopiero, gdy proces gnicia sie roz-
pocznie. Jakze wigc potrzebna jest ka-
plica przedpogrzebowa, azeby temu za-
radzi¢! IdZmy dalej.

Przez wiekéw oSmnaScie nie tylko mo-
ralno§¢, ale i oSwiata byly w re¢kach
KoSciola. Wiek XIX szkole sekularyzo-
wal, i usifowal pozbawié KoSciol cywi-
lizacyjnego przewodnictwa. Lecz oto
staje na czele Leon XIII, ktéremu Opa-
trzno$¢ wyznacza dokonanie epokowego
zwrotu w dziejach KoSciola i na kopule
bazyliki §w. Piotra wywiesza nowy sztan-
dar z napisem: »praca spoleczna«, a do
podwladnego sobie duchowieristwa wo-
fa: »wyjdZcie z zakrystyi«. Odtad wszyst-
kie organizacye spoleczne, katolickim
duchem owiane, majg prawo do szcze-
g6lniejszej opieki KoSciota. Kto zas przy-
tozyl r¢ke do utworzenia jakiejkolwiek
tego rodzaju pracy, ten wie najlepiej
zdoSwiadczenia, Ze jedna z najwigkszych
trudno$ci w poczatkach dziatalnoSci, dla
braku funduszéw, jest brak odpowie-
dniego lokalu. Jakze wiaSciwa tedy rze-
czg jest, azeby KoSciéljako opiekun tego
rodzaju instytucyi, w murach swych
Swiatynn wytworzyl ubikacye odpowie-
dnia, sale akustyczng, zaopatrzona w sie-
dzenia i wszelkie sprzety i przybory
w tym celu potrzebne, aby ulatwié or-
ganizacye tego rodzaju stowarzyszef.
We Francyi i Portugalii, gdzie juz na-
stapit rozdzial pomigdzy KoSciolem i panfi-
stwem, gdzie juz wygnano katechizm
ze szkoly elementarnej, a nawet i u nas,
tego rodzaju sala okazalaby si¢ bardzo
pozyteczng dla nauczania dzieci kate-
chizmu.

Stowem, jak widzimy, zywotny orga-
nizm Koéciola ustawicznie wylania ze
siebie coraz nowe potrzeby, ktére do-
magaja sie¢ dla siebie coraz tez nowych
ubikacyj w obr¢bie Swiatyni. Lecz my,
oczarowani urokiem stylu gotyckiego,
byliSmy §lepi i glusi na te potrzeby,
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owszem, kosztem najzy wotniejszych mo-
ralnych interes6w KoSciola, domagali-
Smy si¢ od architektow wskrzeszania
w murach Swiatyni panskiej ubikacyj,
ktérych racya bytu od wiekéw juz nie
istnieje.

Rzecz jasna, ze uwzglednienie cho-
ciazby wszystkich tych potrzeb nie
stworzy stylu odrebnego, bo czemzez
wlaSciwie jest styl? Styljesttospo-
s6b, w jaki artysta wykonywa
dzielo sztuki. Dlatego rozwazywszy
dobrze to okreSlenie, zrozumiemy caty
nonsens wyznaczania architek-
tom styléw, w ktérych majg projekty
koSciolé6w wykonywaé. Minione oSm-
naScie wiekéw nigdy takich nierozsg-
dnych zadah nie stawialy. Domagano
si¢ okreSlonej liczby przestrzeni, doma-
gano sig potrzebnych ubikacyj, ale formy,
w ktéra ma architekt oblec caly orga-
nizm Swigtyni, jezyka, ktérym si¢ on
zamierza w dziele sztuki wypowiedzied,
nigdy nie o$mielano sig¢ architektom
narzucaé. Dlatego wobec tej artysty-
cznej swobody wznosily sie koScioly,
ktére byly istotnie dzietami sztuki wspét-
czesnej. Dlatego przez oSmnaScie wie-
kéw nie bylo nigdy tego rozbratu po-
miedzy architektura Swiecka i koScielna,
ktéry od stu lat widzimy. Owszem,

bylo przeciwnie, Swigtynie panskie byly
wzorem dla budowli Swieckich, do kté-
rych zasady konstrukcyjne i ornamen-
tyke w koSciotach uksztaltowang stoso-
wano. | oSmielam si¢ utrzymywac, ze
wlaénie to nierozsadne domaganie si¢ od
architektéw wznoszenia koScioléw w sty-
lach minionej przeszloSci, tak réznej
od stylu wspoélczesnej architektury Swie-
ckiej, bylo gléwna przyczyny zerwania
wezla przez o§mnaScie wiekéw faczg-
cego KoSciol ze sztuky.

Ale i to rzecz niewatpliwa, ze uwzgle-
dnienie przez wspélczesna architekture
chrzeSé. tych potrzeb, ktére w ciggu
wieku sie zrodzily, musi z koniecznoSci
wytworzy¢é nowe ksztalty, nowe typy
koSciolow, jak to mialo miejsce przez
wiekéw oSmmnascie. Nowe za§ ksztalty
otworza pole do artystycznych pomy-
stow. Skoro za§ owe pomysly zrodzy
sie w glowie artysty, ktérego serce prze-
jete bedzie duchem glebokiej wiary
i zrozumieniem jezyka allegorycznego
KoSciota, czyli symboliki, potrafi on
w murach Swigtyni zjednoczy¢ tak kon-
trastowo przeciwne sobie linie - po-
ziomg i pionowa i da poczatek nowemu
stylowi, ktérego z takiem upragnieniem
wszyscy wyczekujemy.

KS. Wk. GORZYNSKI.

ZJAZD MILOSNIKOW OJCZYSTYCH ZABYTKOW
SZTUKI I HISTORYI.

ﬁierwszy zjazd milo$nikéw ojczystych
— | zabytkéw sztuki odbyl si¢ w Kra-
kowie z inicyatywy obu galicyskich
Gron konserwatoréw w dniach 3 i 4 lipca
przy licznym udziale goSci z wszystkich
trzech zaboréw. Na zjazd przybylo wie-
le duchowieristwa, konserwatorowie,
delegaci Tow. opieki nad zabytkami
w Warszawie i reprezentanci Towa-
rzystw kulturalnych Lwowa i Krakowa.

Inicyatorom nalezy sig szczera wdzie-
czno$¢ za doprowadzenie tego zjazdu do
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skutku. Nietylko, ze jest on pierwszym
tego rodzaju zjazdem w Polsce, ale
i dlatego, ze jest w skutkach waznym,
jako policzenie sil sprawie zabytkéw
szczerze oddanych, zacieSnienie wezla
migdzy obroficami zabytkéw z urzedu

-1 zamilowania, a strézami najdrozszych

nieraz pamigtek koScielnych — ducho-
wienstwem, i jako stwierdzenie faktu,
ze poszanowanie przeszlo§ci artystycznej
stalo si¢ uznanym obowigzkiem zdrowo
myS$lacych warstw spoleczenistwa.



Podkresli¢ trzeba liczny udzial ducho-
wienstwa; liczniejszy z za kordonu, niz
z Galicyi. Budownictwo koécielne i dzieta
sztuki w koSciolach gromadzone przez
szeregi pokoleri, wymagaja najczujniej-
szej opieki — ksiezy, polgczonej z umie-
jetnoScia ochraniania zabytku od zni-
szczenia a takze zdolno$cig rozrézniania,
co jest uwagi godnym przedmiotem
z poSréd zapylonych szczatkéw. Nadto
przy budowie nowej $wiatyni ksieza
decydujacy nieraz wplyw maja na jej
uksztaltowanie. Jezeli przyklady ucza,
ze dotychczas nie zawsze duchowieii-
stwo umialo wywigzaé si¢ z tego zada-
nia zadawalniajagco i w duchu postepo-
wym, to tem bardziej cieszyé musi ob-
jaw silnego zainteresowania si¢ przez
grono wybitnych przedstawicieli ducho-
wienstwa najnowszymi zdobyczami nau-
ki o konserwacyi zabytkéw i potrzeba
nowoczesnego ksztaltu koSciola. Nie u-
chwaty, ktérych zjazd powziaé nie mial
zamiaru, i nie slowa same rzucane w
odczytach 1 dyskusyi, beda Swiadczyly
o skutkach zjazdu lipcowego, ale ten
najowocniejszy wplyw uczestnikéw jego
na nieobecnych, obojetnych albo i nie-
chetnych, celem spopularyzowania zdro-
wych hasel, zwalczania przesadéw i nie-
udolno$ci tem szerzej i Smielej, skoro
te wszystkie zasady, ktérym si¢ przed-
tem w pojedynke holdowalo, zyskaly
afirmacye¢ w zbiorowym pro foro publico
glosie.

Wyrazem treSci zjazdu bylo siedem
odczytéw. Stlusznie na pierwszy plan
wysunieto odczyt Dra J. Muczko-
wskiego p. t: »Stan dzisiejszy
naukiokonserwacyi zabytkdéwe«
Byl on najogélniejszym i programowym.
Prelegent przeszedl pokrétce historye
nauki o konserwacyi zabytkéw i podal
kilka odstraszajacych przykladéw daw-
nej na szczeScie upadlej teoryi odnawia-
nia zabytku, odzierania go z wszystkich
urokéw staro§ci i przywracania do jedno-
litego stylu na podstawie rozumowych

przypuszczen, zatem nie zawsze prawdzi-
wych, a nigdy nie ujetych w forme ar-
tystycznie dobra. Dzisiejsza teorya po-
lega na ratowaniu zabytkéw od zni-
szczenia, ale takiem, aby nast¢pne po-
kolenia otrzymaly od nas zabytek w stanie
nienaruszonym, autentycznym. Jezeli
w praktyce kazdy poszczegblny objekt
wymaga zastosowania odrebnych Srod-
kéw konserwacyi i musi byé traktowa-
ny indywidualnie, to nie umniejsza to
donioslo$ci zasady, dajacej sig streScié
w zdaniu, ze nalezy zabytki kon-
serwowad, nierestaurowad.

Na zastosowanie tej zasady w zyciu,
gdzie »wszystko polega na rozwadze, roz-
tropno$ci i na kompromisach« zwrécit
szczegblng uwage drugi prelegent Dr.
Stanistaw Tomkowicz. Przez jego
odczyt p. t.: »Stosunek muzedw
sztuki do konserwacyi zabyt-
k6 w« przewijala si¢ ciggla mySl pogo-
dzenia teoryi z wypadkami, jakie w zy-
ciu zdarzy¢ si¢ moga. Wybieral typowe
zdarzenia i przy kazdem z nich rade
podal dobra, rozumiejac, ze do wpro-
wadzenia w czyn teoryi nie wystarczy
hasto — ale wspéldzialaé musi w jego
duchu urobiona rozwaga i roztropno$¢,
a takze pamietaé si¢ musialo, slucha-
jac odczytu, ze kazda rzecz, czy nowa,
czy dawna ma swoje zle i dobre stro-
ny. Wigc muzea, je§li s racyonalnie
urzgdzone, sa niezbednie potrzebne dla
ratowania zabytkéw, sa wyzszemi szko-
tami fachowcéw, sg zakladami wycho-
wawczymi dla ogélu, ksztalcac w spo-
s6b przyjemny i latwy, sa wreszcie
szkolami konserwacyi zabytkéw. Ale
natlok wartoSciowych przedmiotéw w
muzeach odbiera im ceche poezyi i nie
pozwala skupié na nich nalezytej uwagi.
Ten sam oltarz, lub obraz widziany
w miejscu swej przynalezno$ci, podnosi
uczucie czlowieka na wyzyny, a w mu-
zeum zepchniety jest do roli towarzy-
sza innych mniej pigknych sgsiadéw.
Wadg muzebéw jest takize mozliwosé
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spalenia si¢ naraz wielu dziel sztuki —
kustosze muzeéw psuja ich wyglad
przez zle zrozumiang »elegancyg« urzg-
dzenia, nadto — co nie jest juz wing
muzedw, ale ludzi jednostronnie zapa-
trzonych w teorye — muzea mieszczg
w sobie dziela sztuki, ktére powinny
byly pozostaé tam, skad je wzigto. JeSli
bowiem muzea s3g »schroniskami dla
bezdomnychg, to rzeczy, majacych dach
nad glows i opieke, nie nalezy dawaé
do muzeum. Zwlaszcza majg zostaé
w koSciotach, gdyz te slusznie nazwaé
mozna biblia pauperum i jako takie po-
winny byé muzeami same dla siebie.
W korficu mowca sprzeciwia si¢ two-
rzeniu muzeé6w w malych prowincyo-
nalnych miastach z latwo zrozumialych
powodéw: braku gwarancyi dobrej opie-
ki i braku dostepu szerszych mas pu-
blicznoS$ci.

Zastosowaniem prawidel konserwo-
wania zabytkéw do koScioléw w szcze-
g6lnosci zajgt si¢ Ks. Gerard Ko-
walski w swoim odczycie p. t.: »Pol-
skie ko§ci6tki wiejskie iich kon-
serwacya«. Odczyt ten zwrécil tez
na poczatku uwage na pewne razgce
niedokladno$ci w okreSlaniu wplywéw
nadbaltyckich na budownictwo koSciel-
ne krakowskie i malopolskie oraz za-
poznawanie istotnych cech odrebnoS$ci
rodzimej w uksztaltowaniu §wigtyni
wiejskich.

Prelegent zastrzegl si¢ przeciw temu,
aby przy konserwacyi zabytkéw koSciel-
nych odnoszono si¢ z wi¢gkszym szacun-
kiem dla wiekéw starszych anizeli mtod-
szych. Pietyzm dla przeszlosci powinien
byé réwnym dla wszystkich czaséw.
Niestety niewielu jeszcze u nas rozumie
te potrzebg poszanowania kazdej prze-
sztoSci, ale mozliwem jest, ze przez pro-
pagande literacka i zamieszczanie re-
produkeyi zabytkéw réznych epok w pi-
smach ilustrowanych nastagpi zmiana
na lepsze i uSwiadomienie ogélu spo-
feczefistwa, a przedewszystkiem musi
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ustaé raz na zawsze przekonanie, ze
tylko w gotyckim koSciele modli¢ sig
mozna— musi znikngé falszowanie stylu,
ktérego ani architekt, ani robotnik, ani
modlgcy si¢ wierni juz nie umie, gdyz
ko$ciél jako zywy organizm iS¢ winien
w swem uksztaltowaniu zewngtrznem
z duchem nowego czasu. Signum tem-
poris ma cechowaé wszystko, co ze
wzgledu na potrzeby kultu nalezatoby
dodaé do starej budowli. Ale z drugiej
strony nalezy w zasadzie unikaé roz-
szerzania koScioléw ze wzgledow este-
tycznych — a tem bardziej nie wolno
budowaé koSciola nowego na miejscu
starego drewnianego, gdy ten ostatni
jest jeszcze w dobrym stanie i stanowi
cenny zabytek drewnianego budowni-
ctwa w Polsce.

Prelegent poruszyl z zapalem sprawe
gotyku, pokutujacego po wsiach pol-
skich i goraco zaprotestowal przeciw
gotycyzowaniu wsi naszej. SluchaliSmy
tego z wielkiem zadowoleniem, ktérego
nawet znikoma cze§¢ nie dala sie wy-
razic w oklasku. Co wigcej, zdawalo
si¢, ze te stlowa z ust ksiedza padajace
budzg z cigzkiego przykrego snu dzie-
sigtkéw lat i niosa Swiatlo oczom ludazi,
zaklutym spiczastag formg pseudogoty-
ckich koSciotéw XIX i XX wieku.

A kiedy péziniej wstapit na mownice
Ks. kan. Wi Gérzynhski i wyglosit
wyklad o »Zadaniach wspélcze-
snej architektury chrzeScijani-
skiej« ™), pietnujac jeszcze dosadniej
falszerstwo uczué i ktamanie dzisiejszej
duszy w powtarzaniu niezrozumiatych
symbol6éw $redniowiecza, nabrali§my
nadziei, ze zlo naprawde ustanie. Bo
jesli tak méwili ksigza, to niepodobna,
aby duchowieistwo nasze nadal zy-
czylto sobie mieé koScioly »gotyckie«
po wsiach, czyli usunie si¢ najwaz-
niejszy powéd bledu, na ktéry oni
sami narzekaja. W tem miejscu musi-

*) Odczyt ten w caloSci wyzej drukujemy.



my zwr6cié uwage, ze nieprawdg jest,
aby ktéry§S z dzisiejszych architektéw
umial budowaé po gotycku, albo zeby
chcial budowaé w tym stylu. Natomiast
w ostatnich czasach potrzeba udawa-
nia tego stylu na wyraZne Zyczenie
fundatoréw i duchownych stworzyla
serye kompilatoréw form gotyckich,
ktérzy schlebiajac spaczonym upodo-
baniom budowali i do dzi§ dnia, w chwili
zjazdu i po zjezdzie jeszcze buduja go-
tyckie po wsiach katedry. Czyz jest la-
twiejsza droga jak ta, azeby projekt
gotycki odrzuci¢ i zwréci€ si¢ do archi-
tekta dzisiejszego po koSciél nowocze-
sny ? Zdaje si¢, ze niema, a jednak cze-
sto nie wstepowalo si¢ na nig. Dlacze-
g0 ? I czy mozna wini€ o to architektéw,
ze milcze¢ musza i nie maja sposobno-
Sci pracowaé¢ w celu wytrzebienia »go-
tyku«?

Przemawiali jeszcze na zjeZdzie pp.
Julian Makarewicz, K. Wyczyn-
ski i Dr. St. Golinski. Pierwszy na
temat odnawiania starych freskéw; wy-
wody swoje popieral wlasnymi dzielami
podczas wycieczki do kruzgankéw kla-
sztoru OO. Franciszkanéw. P. K. Wy-
czynski méwit wsréd ruin zamku Ten-
czynskiego o nowozytnych sposobach
ratowania tego rodzaju ruin od zaglady,
a p. Dr. St. Goliniski o znaczeniu i wply-
wie ro§linnoSci dla konserwacyi ruin.
Na tem zakorniczono szereg odczytéw
zjazdu. Wywolaly one przewaznie ozy-
wiona dyskusye, z ktérej wylonilo sig
wiele projektéw, zmierzajgcych do zara-
dzenia brakom na polu ochrony zaby-
tk6w. Na osobng uwage zasluguje pro-
jekt bar. L. Puszeta, aby w Krakowie
zalozono muzeum odlewéw gipso-
wych rzezby.

Na tem koniczymy sprawozdanie z tre-
Sci zjazdu. O rezultatach jego nie na-
lezy méwié przedwezednie, dopiero na
zjezdzie nastepnym bedziemy mieli spo-
sobno§é przekonaé sig, o ile teorye tu
wygloszone znalazly zastosowanie w zy-

ciu i praktyce. Na razie zonotowaé na-
lezy, ze programowy odczyt Dra J6zefa
Muczkowskiego nie wywolal dyskusyi.
Znaczy to, ze obecny zjazd odbyl sie
na tej granicy czasu, kiedy teorya o kon-
serwacyi stala sie uznang wlasnoScia
myS$lacego ogélu i weszla w sklad logi-
cznie sformulowanych pewnikéw, ktére
nie budza juz walki. Tylko u nas sto-
sunek jej do faktéw zycia byl tego ro-
dzaju, ze nie czesto miala sposobno§é
ujawni€¢ swa prawde w czynie. Jakgdy-
by brakowalo lacznika pomigdzy zasady
a zyciem, albo tez zjawiska zycia byly
tego rodzaju, ze teorya nie wystarczyla
na ich wszechstronne ujecie. Mam tu
na mys$li przedewszystkiem coraz cze-
Sciej zachodzacy potrzebg dobudowy
nowych czeéci do zabytku architektoni-
cznego lub jego przebudowy dla celéow
wspoélczesnych — wobec takiego zada-
nia skomplikowanego, gdzie cz¢S¢ pierw-
sza przepisu: konserwowaé,a nierestau-
rowaé, obejmuje tylko czastke pracy,
a czeS¢ przepisu druga: dostrajaé sie
harmonijnie, jest az nadto szerokim fra-
zesem, obie maksymy i wiele innych je-
szcze nie wystarcza, aby dokonaé rze-
czy artystycznie godnej.

f.acznikiem pomiedzy teorya o zaby-
tku a nim samym i §rodkiem do wcie-
lenia w czyn tych zasad moze by¢ tylko
talent budowniczego.

O tym talencie i jego niezbednej po-
mocy, o tym rozstrzygajacym czynniku
w sprawie pieczy nad pigknem zabyt-
kéw zapomniano na zjezdzie milo$ni-
kéw zabytkéw sztuki...

Dlatego wial od prawd czytanych
chtéd logicznie wyprowadzonej formuly,
a brak im bylo zywego diwigku. uczu-
cia. Bylo umilowanie wartoSci starozy-
tniczej 1 rada, co z nig nalezy uczynié,
ale brak byl mowy o tem uczuciu, ktére
kanon lamie i starozytne pi¢kno umie
pieknie przechowaé. Nie powiedziano
nic o tem, ze nawet na to tylko, aby
konserwowadé, nie wystarczy byé czlo-
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wiekiem wiedzgcym, ale trzeba byé
umiejetnym artysta. Tylko taki
potrafi w kazdym wypadku znaleS¢ po
za regula swoj stosunek obrorficy do
walacego si¢ w gruzy zabytku.

[ niewatpliwie bylibySmy pewniejsi
co do praktycznego skutku skonstato-
wanych publicznie zasad konserwacyi
zabytkéw, gdyby potrzeba uzycia talentu
architekta byla réwniez publicznie za-
akcentowany. Dobrg teorye latwo wy-
paczyé mozna niewlaSciwym doborem
je] wykonawcéw. Nie od dnia zjazdu
uczestnicy jego wiedzieli o nowocze-
snych zasadach konserwacyi. Przybyli
raczej, aby je sobie i ogélowi powts-
rzyé. A jednak réwnocze$nie popelniano
w naszym kraju konserwatorskie biedv,

-

dobudowy i przebudowy nie odznaczaly
sig ani artyzmem ani jednolitoScig my-
§li. Byly zlepkiem zyczen kazdego, kto
mial prawo lub tylko pretensye do glo-
su. W takim momencie wlaSnie odbyl
si¢ zjazd lipcowy. Czy zatem nie nale-
zalo sprostowaé bledy, ukrécié prawa
glosu i obok znawstwa sztuki dawnej
wyjawié glo§no zachgte do pielegnowa-
nia i rozwoju dzisiejszej sztuki? Czy
tylko narzekanie ma by¢ udziatem tych,
bez ktérych gloszona lata cale teorya
nie wystarczy na uratowanie prostej
starej kapliczki?

Oto pytania rzucone zamiast dysku-
syi na zjezdzie, gdzie trudno bylo po-
ruszaé sprawy programem nie objete.

WACLAW KRZYZANOWSKI.

PLANTY KRAKOWSKIE.

od tym tytulem ukazata sie pigkna
ksigzka, napisana przez p. Fran-
ciszka Kleina¥™), wydana staraniem
ruchliwego i zastuzonego Towarzystwa
ochrony pigknoSci Krakowa i okolicy.
Jest to drugi tom wydawnictw Towa-
rzystwa, zapoczatkowanych roku ze-
szlego dzielem p. t.: »W obronie pigkno-
Sci krajug, piéra p. Ewy Luskiny. Dzieto
to, o ktérem zdawaliSmy juz sprawe
w »Architekcie«, mialo na celu przez
scharakteryzowanie krajobrazu naszej
ziemi i architektury naszych wsi i miast
w pogladowem zestawieniu dobrych
i zlych przykladéw, poruszyé opinie
i gorgcym apelem do wszystkich ludzi
dobrej woli spowodowaé zbiorowa ochro-
ng¢ kraju przed szpeceniem i nieusza-
nowaniem jego charakteru i zabytkéw.
Ksigzka o plantach krakowskich obej-
muje temat okre§lony, dobrze znany
i drogi kazdemu polakowi. Jest to mo-
nografia, poprzedzona dluzszym histo-

*) Patrz: »Pi§miennictwo« str, 108. Do Komitetu

redakcyjnego nalezeli pp.: A. Chmiel, Dr. St. Go-
linski, Dr H. Kunzek, L. Lepszy.
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rycznym wstepem o powstaniu i roz-
woju tych ogrodéw, poczem nastgpuje
ich opis, a wreszcie rozpatrzenie gospo-
darki ogrodu, czyli strony technicznej
obecnego stanu plant, oraz uwagi kry-
tyczne i wskazéwki na przyszlo§¢. Li-
czne fotografie w tekScie podiug systemu
zestawienia dobrych i ujemnych przy-
klad6éw architektury ogrodu, sasiednich
budynkéw, pomnikéw, sprzetéw ogro-
dowych i t. d., oraz 5 tablic z planami
plantacyj w ich historycznym rozwoju,
dobrze ilustruja obfity tekst ksigzki,
z ktérego pragniemy przytoczyé gléwne
mys§li.

Planty powstaly na linii muréw Kra-
kowa, bronionych przez 31 baszt. Przy-
step do miasta otwieralo siedm bram,
ktére byly zamknigciem dzisiejszych ulic
tej samej nazwy, co dawne bramy. Po-
zostala z nich, jak wiadomo, tylko bra-
ma Floryanska z rondlem, oraz cz¢Sci
muréw z basztami mi¢dzy ul. Stawkow-
ska a Szpitalng. Wzdluz muréw roz-
ciggaty si¢ waly i rowy. W r. 1806 ce-
sarz nakazal ze wzgledéw zdrowotnych



zburzy¢ stare mury fortyfikacyjne Kra-
kowa. Ciagnelo si¢ to latami. W r. 1820
prezes Senatu rzadzacego St. hr. Wo-
dzicki postawil wniosek o »urzadzeniu
ogrodéw naokolo miasta na miejscu da-
wnych fortyfikacyj«. Gléwnym inicya-
torem tej myS$li i twérea pierwotnego
planu plant byl Feliks Radwanski, rza-
dowy geometra, prof. matematyki w Uni-
wersytecie krakowskim, p6Zniej czlonek
Senatu rzadzace- *

go. Rozpoczela
sig niwelacya
czyli plantacya
waléw i fos (stad
nazwa »planta-
cyj«, wskroceniu
»plant«), a jedno-
czeSnie wykupy-
wanie i burzenie
starych domkow,
podoczepianych
do muréw miej-
skich. WilaSciwe
powstanie 0gro-
dow (plantowa-
nie terenu, obsa-
dzenie go drze-
wami, zalozenie
trawnikow i ogro-
dzenie ich od uli-
cy za pomocq ba-
ryer i zywoplo-
t6w) przypada na
okres lat 1820—
1830. Z koricem
tego okresu w 1826 r. gtéwnym opieku-
nem i dusza plant staje si¢ obywatel
ziemski Floryan Straszewski, pod kté-
rego okiem wyrosly zwolna plantacye
dzisiejsze. On tez utworzyl specyalng
fundacye dla utrzymania plantacyj. Od-
tad nieustannie trwa rozwdj, rozszerze-
nie, upiekszenie plant; z biegem czasu
ulegaja one stopniowym przeobraze-
niom, wzbogacajac si¢ przepysznymi
okazami roélin najrozmaitszych i kwia-
tébw 1 zmieniajac stopniowo swéj wy-

Baszta pasamonikéw na Plantach w Krakowie.

glad, a nawet plan przez wprowadzenie

nowych Sciezek, placykéw i t. d.
Planty krakowskie charakteryzuje au-
tor, jako wspanialy ogréd, otaczajacy
Sr6dmieScie, stanowigey zamknieta w
sobie calo§¢, w przeciwienstwie do skwe-
r6w na placach publicznych. Jako taki
wigc powinien by¢ zamknigty i odgro-
dzony jaknajbardziej od ulicy. Temu
wymaganiu czyni przewaznie zadoS¢
tvlko wewne-

trzna strona
plant, przylega-

jaca prawie wsze-
dzie bezpoSre-
dnio do budyn-
kéw, starych za-
budowan kla-
sztornych albo
muréw  ogrodo-
wych. Strona za$
rewnetrzna, gra-
niczaca z okala-
jacemi ulicami,
a takze w miej-
scach przecigcia
plant ulicami po-
przecznemi, na-
razona jest na
dziatanie kurzu
ulicznego, ktéry
wraz z chaosem
i hatasem uli-
cznym przenika
do ogrodu przez
siatkowe (brzy-
dkie w dodatku) ogrodzenie druciane.
Zaciszno$¢ ogrodu i wyglad roSlinnoSci
i trawnikéw, traca na tem ogromnie.
Nalezy wigc dazyé do zamknigcia plan-
tacyj od ulicy, badZ przez wprowadzenie
napowrét dawnych zywoplotéw, badz
przez obsadzenie zewnetrznej linii tra-
wnikéw zwartemi grupami drzew lub
krzewéw. Nalezalo by réwniez znieS¢
niektére przecigcia niepotrzebne, jak
przedtuzenie ul. §w. Tomasza lub ul.
Poselskiej.
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Obok ulic otacza planty w okolo ar-
chitektura miasta. Powstawanie przy
tych ulicach 4-ro pig¢trowych kamienic,
zabierajgcych slorfice i Swiatlo planta-
cyom, nalezy uwazaé za zamach na zdro-
wie mieszkaricow. Przeciwko temu trze-
ba najenergiczniej zaprotestowaé. W o-
statnich czasach nadto zauwazy¢ si¢ daje
grozna tendencya kurczenia plantacyj:
powstanie gmachu Collegium physicum,
zabudowanie plant domami hotelowymi
od strony Stra-
domia, obcigcie
czeSci plant przy
wylocie ul. Szew-
skiej, projekt no-
wej kawiarni
przy wylocie ul.
Slawkowskie;j.

Zestawiajac
pierwotny plan
plantacyjzr.1850
ze zdjeciem obe-
cnego ich stanu
widzimy, ze w
ostatnim okresie
POZNOSZONO wWie-
le starych Scie-
zek, wprowadza-
jac caly szereg
nowych, czesto
w niezdecydowa-
nym kierunku
oniepotrzebnych
wygigciach 1 zakretach. Ten nowy plan
odbija niekorzystnie od planu pierwo-
tnego, podlug ktérego planty przedsta-
wialy si¢ jako ogréd zalozony archite-
ktonicznie w calem znaczeniu tego
stowa.

Przechodzac do roSlinnoéci plant, au-
tor podnosi pigkny stan drzew, staran-
no§¢ w utrzymaniu trawnikéw, klom-
béw i t. d., ale wypowiada przytem caly
szereg uwag krytycznych, z ktéremi
niepodobna si¢ nie zgodzié. O ile prze-
pysznie wygladaja aleje, obsadzone sta-
rymi drzewami, o tyle drzewa mlodsze,
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tworzace niby zagajniki, porozrzucane
Srodkiem wolnych przestrzeni, a tak
samo i grupy krzewow, przeszkadzajy
pieknych
i uszczuplaja miejsce, na ktérem po-
winny si¢ rozciggaé rozlegle trawniki,
najpiekniejsza ozdoba ogrodéw. Drzewa
wiec i krzewy nalezaloby odsunaé na
krarice badZz dla odgrodzenia plant od
ulicy badz dla zwiazania ogrodu z mura-
mi starych budynkéw, jak tego juz mamy

tworzeniu  si¢ perspektyw

Nowe Collegium physicum na Plantach. Przyklad ujemny.

niejeden dobry przyklad na tychze plan-
tach. Dalej klomby wzorzyste, owe dy-
wany kwiatowe, ktérych racye¢ bytu
wogéble moznaby zakwestyonowaé, tu
na plantach nie maja zadnego uspra-
wiedliwienia, gdyz mijaja si¢ z przezna-
czeniem, aby byly ogladane z géry. Na-
lezaloby, zdaniem autora, usunaé je,
wprowadzajac natomiast t. zw. rabaty,
czyli barwne szlaki kwiatowe, powie-
kszyé liczbe kwietnikéw czyli bukietéw
o odpowiednio dobranych kwiatach,
ktérych barwne plamy w pewnych od-
daleniach od alei, stanowilyby pigkna



dekoracye ogrodu; a przedewszystkiem—
powigkszy¢ przestrzenie trawnikow. Wy-
rugowanie kosztownych i niepotrze-
bnych roSlin egzotycznych, nadajacych
si¢ raczej do ogrodu botanicznego, ré-
wniez nalezy do slusznych postulatéw
omaywianej ksigzki.

Pozatem wiele jeszcze szczegblow
znalazlo tu krytyczne oSwietlenie. A wiec:
czgsto niefortunne umieszcezenie pomni-
kéw, utworzenie niepotrzebnej a pre-
tensyonalnej sadzawki, niestosowne ko-

sze na papiery, nasladujace uciete pnie
drzew, brzydkie reklamy restauracyi
Drobnera i t. d.

Wielu ztym objawom gospodarki plant
zaradzi¢ by mégl bardziej odpowiedni
skiad Komisyi plantacyjnej, w ktérej
zasiada wprawdzie 15 radcéw miejskich,
ale od zadnego z nich nie wymaga sig
fachowych wiadomosci z dziedziny ar-
chitektury i estetyki ogrodéw.

Ksigzke o plantach krakowskich, pod-
noszaca pigkno i zalety tego jedynego

w swoim rodzaju
ogrodu, a zara-
zem wytykajaca
pewne bledy dzi-
siejszej w nim
. gospodarki, wi-
tamy jako pierw-
szy objaw powa-
znej dyskusyi na
niezwykle wdzig-
czny temat i rze-
telna chedé ze
strony Towarzy-
stwa ochrony
pieknoSci Kra-
kowa i okolicy —
stuzenia fachowa
rada zarzadowi
plantacyj. J. w.

Klasztor §w. Jézefa na Plantach (dobrze zwigzany z ogrodem).

PISMIENNICTWO.

Przeglad techniczny. Warszawa. Nr. 25.
S. Anczyc: O strukturze i wadach polaczeri
stapianych. F. Kucharzewski: PiSmienni-
ctwo techniczne polskie, Z. Kaminski: Zupy
solne w Galicyi. Architektura. B. Co-
lonna-Czosnowski: Miedzynarodowa wysta-
wa Hygieny w DreZnie — czerwiec 1911.
Ogélne warunki, obowiazujace przy robo-
tach budowlanych, opracowane przez Tow.
Architektéw dyplomowanych przez rzad fran-
cuski. Ruch budowlany i Rozmaitosci. Kon-
kursy. — Nr. 26. Stowarzyszenie Techni-
kéw w Warszawie. J. Krauze: Maszyny
do motorowej uprawy roli. S. Felsz: Wy-
boje i podci¢cia kél prowadzacych paro-

wozowych. Architektura. B. Colonna
Czosnowski: Miedzynarodowa wystawa Hy-
gieny w DreZnie — Czerwiec 1911. Ogélne
warunki, obowiazujace przy robotach bu-
dowlanych, opracowane przez Tow. Archi-
tektéw dyplomowanych przez rzad francu-
ski. Ruch budowlany i1 RozmaitoSci. —
Nr. 27. J. Krauze: Maszyny do motorowej
uprawy roli. Z. Kaminski: Zupy solne w Ga-
licyi. Przywéz z zagranicy do Paistwa Ro-
syjskiego wazniejszych przedmiotéw wy-
twérczosci przemystowej w pierwszym kwar-
tale w r. 1910. Architektura. Wszech-
Swiatowy rozwdéj kremacyi. Ogélne warun-
ki, obowiazujace przy robotach budowla-
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nych, opracowane przez Tow. Architektéw
dyplomowanych przez rzad francuski. Ruch
budowlany i Rozmaitosci. Konkursy. —
Nr. 28. S. Felsz: Wyboje i podcigcia kél
prowadzacych parowozowych. Turbodmu-
chawy i sprezarki. Architektura. Mie-
dzynarodowa wystawa Hygieny w Dreznie—
czerwiec 1911. Ogélne warunki, obowiazu-
jace przy robotach budowlanych, opraco-
wane przez Tow. Architektéw dyplomowa-
nych przez rzad francuski. Ruch budowla-
ny i Rozmaitosci. Konkursy. — Nr. 29. A.
W. Kriiger: Zastosowanie popioléw z pa-
rowozéw do konserwacyi nasypéw kolejo-
wych. Z. Kaminski: Zupy solne w Galicyi.
Architektura. Ogloszenie konkurséw na
typy deméw mieszkalnych. Ruch budowla-
ny i Rozmaitosci. Elektrotechnika. R. Po-
doski: Zuzycie energii w tramwajach ele-
ktryeznych. E. Potempski: Wyniki stoso-
wania elektrokultury. Drobne wiadomosci.

Zwykle rubryki: Wiadomosci techniczne
i przemystowe. Krytyka i bibliografia. Kro-
nika biezgca. :

Czasopismo techniczne. Lwéw. Nr. 12,
W. Jakimowski: Ochrona wdd publicznych
przed zanieczyszczeniem ropsg i odpadkami
naftowymi (z tablica). B. St.: Pompa Hum-
phrey’a. K. Drewnowski: Postepy i braki
elektrotechniki w Galicyi. A. Rdézanski:
W sprawie projektowanych zmian krajowej
ustawy wodnej. — Nr. 13. W. Jakimowski:
Ochrona wdéd publicznyeh przed zanieczy-
szczeniem ropa i odpadkami naftowymi
(z 2-ma tablicami). S. Pawlowski: Predkosé
fali wezbrania w gdérnem dorzeczu Wisly.
W. Syniewski: Z dziedziny przemyslu fer-

mentacyjnego. W. Okoniewski: Elektroli-"

tyczne komérki zaworowe w uzyciu jako
przetwornice dla pradu zmiennego na prad
staly (z tablica). ,

Zwykle rubryki: Sprawozdania z litera-
tury technicznej. Krytyka i bibliografia.
RozmaitoSci. Sprawy Towarzystwa. Od Re-
dakeyi.

Pamietnik V. Zjazdu Technikéw pol-
skich we Lwowie, wyszedl z druku nakta-
dem Statej Delegacyi V Zjazdu, pod redal-
cya prof. St. Anczyca.

Tres¢ pamietnika stanowia obok wstepu,
obejmujgcego krétka kronike Zjazdu, spis
uczestnikéw i t. d. referaty zjazdowe, po-
wazny jego naukowy dorobek na 42 ark,
druku in 4-o0, przedstawiajacy najnowszy
postep techniki na réznych polach, (opala-
nie lokomotyw ropa, ogrzewanie centralne
budynkéw,motory dla centrali elektrycznych,
budowa drég dla ruchu automobilowego,
wyréb sztucznyech nawozéw z powietrza
i t. d.), sprawy ekonomiczno-techniczne wiel-
kiej doniostosci (wyzyskanie sil wodnych.
postulaty gérnictwa krajowego, regulacya
miast, rozwdéj kolei lokalnych, melioracye
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rolne i t. d.), kwestye technicznego wy-
ksztalcenia na wszelkich stopniach, organi-
zacye sluzby technicznej, sprawy rozwoju
naulk przyrodniczo-technicznych, slowni-
ctwo techniczne i wiele innych spraw, ob-
jetveh g0 referatami Zjazdu.

Calo$é, pieknie wydana takze pod wzgle-
dem zewnetrznym, stanowi gruby tom in
4-to, cene egzemplarza 8 koron nalezy uwa-
zaé za bardzo przystepna. Ksiazka znajduje
sic w handlu ksiggarskim, gléwny sklad
w ksiegarni G. Seyfartha we Lwowie.

Krakowski Miesiecznik Artystyezny.
Nr. 6 zawiera miedzy innemi, w dziale To-
warzystwa Przyjaciél Sztuk Piekn.: Ruch
artystvezny w  Paryzu, przez Wl Konie-
cznego; Wystawy w palacu Szt. Piekn. w Kra-
kowie, przez St. Turczynskiego. W dziale
Towarzystwa ochrony pigknosci Krakowa
i okolicy: Nasze szosy 1 drogi, przez Dra
St. Golinskiego.

Sztuka. miesiecznik ilustrowany, poswie-
cony sztuce i kulturze, zaczal wychodzié
we Lwowie jako organ: Galeryi Narodo-
wej m. Lwowa, Muzeum Narodowego im.
krola Jana I, Muzeum przemystu art., Tow.
Sztuk Pig¢kn., Kola architektéw we Lwo-
wie, Tow. milo$nikéw m. Lwowa, Tow. upig-
kszenia m. Lwowa i okolicy, Tow. milo-
Snikéw  fologralii artystycznej. Redaktor:
Dr Tadeusz Rutowski, sekretarz redak-
eyi: Jan Pietrzycki. Zeszyt 1, za lipiec
b. r. (wielkie 4-0, stron 51) zawiera tresé
nastepujacy: Od wydawnictwa; A. Czolow-
ski: Muzeum Narodowe im. Jana [III. F.
Jaworski: Dwa portrety krélewskie. K. Chle-
dowski: Rzym i ludzie Baroku. Ze zbioréw
W. Lozinskiego. T. Rutowski: Grottgeriana.
A. Schroder: Jézef Brandt. W. Wilusz: Ma-
ryan Sokolowski. Kronika (pomniki, wy-
stawy, Towarzystwa sztuki i kultury, kon-
kursa etc). Liczne ryciny (30-¢i) przynosza
obrazy: Grottgera, Loefflera, Brandta, Ger-
sona, Widmara, Pautsza, rzezbe Blotnickie-
go i inne. W kolorowej reprodukeyi: Ru-
sinka, A. Grottgera i lajanse warszawskie
z czaséw Stanistawa Augusta.

Planty krakowskie, napisal Franci-
szek Klein. Krakéw, 1911 r. Wydawni-
ctwo Towarzystwa Ochrony pieknosci Kra-
kowa i okolicy. Nr. 2. 4-0, str. 102, ilustra-
cyj w tekscie 96, tablic 5. Winieta okladki
podlug rys. Jana Bukowskiego; zdjecia fo-
togr. Fr. Kleina; klisze z zakladu T. Jablon-
skiego i Ski; odbito w drukarni »Czasu.
Sprawozdanie patrz na str. 104, illustracye
na tablicy 21.

Prof. Antoniewicz o Grottgerze, napi-
sal Tadeusz Rutowski, Lwéw 1911, od-
bitka z »Gazety wieczornej«, str. 61, zawie-
ra cieta krytyke naukowej metody dzietn
prof. Antoniewicza ’



KRONIKA.

SEMINARYUM POLSKIE W BIALEJ (tabl.
20). Gmach zbudowany wedle planéw pod-
pisanego w r. 1909—1910 a obejmujacy 12
klas szkolnych z odpowiednimi gabinetami,
sale rysunkowa,
aule oraz mieszka-
nie dyrektora, juz
od poczatku po-
wstania swego
przeznaczony byl
réownoczesnie na
pomieszczenie
swiezo otwartego
polskiego prywa-
tnego gimnazyum
realnego, =z upra-
wnieniem rzad o-
W e m.

Powyzsze ubika-
cye rozlozone zo-
staly na parterze
i 2-ch pietrach od
frontu, a 3-ch od
dziedzinca. Oprécz
tego mieszczy sig
w suterenach: ka-
piel natryskowa
z garderoba, mie-
szkanie sluzby
szkolnej i1 piwnice
na materyal opa-
towy.

w Rapperswilu pod przewodnictwem prof.
Dra Jerzego hr. Mycielskiego. Zblizajacy
sie zjazd Rady Nadzorczej tegoz muzeum
i zapowiedziane przez p. Galezowskiego
na ten zjazd roz-
patrzenie znanych
rewelacyi o gospo-
darce muzealnej
zniewolity Wydziat
Towarzystwa do za-
jecia odpowiednie-
go stanowiska wo-
bec spodziewanej,
a przez caly naréd
oczekiwane] sana-
cyi. Uchwalono
tedy:

1) wybraé nazjazd
w Rapperswilu
dn. 7, 8, g sierpnia
b. r. dwdéch delega-
téw ztona Wydziatu
Towarzystwa,

2) przestaé na re-
ce p. Galezowskiego
jako prezesa Rady
Nadzorczej zawia-
domienie: Towarzy-
stwo opieki nad
polskimi zabytkami
sztuki i kultury
zglasza swdj udzial

Dla wypoczynku
i swobodnego ru-
chu milodziezy-
szkolnej w czasie
pauz, urzadzono na parterze i (-szem pig-
trze obszerna 2-nawewa hale. Aula i waz-
niejsze czedei gmachu pomalowane zostaly
przez p. E. Dabrowe. S. ODRZY WOLSKI.

WYDZIALTOWARZYSTWA OPIEKINAD
POLSKIMI ZABYTKAMI sztuki i kultury
odbyl w dniach 1 i 5 b. m. dwa posiedzenia

w sprawie polskiego Muzeum Narodowego

Slawomir Odrzywolski. Hala w Seminaryum Polskiem w Bialej.

w zjezdzie za po-
Srednictwem ad
hoc wybranej z to-
na swegodelegacyi,

3) zwréeié sie do p. Marszaltka kraju hr.
Badeniegoido Rady miasta Krakowa z prosba
o wrziecie udzialu w akeyi Rapperswilskiej
przez wyslanie specyalnych na zjazd w Rap-
perswilu delegatéw zaréwno przez Wydzial
Krajowy, jak i Rade miejska, do czego po-
wyzsze instytucye jako subwencyonujace
Rapperswilskie, Muzeum niezaprzeczenie
maja prawo.

KONKURSY.

ROZSTRZYGNIECIE KONKURSU NA PROJEKT
KONFESYONAELU.

Pierwsza nagrode na ogloszony przez dyrekeye
Muzeum techn.-przemyslowego w Krakowie kon-
kurs na projekt konfesyonatu otrzymal Dr. Hen-
ryk Kunzek. Projekt pod godlem »Krajowe sto-
larstwo XXX« L :2. mimo wysokich zalet arty-
stycznych nie mégl byé wziety pod rozwage, po-
niewaz nie odpowiadal warunkom konkursu.

Pierwsza cze$é¢ konkursu zostala zatem zakon-
czona, nastepuje cze§é 11, a to: konkurs na naj-
lepsze wykonanie nagrodzonego projektu, przy-

czem postanowil sad konkursowy zwrdécié sie do
dyrekeyi Muzeum techniczno - przemystowego, by
postarala sie o wykonanie takze projektn ozna-
czonego« Krajowe stolarstwo XXX« L. 2.
Autorem projektu sKrajowe stolarstwo XXX
l. 2¢, zaszezytnie wspomnianego przez jury, jest
p. Stanistaw Fabianski, artysta-malarz z Krakowa.

ROZSTRZYGNIECIE KONKURSOW KOSCIELNYCH
W WARSZAWIE.

Konkursy ogloszone za pofrednictwem Tow.
Opieki nad zabytkami przeszlo§ci w Warszawie,
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na polichromie prezbyteryum koéciola N. P. Ma-
ryi na Nowem miedcie w Warszawie, na projekt
oftarza i na projekt monstrancyi rozstrzygnigto 1
czerwca b. r.

Na projekt polichromii nadestano 8 prac. Na-
grode L. (rb. 500) otrzymal Edward Trojanow-
ski, [I-ga (rb. 300) Franciszek Bruzdowicz,
[ll-cia (rb. 200) Dzievzbicki, art. malarze. —
Na projekt oltarza nadeslano prac 10. Dwie na-
grody réwnorzedne po rb. 150 otrzymali pp. T.
Miszewski z Gandawy i Sadowski z War-
szawy, obaj art.-rzezbiarze. Na projekt monstran-
cyi nadeslano 4 prace. Nagrode (rb. 100) otrzymat
p. Edmund Bartltomiejczyk, uczefi warszaw-
skiej szkoly Sztuk Pieknych,

ROZSTRZYGNIECIE KONKURSU IMIENIA H.GROH-
MANNA NA AKWAFORTE.
Rozstrzygniecie konkursu imienia p. Henryka
Grohmanna na akwaforte w Zakopanem. Sad
konkursowy, zlozony z pp. T. Axentowicza,
Grohmanna, Dra F. Kopery, J. Skotnickiego i P.
Stachiewicza, przyznal jednomyélnie pierwsza na-
grode akwaforcie oznaczonej godlem »Kreskas;
a przedstawiajacej glowe starego gérala; ll-ga
nagrode oddano rycinie przedtsawiajacej »Ogro-
jec przy koéciele §w. Barbary« z godlem »Marylaq;

1 1-cia za$ pracy zatytulowanej »M6j dom rodzinny«
p. Zoflii Stankiewiczéwnej. Dzieki ofiarno-
$ci p. H. Grohmanna, ktéry wobec dodatniego
wyniku ustanowil jeszcze czwartay nagrode, sad
konkursowy przyznal ja dzielu pod godlem =»Ino-
wl6dz nad Pilicge. Nadto wyrédzniono akwaforte
p- t. »Szewce p. Karola Madrala, Po otwar-
ciu kopert okazalo sie, ze autorem akwaforty
pod godlem »Kreska« jest p. Wiadyslaw Sko-
czylas, z godlem »Marylac p. Jan Rubczak,
wreszeie dziela z napisem »InowltédZz nad Pilieg«
p- Feliks Jabtczynski.

KONKURS NA PROJEKT GMACHU SZKOLY SRE-
DNIEJ W WARSZAWIE. ’

XXXIII konkurs kota Architektéw w Warsza-
wie na projekt gmachu szkoly Sredniej imienia
Konopczyhiskiego w Warszawie. Sad konkursowy
stanowia: Z ramienia Zarzadu Szkoly, panowie:
J. Juraszyniski, WL Marconi, zastepea p. W. Waii-
kowicz. Od Kola Architektéw, panowie: prof.
M. Tohwifiski, A. Nieniewski, B. Rogdoyski. Jako
zastepey, panowie: A. Oczkowski, K. Loewe. Ter-
min i nagrody patrz nizej w tabeli. Warunki i pro-
gram konkursu — w kancelaryi Stowarzyszenia
Technikow, Whodzimierska 3—5 w Warszawie.

TABELA OGLOSZONYCH KONKURSOW.

Rozpisuje | Zadanie
|

[ermin

l Odnosniki

Nagrody

Dyrekeya filii Szkice budynku 4 p.
¢ k. uprzyw. Zakladu | i teatru w miejscu
kredyt. dla handlu | gmachu fund. skarb-
i przem. we Lwowie | kowskiej we Lwowie

13 sierpnia
1911 1,

Dyrekeya Zakladu

| 4000, * i 1000 kor. :
4000, 2000110 kred. przy ul. 3 Maja

Koto architektow

w Warszawie dla | Frojekt kaplicy pray

4 »Betania«
czynnosci GLARL

rzytutku  starcow 16 sierpnia
Warsz. Tow. Dobro- | P Sk 1911 r.

»Architektu

H 5 .
400, 250 i 150 rh. Bake. 6% A0

Towarzystwo Przy-
jaciét Sziuk Pigkn.
w Poznaniu

Szkic do obrazu ol-

Tow. wzajem. ubez- | Szkice hotelu kra-
pieczef urzednikéw | kowskiego, domu
prywatn. we Lwo- | administracyjnego

wie i domu czynszowego

1 wrzeénia
tarzowego $w. Tréjey 1911

1 wrzednia
1911 1.

7 WArchitekt

300 i 200 marek | zesz. 4—5, T. 1911

v Architekta

3000, 2000 i 0 A =
» 2000.i 1000 kor. zesz. 6, r. 1911

Projekt gmachu dla
szkoly éredniej
w Warszawie

Kolo Architektéw
w Warszawie

15 wrzesnia
1911 1.

400 1 200 rb.

patrz wyzej
zakupy po 100 rb.

»kot‘lkl.!t‘ﬁ}'_t(
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Treéé zeszytu: D. A. P IX kongres miedzynarodowy architektoniczny w Rzymie. Ks. WL Gérzyiiski: Zadanie wspél-

czesnej architektury chrzedcijafiskiej. Waclaw Krzyzanowski: Zjazd miloSnikéw ojezystych zabytkéw sztuki i historyi

w_Krakowie. J. W.: Planty krakowskie (sprawozdanie z ksigzki F. Kleina, wyd. Tow. ochrony pieknofei m, Krakowa).

Pismiennictwo. Kronika. Konkursy. Tabl. 26: Stawomir Odrzywolski — Seminaryum Polskic w Bialej. Tabl. 21: Planty
krakowskie, z ksigzki p. F. Kleina, wydawn. Tow. ochrony picknosci Krakowa i okolicy.
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KAZIMIERZ WYCZYNSKI
Nakladem Towarzystwa Technicznego w Krakowie, — Odbito w drukarni Uniwersytetu Jagiellofiskiego w Krakowie.
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