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Rys. 1. Biust Marszatka Jozefa Pitsudskiego (bronz) wykonat
Antoni Miszewskl (Warszawa). Sala Honorowa Wo]sk Polskich
wPatacu Rzagdowym na P. W. K. w Poznaniu.

ARCHITEKTURA WYSTAWOWA

Likwidujemy chlubnie przebrzmiata wystawe
Poznaniska. Jesteémy w przededniu nowej wystawy
budowlanej w Warszawie.

Na czasie moze byloby zastanowié¢ sig¢ na chwil-
ke nad ekspresja zewnetrzna kompleksu wystawo-
wego 1 jego stosunku do tego, co nazywamy Ar-
chitektura.

Wszyscy jeszcze pamietamy z lat miodzies-
czych formutke, ktéra przedstawiala Architekture,
jako sztuke budowania przedewszystkiem ,,trwa-
lego”, obliczonego na czasy ,,wieczne”’, tworza-

cego wartoécl stale, nieprzejSciowe 1 tylko do
takich — stalych, nieprzemijajacych, jak banka
mydlana, jak tecza na niebie, warto§ci — nalezalo

szlachetne okreélenie ,,Architektura’,

Od tych czaséw wszystko sie katastrofalnie
zmienilo, tak jakby jaka§ czarna reka zlosliwego
Mefistofelesa wykrecila mata érubbke z powaznego
wahadla zegaru, mierzacego wieki ania styléw
i puécila ludzko§é na miljonach obrotéw $migla
w nieznana dal... Orjentacja na Egipt 1 Rzym,
na Grecje i Sredniowiecze, na wszystkie czasy



minione, w zewngtrznem 1 powierzchownem ich
ujeciu musiata sita rzeczy doprowadzi¢ do okres-
led, w zadnym stopniu z doba obecng niezgodnych.
Kolizja pomiedzy wpojonem stara szkola pojeciem
a istota rzeczy wspélczesnych stala sie o tyle razaca,
7e musiano posiadaé szerokie zapasy spokoju
ducha i réwnowagi mysli, aby powstrzymaé sie
od ,wyrzucenia za okno” wszystkich wartosci
minionych, co zreszta niejednokrotnie w milodych
i goracych glowach sie zdarzalo.

W rzeczywistoéci tylko bledne okreslenie isto-
ty Architektury i wynikle stad falszywe i wazkie
jej ujecie, spowodowalo ten gleboki zamet umystéw,
ktéry dotad sie nie daje zwalczy¢ 1 nalezycie wy-
swietlié.

W obliczu nowych zjawisk zyciowych, feno-
menéw konstrukcyj, precyzyjnych obliczen, za-

kres Architektury musiat by¢ poszerzony. Obecnie

okreéla sie ja jako organizacje prazestrzeni, jako
uklad przestrzenny, ktéry wyrasta z tre§ci posta-
wionego zadania i w dostosowaniu sie do licznych
i czesto sprzecznych warunkéw istnienia znajduje
swéj wyraz charakterystyczny. Srodkiem wykonaw-
czym do osiggniecia tej organizacji jest ,,Archi-
tektonika” utworu — System Kompozycyjny, na
ktérym buduje sie nie tylko architektura, ale i kazdy
utwér sztuki, czy to z dziedziny literatury, czy
muzyki, czy plastyki, " — absolutnie niezaleznie
od tresci, materjatu, czy $rodkéw wykonawczych.
Architektonika, przenikajaca caly system plane-
tarny, w ktérym si¢ w kétko krecimy, jest dla nas
pojeciem o tyle cenném, Ze jest niezmienna i sta-
la, wieczna i trwala podstawa do wszelkich ba-
dan analitycznych. Gléwne 1 podrzedne, trzon
1 galezie, glowa i nogi, poczatek i koniec...,, po-
wigzanie organizacyjne jednego z drugiem —
jest wieczng i niezmienna istota architektoniki.

Skoro przyjmiemy powyisze za podstawe
rozumowan, w dziwny sposéb zblizymy si¢ do
zbyt poépiesznie odrzuconych wartoéci. Z latwos-
cia_odnajdziemy wspélne cechy organizacyjne w
$wiatyni Karnaka i w termach Karakalli, w Placu
Sw. Piotra i w palacu Wersalskim. Staje sig dla
nas obojetnem, czy istnienie organizacji jest obli-
czone na wieki, czy na krétkie miesiace letnie,
czy $rodkiem wykonania byly pieciometrowe bryly
granitu, czy cienkie deseczki, pokryte warstwa
tynku. Nie méwimy oczywiécie o sentymencie,
podziwie, wreszcie stosunku, ktéry utwierdza w nas
widok géry kamieni, usypanych przez tego, lub
innego Faraona, dla stawy imienia i majestatu,
1 tych ile§ tam tysiacleci z tych kamieni promieniu-

jacych i otaczajacych nas dziwnym nastrojem mi-
stycznego niepokoju.

Uwazamy zawsze, ze wszystkie te rzeczy,
powiedzmy porzadku metafizycznego, nie maja naj-
mniejszego znaczenia w badaniach, studjach 1 na-
uczaniu architektury, bo przeciez zaden najgenjal-
niejszy utwoér teraZniejszo$ci nie moze si¢ naro-
dzié¢ z gotowa porcja takiego sentymentu wywola-
nego wiekami istnienia. Nie mozemy na obstalu-
nek zrobi¢ starego wina. Poco wiec mamy studjo-
waé niemozliwo$ci— fizyczne? A zreszta nigdzie
nie jest powiedziane, ze przedwczesne znikniecie
z zycia budynku stanowi ujme dla jego wartosci archi-
tektoniczne;].

Wiec tak czy owak przychodzimy do wniosku
o niezaleznoéci wartoéci architektonicznej od czasu
jej istnienia i z pelnem prawem mozemy trakto-
waC jako Architekture i analizowaé¢ Architektonike
utworu prowizorycznego, obliczonego zgéry na
efekt przej$ciowy.

W istocie, majac do rozawigzania program za-
budowan kompleksu wystawowego, nie potrafimy
wymys$le¢ nic nowego w jego organizacji kompo-
zycyjnej, nic takiego, coby nie bylo zgodne z odwiecz-
nem prawem mys$li logicznej. Do takiej efemerydy
architektonicznej, ktérej zycie jest obliczone na
jeden sezon letni, bedziemy musieli dostosowaé
te same prawa ,,zalezno$ci’’ 1 ,,podporzadkowania‘‘
co i... w Swiatyni Egipskiej. Z jedna’ tylko zmia-
na — zmiang punktu wyjscia. Z osobnika, przytlo-
czonego cigzarem mistyki 1 bojaznia czarodziej-
skich manipulacyj przed oltarzem ofiarnym, nalezy
zrobi¢ wesolego motyla, lecacego naoslep na jaskra-
wa plame reklamy, na plakat propagandowy, na
zrecznie podane tablice statystyczne.

Wszystko, co prowadzi do tego celu ostatecz-
nego, jest dobre 1 architektoniczne, o tyle, o ile
posiada dostosowana do tego nowego celu archi-
tektonike, kompozycyjna logike myéli. W naszem
barwnem i bogatem w najsubtelniejsze odcienie
zyciu spolecznem, sam cel 1 przeznaczenie wysta-
wy moga mie¢ najrozmaitsze zabarwienia — od
propagandowo-handlowych do naukowych i dy-
daktycznych. Jasno postawiony cel nadaje spe-
cyficzny kierunek rozwoju linji kompozycyjnej 1 zew-
netrznego wyrazu kompleksu. Wszakze krétkotrwa-
toé¢ zjawiska, niezbedny moment zdrowego podnie-
cenia widza 1 utrzymanie go przez mozliwie
dtuzszy czas w stanie niezmeczenia i gotowoéci
do reakcji wymaga zasadniczo bogatszej zmiany
wrazen ich stalego odnawiania i przemyslanego



stopniowania sily. Z dwuch podstawowych kon-
cepcyj architektonicznych odzwiercigdlajacych dwa
krafice temperamentu ludzkiego —=podstawy kla-
sycznej, skapej w efekty zewnetrzne, dzialajace,
skupiong 1 skoncentrowana energja dynamiki wew-
netrznej — 1 podstawy barokowej, dazacej do maxy-
malnej ekspresji zewnetrznej, do jaknajwiekszego
ujawnienia gestu plastycznego — blizsza jest za-
gadnieniu wystawowemu ta druga koncepcja jaskra-
wego efektu zewnetrznego.

Najwiecej wartoéciowe kompozycje architekto-
niczne sa zbudowane na zréwnowazeniu skompli-
kowanej 1 bogatej formy z prostota planu, lub
odwrotnie prostej formy ze zlozonym planem.
Idea wystawy wydaje sie wymagaé pierwszej od-
miany — barwnej, bogatej, efektownej formy na
spokojnym i przejrzystym planie. W zarysach planu
sytuacyjnego musi byé odnalezione zréwnowaze-
nie dysonanséw pomiedzy forma poszczegélnych
efektéw, ktére z natury rzeczy nie moga byé z soba
uzgodnione i doprowadzone do jednego mianowni-
ka. Niemozliwoécia 1 bledem byloby zmusié¢ wystaw-
céw do uzgodnienia swoich pawilonéw, do pod-
porzadkowania si¢ sasiadowi 1 zniwelowania indy-
widualnej fizjonomji swoich  standéw. Zreszta
efekt harmonji estetycznej moze byé tak samo
oparty na dysonansach 1 kontrastach, wlasciwych
skiadnikom wystawy.

Wystawa Poznafiska naogét dobrze to ujela.
Chetnie wybaczymy jej pewna fragmentazycznoéc
ogélnego planu, dajaca sie wytlumaczyé kompli-
kacjami poszarpanych terenéw, jako tez pewne
grzechy kompozycyjne w rozstawieniu poszcze-
gblnych budynkéw — w imie dobrze zrozumia-
nego charakteru ogélnego wystawy. Z przy-

jemnofcig stwierdzamy brak}, butaforji” wystawowej,

tak czesto spotykanej w wystawach zagranicznych w
postaci odbudowai calych zakatkéw starych miast,
pawilonéw w ksztalcie mauzoleéw i innych ab-
surdéw, razaco niezgodnych z sama natura prowi-
zorycznego zjawiska. Wrystarczy powierzchow-
ne poréwnanie z réwnolegla wystawa Barce-

lofiska, aby stwierdzi¢ znaczna przewage PWK

w ogélnym poziomie przyblizenia si¢ do wiasci-
wego ujecia zagadnienia wystawy.

W' zasadzie sama architektura wystawy musi
by¢ traktowana jako klapa dla ujécia nadmiaru
temperamentu architektonicznego, szerokie pole eks-
perymentéw nowych form, niekrepowanych wzgle-
dami konwencjonalne] przyzwoitoéci 1 ,,dobrego
tonu”. Jej sita i ostro$¢ wyrazu leza w barwnym
blysku wykrzesanej i znikajace] na zawsze iskry.

EDGAR NORWERTH.

0D REDAKCJI. Plansytuacyiny Powszechnej Wy-
stawy Krajowe] w Poznaniu wraz ze szczegdlowym
oplsem, podalismy w Nr.1 ,Arch. 1 Bud.” 1929 r. Tam
tez omowllismy 1 zllustrowalismy szerzej akcje budo-
wlang naczelnego architekta wystawy p. Rogera Staw-
skiego, kierownika budowy terenéw A, B, C iD, oraz
arch. "Jerzego Millera, kierownika budowy terenu E (L.
zw. zachodniego). Obecnie zadaniem naszem bylo sku-
It to, co sig nam zdawato_najbardzie] pomystowe
I twércze w rozwigzaniach wszelkich zadan plastycz-
nych, stawlanych przez Wystawe.

Zdjecla Nr. Nr.: 3, 4, 6, 10, 11, 18, 20, 21, 23, 25,
29—40, 42—57, 68—69, 72—78, 83, 91, 92—99, 101—109, 112, 120,
125, 127—143, 152—155, wykonane zostaly przez firme
pPhotoplat* (Warszawa).



2. Ogbiny widok terendw A i B Powszechnej Wystawy
Kraj j w Poz i

3. Fragment dziedzifca Hali Centralnej (13). R
wyk. przez M. Rozka (Poznan).




4. Arch. R. Stawski (Poznafi). Pawilon
Clgzkiego Przemystu na terenie A.

5. Poludniowy kraniec terenédw E. Widok z lotu ptaka.




6. Edward Wittig (Warszawa). Pomnik Lotnika przed Pawilonem Rzadowym na Powszechne] Wystawie Krajowej w Poznaniu.



1. Fragment dziedzifica przed pawilonem rzadowym.
Posggi dtuta Stanistawa Jakubowskiego (Warszawa).

8. Widok z lotu ptaka terenu A. Z prawe] strony Hala
Centralna przemysiu metalowego W Srodku wieza.
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9. Arch. Jerzy Miller (Poznan) Widok z lotu ptaka na zabudowane tereny E Powszechne] Wystawy Krajowe] w Poznaniu. W $rodku Stadjon sportowy na 3000 widzéw.




10. Architekt Roger Stawski (Poznan). Palac Rzadowy na Powszechne] Wystawie Krajowej w Poznaniu od strony dziedzifica. Teren B.

11. Arch. Roger Stawski (Poznan). Fragment dziedzifica Hali Centralnej na terenie A. Paw. przemystu chemicznego i graficznego.




SR 12.—15. Arch. Wiad. Jastrzgbski (Warszawa).

Pawilon Ministerstwa Reform Rolnych na tere-
nie E. Zawiera stoiska trzynastu wojewddztw.
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wS1gsk, Lwéw, Poznaf, Wilno'.

»P. 0. W., Dowborczycy, Bajoficzycy, Legjony*.

16—17. Antoni Miszewski (Warszawa). Plasko-
rzeiby w Sall Honorowe] Wojsk Polskich
w Palacu  Rzgdowym na Powszechne]
Wystawie Krajowe] w Poznaniu. Terrazyt.

13



14

18.

Arch. Roger Stawski (Poznan).
Widok na dziedziniec Hali
Centralnej. Pawilony: elektro-
techniczny, chemiczny, grafi-
czny | papierniczy. Teren A.

19, ‘

Architekt Juljan Puterman i
Antoni Miszewski (Warszawa).
Pawilon Ministerstwa Poczt i
Telegraféw na Powszechnej
Wyst. Krajowe] w Poznaniu.
Pawilon wylozony celotexem.



20.

Arch.: Jan Goiiniski | Henryk
kagowski (Warszawa). Pawi-
fon ZIwigzku Hut Szklanych.

21,

Pawilon Ministerstwa Poczt
i Telegrafow na P. W. K.
w Poznaniu. Widok ogdiny.

15



| 22—24. Arch. Szymon Syrkus (Warszawa). Pawilon Panstwowe] Fabryki Nawozdw Sztucznych
: na Powszechnej Wystawie Krajowej w Poznaniu.

Helena Syrkus | S. Syrkus (Warszawa).
Stoisko Chorzowa w Pawilonie Naw. Szt.

Fragment zabudowy terenu E na P.W.K.

16



25. Arch. Szym. Syrkus (Warszawa). Pawilon Fabryk Nawozdéw Sztucznych na Powszechne] Wystawie Krajowe] w Poznaniu,




Fragment terenu E. W glgbi
pawilon Nawozdédw sztucznych.

25-@1:,

Arch. Szymon Syrkus
(Warszawa). Pawilon Nawo-
zbébw Sztucznych (fragment).

18



28,
Arch. Szymon Syrkus (Warszawa). Pawilon Nawozéw Sztucznych na P. W. K. w Poznaniu. Konstrukeja
2elazna, zmontowana na miejscu na mrozie w ciggu 2-ch tygodni.

19



Arch.: B. Lachert i J. Szanajca (Warszawa).
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Wodotrysk przy pawilonie Przemystu Cementowago na PWK.
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29-30. Pawilon Przemystu Cementowego na Powsz. W. Kr.

20



Wnegtrze pawilonu Przemystu Cementowego

31—33. Arch.: B. Lachert i J._ Szanajca (W-wa).

Pawilon Centrocementu na terenie E.
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Skrzynki betonowe do kwiatéw przed Pawil
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-STTh AN 777 34—35. Architekcl Bohdan Lachert 1 Jézel Szanajca
| (Warszawa). Pawlion Centrocementu. Teren E.

-i
|
Jil

U géry: tawka z pergolg z betonu. U dolu: widok
z wieZy pawilonu na wodotrysk i fawe z betonu,

22



36—37. Arch.: Bohd. Lachert
1J6zef Szanajca (Warszawa).
Pawilon Centrocementu.

Stupy betonowe, zakonczone
slerpowo, przed pawilonem.

Widok pawilonu od strony
alei - giéwnej terenu E.
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u..PawIIun] 66—T1 na terenie E. W glebi pawilon Cukrownictwa (arch. S. Cybichowski, Poznai). Widok z alel gtéwnej terenu E.

39. Fragment alei g!6wnej na terenie E. Z prawej strony podcied pawilonu Organizacyj Rolniczych (arch. J. Miller, Poznan).

24



40 — 41. Arch. J\nalol]a‘_llrjmlawtr.ﬁ - Plotrowska (Warszawa). Pawilon Pracy Kobiet na terenie C.
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iu.
owe]j w Poznan
Wystawy Kraj

A. Powszechnej

Przemysiu Metalowego na terenie

toiska Pr

oilgskie]. S

w. wiety 66rn

42. Wngtrze t. z

26



43. Fragment terenu E na Powsz. Wyst. Kr. w Poznaniu.

44. Arch M. Mieczkowski. Pawilon Ceramiki Budowlanej.

45. Fragment terenu E na Powsz. Wyst. Kr. w Poznaniu.

27
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46—47. Pawilon firmy ,,Wede!* na terenie E P. W. K.
w Poznaniu. Projekt wyk. atelier ,Ara‘ (Warszawa).

LY PRt
1”’ M

Reklama neonowa wyk. przez firme ,,Lumineon'.

28



48. Widok ogéiny zabudowy terenu E (arch. J. Miller).

sportowy | pawilon dancingowy na terenle E Powszechne] Wystawy Krajowe] w Poznaniu.
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54. Arch.J. Golinskil
H.kagowski.Wnetrze
pawil. Zwigzku Hut
Szklanych na P.W.K.

55, Fragmentterenéw
ogrodnictwa na tere-
nie E PWK. W glebi
pawilon mysliwski.
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56. Fragm. wnetrza . i =1 3 e d
wiezy Gérnoslgskiej. = : ' 1
(Pawilon Przemysiu ‘ {l _" 1' i ._,J_
Metalowego). Ter. A. > ; :

WAL I

A i i | f

57. Pawilony na terenie E w nocy. Powszechna Wystawa Krajowa w Poznaniu.
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58. Arch. Bohdan Pniewski (Warszawa). Pawilon firmy Bogustaw Herse/na terenie €. Konstrukcja ze szkta i 2elaza. Sciany
zewngtrzne ze sparrholzu, pokrytego piétnem impregnowanem, nasyconem na sposdb obicia todzi. O5Swietlenie reflektorami,

34
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Rzut poziomy parteru. Fragment wnetrza.

!

64—65. Arch. Bohdan Pniewski (Warszawa). Pawilon firmy ,,B. Herse* |
na terenie C Powszechne] Wystawy Krajowe] w Poznaniu.

B6.
Fragment sklepu f. ,,B. Herse' w Poznaniu.
Palisander, skéra srabrna | siatka srebrna

36
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68, Arch. Stefan Cybichowskl (Warszawa). Pawilon Cukrownictwa
na Powsz. Wyst. Kr. w Poznaniu (teren E). Fragment wnetrza.

B69. Architekt Stefan Sienicki (Warszawa). Stoisko? w ‘pawilonie
Cigikiego Przemystu na terenie A [Powsz. Wyst. Kr. w Poznaniu.




71.. Mieczystaw i Jozef keczyccy (LodE)
Stoisko w pawilonie wiékienniczym na PWK..

39



72. Arch.: Henryk Stankiewicz i Bohdan
Nowak (Warszawa). Fragment pawilonu
papierniczego na P. W. K. w Poznaniu,

73. Stoisko w pawilonie chemicznym na
Powszechnej Wystawie Kr. w Poznaniu.

40




T4. Arch.: Henryk Stankiewicz i Bohdan Nowak.
YWarszawa). Wnegtrze pawilonu papierniczego,

75. Tadeusz Burtatowski i T. Kasprzycki (Warsza-
wa). Stoisko Parnst. Wytw. Prochu ,,Zagoidion*'.




Prasowego na Powsz. Wystawie Krajowe] w Poznaniu.
71. Ogéiny widok wnetrza pawilonu prasowego.
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78, Jadwiga Prazmowska (W-wa) Stoisko ,,Bluszczu™ w paw. Prasy.

43



19. Arch. Jan Golifnski (Warszawa).
Wykres plastyczny w stoisku Mini-
sterstwa Pracy i Opieki Spolecznej,

ZASHKI CZASIE CHOROBY
pomoc lekarska

pomoc szpilalna
LEKARSTWA LECZENIE SANATORYINE

A

B0. Wacl. Wasowicz
(Warszawa). Wykres
plastyczny w stoisku
Min. Pracy i Op. Spotl.
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81—82. Fragment stoiska | wykres plastyczny aptek whlasnych Kas Chorych.
Stoisko Ministerstwa Pracy | Opieki Spoteczne] w Pawilonie Rzadowym
wykonane pod kierownictwem artysty malarza Wactawa Wagsowicza.
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23. Karol Kryfski (Warsza-
wa). Plakat ostrzegawczy
M. P. i 0.5.: Ochrona oczu.
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' . ] 225 LALe LiLt 84. Jan Golifski | Czestaw

Duchnowski (Warszawa).
Wykres dziatu ochrony pra-
cy w stoisku M. P.1 0. S,
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87-88. Arch. Henryk Oderfeld. (Warszawa).
Stoisko Zaktadébw Solvay w pawilonie
Przem. Mechanicznego PWK. w Poznaniu.




83—90. Arch. Jerzy Gelbarg (W-wa).
Wykres $cienny w stoisku Zaktaddw
Solvay na P. Wyst. K. w Poznaniu,

91, Stoisko w Pawilonie €hemicznym na Powszechnej Wystawie Krajowej w Poznaniu Teren A.




92. Grupa plastykéw ,,Praesens"

bl
!
w
:

(Warszawa). Pawilon Maonopoli i Mennicy. Fragment dziatu} Monopolu Spirytusowego

na Powszechne] Wystawlie

Krajowe] w Poznaniu.
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93. Grupa plastykéw ,Praesens': arch. Barbara i Stani-
staw Brukalscy, Karol Kryriski, Marja Nicz-Borowiakowa,
Marjan Malicki, arch. Jézef Malinowski, arch. Bohdan
Lachert, Andrzej Pronaszko, Katarz. Kobro-Strzeminska.
Wiadystaw Str inski, Alel der Rafatowski, Henryk

Stazewskl, Helena Syrkus, arch. Szymon Syrkus, arch.
Jozef Szanajca (Warszawa).
Fragment dzialu Monopolu Spirytusowego na P. W. K.
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94. Grupa plast. ,,Prae-
sens’. Karol Krynski
(Warszawa) Fotomontaz.

95. Grupa pl: ,Praesens'
Wykres fotomonta#. z dzialu
Monopolu  Spirytusowego.
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96. Aleks. Rafalowski ,,Praesens'' (Warszawa). Wykres plastyczny z dzialtu
Monopolu Spirytusowego.

91. Grupa plastykéw ,,Praesens (Warszawa). Wykres piastyczny z dziatu
Monopolu Spirytusowego.
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98. Grupa plastykow
(Warszawa), Fragment pawilonu
Monopolu Spirytusowego na PWK.

nPraesens"

899, Grupa plastykow ,Praesens"
Karol Kryfiski (Warszawa). Wykres
z dziatu Monopolu Spirytusowego
_ na Powsz. Wyst. Kr. w Poznaniu.
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100. Marjan Walentynowlcz (Warszawa). Fragment
wnetrza Pawilonu Ministerstwa Reform Rolnych.
Teren E na Powszech™ Wyst. Kra].w Poznaniu.

foic aichiuon bibljotek muzeow i tosarzyin nankeeh
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101. H. Stazewskl (Warszawa). Wykres ze stolska
Kasy Mianowskiego w Palacu Rzgdowym na
Powszechne] Wystawie Krajowe] w Poznaniu.
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103-104. Henryk Stazewski, Henryk Czerny, J. Dgbrowski
i Z. Grabowski (Warszawa).

Stoisko Kasy im. Mianowskiego w Warszawie na PWK.




105-106. Henryk Staiewski, Henryk Czerny, Zygmunt
Grabowski 1 Jacek Dabrowski (Warszawa). Wnetrze

pawilonu Banku Rolnego na terenie E Powsz, Wyst. Kr.

Wykres plastyczny ze stolska Kasy im. Mianowskiego

w patacu Rzadowym na terenie B P. W. K. w Poznaniu.
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107-108. H. Stazewski, H. Czerny Z. Grabowski i Jacek

Dabrowski (Warszawa). Wnegtrze pawilonu Banku Rol-

nego (teren E) na Powsz. Wystawle Kr. w Poznaniu.

Fragment stoiska Kasy imienia Mianowski w Palacu

Rzgdowym (teren B) na Powsz. Wyst. Kr. w Poznaniu,

pidwa kasy imienta

daw
e mianowskiego

dlh'alw" w"amnl( li

AR EaiE Ilﬂlll\i (]

i

i lll.lllll!ll'l.llhil.la i BiRmnIN RA EATRERIRAERRN RNRAERIEN LT

l_\ !lﬂlmlllilllll m (LA
i Ul |

Ll




109. Arch. Ogérkiewicz, (Poznan). Wnetrze pawilonu_elektrotechnicznego na Powsz. Wyst. Kr.

110. Wnetrze pawilonu Cieikiego Przemysiu. Teren A. Powszechna Wyst. Kr. w Poznaniu.
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111. Stoisko.

112. Stoisko,



113-115. Tadeusz Gronowski. (Warszawa).

Stoisko Fund. Kwaterunku Wojskowego.

Powszechna Wyst. Krajowa w Poznaniu.

62



116. Arch. P. M. Lubifiski (Warszawa). Stoisko w pawiionie przemystu wiékienniczego. Powszechna Wystawa Krajowa w Poznaniu.
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117 — 118. Antoni Miszewski, arch. Juljan Puterman, przy wspodlpracy
S. Marzynskiego (Warszawa),

Pawilon Zjednoczonych Zakladéw Przemystowych K. Scheiblera™ L.
Grohmana na Powsz. Wyst. Kraj. w Poznaniu. Pawilon Wiékienniczy,




119. Ant. Miszewski i arch. J. Puterman (W-wa).

Stoisko w pawilonie wlbékienniczym. Teren A.

120. Arch. Stefan Sienicki (Warszawa). Fragment
stoiska w pawil. Cigikiego Przemystu na PWK.




121-122. Grupa plastykéw ,,Praesens’ (Warszawa). Fragment pawllonu Ministerstwa Skarbu na Powszechnej Wystawle Krajowe] w Poznaniu.
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123-124, Grupa pl. ,,Praesens’ (W-wa). Fragmenty wnetrz pawilonu M. S.
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126. Tkanina wilefis ka, Iniana.
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1125, Lucjan Kintop ,kad" (W-wa). Tkanina Iniana.

121. Lucj. Kintop (W-wa). Tkanina
Iniana, Spétdz. ,kad" (Warszawa).
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Eleonora Plutyriska.

128.

nkad"

Wytwérnia

129. ,kad", Arch. ‘Karol Stryediski. Puhar
srebrny. Wykon. W. Gontarczyk (Warszawa).
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Tkanina

130, Lucjan Kintop (Warszawa).

Iniana. Spéldzieinia ,kad" w Warszawle.
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131. Rudolf Krzywiec —,kad" (Warszawa).

Patera srebrna na P. W. K. w Poznaniu.

132. Przemystaw Kocowski — ,kad" (War-
szawa). Fragment gabinetu. Orzech ame-

rykanski. Pawilon Sztuki na P. W. K.
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133—134. Przemystaw Kocowski — ,kad"
(Warszawa). Gabinet. Orzech amerykaniski,

.‘polel;uwalw. Powszechna Wyst. Krajowa.

Kilimy na Scianie projektu H. Bukowskiej
{u gbry) i E. Plutyfnskie] (u dolu).
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135. Marja Bielska | Hallna Karpin-
ska—,tkad" (Warszawa). Fragment

syplailni. Czere$nia polerowana.

136. Przemystaw Kocowski — ,kad*
(Warszawa). Poké] stotowy. Jesion

polerowany. Na PWK. w Poznaniu.



137. Marja Blelska i Halina

Karpifiska—,tad" (Warsza-

wa)., Sypiainia. Czereénia

polerowana. Powsz. W. Kr.

138. Czestaw Knothe—,Ltad"
(Warszawa). Gabinet. Kilim

projektu Janiny Grodeckiej,



139. Marja Wiellcka | Halina
Karpifska—, tad" (Warsza-
wa). Sypialnia. Czeresnia
polerowana. 2 narzuty i dy-

wan strzyzony. Na P. W. K.

140, Marjan Sigmund—,tad"
(Warszawa). Fragment mie-
szkania dwupokojowego.

Jasny jesion polerowany.
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141. Marjan Sigmund (War-
szawa). Fragment dwupoko-
jowego mieszkania. Pokéj
sypialny.—Portjere i narzute
proj. H. Bukowska (W-wa).

142. Przemystaw Kocowski—
ntad" (Warszawa). Fragm.
gabinetu. Orzech amerykafi-
ski polerowany. Kilim proj.

H. Bukowska, Na P. W. Kr.
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143. Helena Bukowska — ,kad' (W-wa). Tkanina Jacqardowska. Weina i len.

144. Tkanina Wileriska. Wyréb ludowy. Len. Powszechna Wystawa Krajowa.
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Powszechna Wystawa Krajowa w Poznaniu nie dala syn-
tezy zbiorowej tkactwa dekoracyjnegn, ale przetkala niem tak
gesto pawilony przemyslu ludowego, widkiennictwa, sztuki de-
koracyjnej, pracy kobiet, palace sztuki i samorzadéw, Ze obo-
jetny nawet dla sztuki przechodzien musial przyznaé, ze tkac-
two artystyczne jest w Polsce nader Zywotne i o bardzo roz-

leglej i bogatej skali, W przemyéle arfystycznym tkaniny osidg-

nely najwyzsze realizacje] w przemyéle ludowym stanowia one naj-

potezniejsza galaZz wytwdrczoel, szeroko rozkrzewionej po calej

Rzeczypospolitej. “

Tradycja zdobienia wnetrza tkanina, ktéra tak szczodrze po-
stuguje si¢ czolowa spéldz. artystéw ,,Ead”, ma u nas bardzo daw-
ne dzieje. Moze tkwi w nie] taki akcent wschodni, jak przystalo
na wiecznie zagrozone przedmurze Europy; dwory polskie stroily
sie zawsze w dywany i makaty zdobyeczne, kupne gobeliny i samo-
dzialy. Zamilowanie do owej przenoénej nieco namiotowej deko-
racji, najbardziej aktualnej w czasach najazdéw, wskrzeslo w epo-
ce powojennej, kryzysu mieszkaniowego, usposabiajacego do troche
koczowniczego urzadzenia, w ktérem kilimy 1 makaty znajdujg tak
praktyczne i rozlegle zastosowanie, maskujace przy tem rézne bra-
ki ‘umeblowania.

Jednakze odrodzenie tkactwa dekoracyjnego w Polsce nie-
podleglej przypisaé¢ raczej nalezy poteznemu nurtowi norwidowskiej
tesknoty do przejawu narodowego jestestwa w sztuce i rzemio§le.

Jezeli prad ten w pierwszem dzigsiecioleciu niepodlegloéci
przejawil sie w budownictwie dworkowem, stosowanem na stacjach
kolejowych, kolonjach i szkolach, jesli w architekturze zapanowaly
reminiscencje budownictwa drzewnego i dworkéw, o ilez pelniej
i niezalezniej wyrazilo sie to dazenie w tkactwie dekoracyjnem.

Zwiazek z tradycja wyrazil si¢ w rozwoju kilimiarstwa. Nie-
ktére wytwérnie, jak ,, Tarkos”, Sliwiriska i Handelsmanowa szly
postusznie po linji dawnych kiliméw polskich, dajac zreszta rzeczy
bardzo szlachetne. Buczackie makaty zlotolite w jedwabnym prze-
pychu przechowuja zmartwiale wschodnie zarazem i szlacheckie
piekne tradycje paséw stuckich. Pojawila si¢ tez norwidowska tesk-
nota w karykaturze i w parodji, pospolicie ,,swojskoécia’ zwanej,
polegajacej na przedrzeznianiu motywéw ludowych i fabrykacji
ich masowej, w ktérej celuja réine kiepskie fabryczki zwlaszcza
w Malopolsce z Glinianami na czele, oraz fabrykanci pasiakéw lo-
wickich.

Tstotnem natomiast spelnieniem testamentu norwidowskiego
sa tkaniny i kilimy ,,£adu”, wystawione w Palacu Sztuki, czego
nie moglibyémy jeszcze rzec o jego wnetrzach 1 zespolach meblo-
wych. Kilimami uméwmy sie nazywaé tkaniny dekoracyjne welnia-
ne, sztywne na osnowie Inianej lub bawelnianej. Otéz kilimy ,,Ea-
du** osiagnely Zywemi usmiechami barwy powierzchnie — zapo-
moca barwnikéw roélinnych, nasycajacych nieréwnomiernie recznie
przedziona welne. Wzory, przesycone szlachetna Jastrzebowszezyzna,
uniezaleznily si¢ od na$ladownictwa motywéw staropolskich i lu-
dowych, a tworzac wedlug wskazan techniki i materjalu oraz smaku
wspélczesnej prostoty, potrafily jednak w splocie welny i lnu uwie-
zi¢ owe narodowe jestestwo. ,,Fad’ przedstawil takze prébe gobe-
linu reprezentacyjnego, projektowanego przez Stryjeriska, ktéra
taczy wymogi wspélczesnoéci z folklorem (Dar Prezydenta dla
Cesarza Japonji).

TKANINY DEKORACYJNE

Trudno na tem miejscu wyliczy¢ wszystkie firmy kilimiar-
skie, tkajace na warsztatach gobelinowych i poziomych o tak réznej
skali i poziomie wzoréw. Przemysl kilimiarski jest szeroko rozga-
feziony, nie zdolal jednak si¢ zorganizowaé ani pod wzgledem re-
prezentacyjnym, ze wzgledu na wylacznoéé firm uprzywilejowanych,
ani pod wzgledem handlowym, skupiajac sie przy Centrali Hand-
lowej Popierania Przemystu Ludowego w Warsrawie. W ostatnich
latach wskrzeszono i wydobyto na $wiatto dzienne Iniane tkaniny
dekoracyjne.

Zwrécily uwage ludowe ,,derki”, czy ,,dywany” wilenskie,
nowogrédzkie, poleskie, tkane , dvmka” lub w 8 a nawet kilkanascie
nitéw, nieraz nawet z po$ledniejszego Inu, mieszanego czasem z wel-
na Jub bawelna.

Wzory kostkowe, wynikajace ze splotu nitek, tworzone z takim
kunsztem rzetelnym, z taka nieskoriczona rozmaitoscia, dyskrecja
i smakiem, taka pochmurna delikatnoscia, bardzo musialy zwrécié
na siebie oczy, po norwidowsku szukajace.

Autentycznie ludowe tkaniny wilediskie i w ogélnoéei kresowe
nie maja w sobie nic z brutalnoéci zywiolowej, ktéra moglaby nieci¢
dysonanse w mieszkaniu cywilizowanem. Tkaniny te, dzieki powstaniu
Bazaru Przemystu Ludowego w Wilnie i licznej Wystawie Regjo-
nalnej Wilenskiej zdobyly juz rozgtes. Niezwykla taniosé ich, trwa-
los¢ i mozliwosé szerokiego zastosowania w postaci tapet, obicia
mebli, makat i narzutéw na tapczany, poduszekit. p. przyczynia sie
coraz bardziej do ich rozpowszechnienia.

Jednoczeénie nie pozostala i tu twérczoéé ludowa bez wplywu.
Szkota Instruktoréw przy Tow. Popieraniu Przemyslu Ludowego
rzucila na rynek swoja interpretacje czy tez nasladownictwo tych
tkanin, ktére mialo powodzenie na Miedzynarodowej wystawie
dekoracyjnej w Paryzu.

Tkaniny wileniskie inspirowaly réwniez ,Ead”, ktéry zaczal
wytwarza¢ dzieki talentowi i pracy Kintopa przeéliczne tkaniny
Iniane, uniezaleznione juz zreszta w pomysfach.

Poza kilima_mi. gobelinami, zlotolitemi makatami 1 Inianemi
tkaninami dekoracyjnemi, mamy jeszcze nieskoriczona rozmaitoSc
pasiakéw ludowych, towickich, kurpiowskich, wlodawskich, piere-
boréw wolynskich, puszystych lyznikéw huculskich. Welniaki i pasia-
ki trudniejsze sa w zastosowaniu; nadaja sig raczej do styvlu cottage’ow
czy letnisk i niestety maja juz bardzo kiepskie parodje. Trudno nie
wspomnieé réwnie o wielkim wyborze batikéw i makatek haftowanych,
ktére maja z tkactwem luzny zwiazek i dosé rozlegla skalg poziomu,
nie zawsze szczeliwa.

W dziedzinie dywanéw sa pewne wysitki przekroczenia wszech-
wladnego szablonu.

Bardzo oryginalne i naprawde éliczne maty ze stomy lub sitowia,
przetkanego wzorzyscie Inem barwionym — autentycznie ludowe —
z kreséw zaczynaja réwniez pojawia¢ sie w Bazarach Przemyslu
Ludowego, zorganizowanych przez Towarzystwa Popierania Prze-
mystu Ludowego. P. W. K. wykazala naocznie, ze cala gama
rodzajéw tkactwa dekoracyjnego czeka na zastosowanie w architektu-
rze wnetrz,

Jankowska-Orynzyna.
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145 — 16. Wnetrze stoiska f. ,,Thonet
Mundus“ w pawilonie meblarskim ng
terenie E Pow. Wyst. Kraj. w Foznaniu.
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147.

Architekt Stefan Sienickli (Warszawa). Stoisko w pawilonie meblarskim. Teren E.
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148-149. Janina Grossman i Irena Reicheréwna (Warszawa). Meble

nMeko*, P6Iki na ksigiki. Brzoza lakierowana mech. w 2 kolorach.

Stolik rozktadany z 3 czgéci ze szkianym blatem. Lakier. mechan.'
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151—152. Janina Grossman i Irena Reiche-
réwna (Warszawa). Meble ,,Meko', Pétki
— blurka w 2 kolorach. Na PWK. w Pozn.

[E—

Sekretarzyk, blat zamykany, 2 kol. brzoza N - : | FOT.J.MALARSKI
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153. Fragment z dziatu ogrodnictwa. Teren E. na Powszechnej Wystawie Krajowej.

154. Fragment z dziatu ogrodnictwa. Teren E, na PWK.
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155. Dzial ogrodnictwa. Teren E, na P. W. K.

156. Kwietnik z dziatu ogrodnictwa, na PWK.
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K R 0 N I K A

Z POSIEDZEN KOLA ARCHITEKTOW
W WARSZAWIE.

Protokdt posiedzenia Kola Architektéw, odbytego dn. 16.X.
1929 1,

Porzadek dzienny nastepujacy:

1) odezytanie protokélu,

2) arch. G. Trzcinski: ,,0 migdzynarodowym hongresie Urbani-
styezmym w Rzymie”,

3) sprawy biezace i wnioski czlonkéw.

Przewodniczacy p. Fr. Lilpop, protokotuje p. H. Marcoin.
Obecnych 22 czlonkéw i 1 gosé.

Protokét z poprzedniego posiedzenia, po odezytaniu go, przyjeto.

Prezes komunikuje tre$é¢ pisma ,,Syndykatu hut Zelaznych”
w sprawie zazegnywania glodu mieszkaniowego we Francji, w zwiaz-
ku z czem p. Trzcinski zawiadamia, ze takie samo pismo otrzymalo
8. A. P. i skierowalo je do Instytutu Badar przy Politechnice Warsz.
Prosi o uczynienie tegoz przez Kolo.

W sprawie konkursu na Sanatorjum Kasy Chorych w Gostyninie,
delegaci Kola odbyli kilka posiedzen.

P. G. Trzciniski odezytuje swéj referat ,,O miedzynarodowym
kongresie urbanistycznym w Rzymie", (Referat ten jest drukowany
w ,Architekturze i budownictwie' na innem miejscu).

W rzeczowej dyskusji, jaka sie wywigzuje po odczycie, omawia-
ne sq sprawy, zwiazane §ciéle z kwestjami urbanistycznemi | mieszka-
niowemi. Wylania sie sprawa miast-satelitéw i decentralizacji wiel-
kiego miasta. Zebrani roztrzasaja pytanie, czy nie byloby wskazane
droga ustawodawstwa zatrzymac wchlanianie przez wielkie oérodki
przedmie$é, a natomiast tworzy¢ satelity, ktére musza by¢ odlegle
od wielkiego miasta o kilkadziesiat czy kilkanascie km.

P. Paniecki uzupelnia odczyt, referujac o utworzeniu hoteli dla
twakuowanych. Wybudowano mianowicie dwa bloki hoteli, ogni-
skujacych wszystkich przymusowo pozbawionych mieszkan.

W d. ¢ dyskusji wyplywa kwestja budowania na krétki okres,
czego haslo idzie z Ameryki i jest haslem ujemnem. Nalezy domy
stawia¢ wytrzymale 1 trwale na pewien okres czasu, z géry obliczony,
tak azeby dom sig nie zestarzal w swoich wszystkich wewnetrznych
urzadzeniach.

P. Rézanski ,przybyly niedawno z Ameryki, informuje na temat
zycia 1 sposdbow mieszkania w Ameryce, gdzie drapaczy nieba jest
n:zw.ele, natomiast gros stanowia domy 3 | 4-0 pietrowe i nizsze.
Na 1 ha mieszka tam 600-8c0 ludzi przecietnie, podczas gdy u nas
do 1,500. Ludzie si¢ tam nie gniezdia w $rédmieéciu, — najwicksza
ich ilo§¢ mieszka na przedmieéciach w warunkach idealnych, —
okolo 60% ma swoje wlasne mieszkania.—

Prezes zawiadamia o zarzutach, uczynionych p. Ranieckiemu
przez p. Stefanowicza o nie przestrzeganie uchwat D. A. P. (cbowig-
zujacych wszystkich architektéw zrzeszonych) w zwiazku z konkur-
sem na projekt gmachu Ministerstwa Spraw Zagranicznych, 1 przed-
stawia wynik Sadu Kolezenskiego, stwierdzajacego w pelni dobra
wole p. Ranieckiego.

*

Protokél posiedzenia Kola Architektiw = dn. 30 pagdziernika
1020 1.

Porzadek dzienny nastepujacy:

1.) odczytanie protokétu

2) referat inz. arch, A. Ranieckiego ,,0 materjalach zastepczych
w budownictwie',

3) sprawy liezqce i wnioski czlonkdw, -

Przewodniczy p. Fr. Lilpop, protokéluje p. H. Marcoin.
Obecnych 13 czlonkéw. '
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Prezes referuje o spodziewane inicjatywie przyszlej wystawy
architektonicznej w Poznaniu i proponuje delegowanie przedstawi-
ciela Kola, ktéryby o niej informowal. Zebrani delegujg p. A. Ranie-
ckiego.

W zwiazku z powyiszem p. Nowakowski porusza sprawe wy-
staw wogéle i sprawe nieodpowiedniego traktowania i umieszczenia
eksponatéw na wystawie poznariskiej, i przyjmuje propozycje prezesa
ogloszenia swych dezyderatéw w formie artykulu w Architekturze
i Budownictwie, ktéryby zapoczatkowal dzial przygotowawczy dla
wystaw. — Prezes przypomina o pracach Magistratu, majacych na
celu przygotowanie przyszlej wielkiej wystawy w r. 1931. Wystawe
te poprzedzi szereg innych wystaw, ktdre powinny byé tak obmyslone,
by z kaidej z nich coé dla tej wielkiej wystawy pozostalo.

P. A. Raniecki referuje ,,O materjalach zastepczych w budow-
nictwie (zalaczony skrot):

Potrzeba jest matka wynalazkéw: materjaly zastepcze powstaly
wtedy, gdy chodzilo o przyépieszenie budowy, spowodowania jej
taniodci, zastapienia utartych materjaléw innemi — tafszemi, lub
w mniejszej ilodcl uzytemi.

Przed kilku laty zatrzymano si¢ na heraklicie — jako najlepszym
z wspolczesnie stosowanych materjaléw budowlanych; heraklit — to
welna drzewna, powigzana ,,magnezytem’’; wlasciwosci dodatnie:
lekkoé¢, termicznosé, niepalnoéé, niewsigkliwoéé; sposéb uzycia —
badZz w taflach przybijanych obustronnie do ryglowiny lub szkieletu
zelaznego lub Zelbetowego, lub tez sposéb stroszenia w formach.
Materjal ten wykazal w Austrji potanienie zrebu budowli okolo 30%,.

Pokrewny heraklitowi—jest matarjal ,, Taho". Welne drzewna
zastgpiono takiemiz trocinami; znany tez jest amerykariski produkt
. Celotex'* — powstaly z widkien trzciny cukrowej — odpadkowego
rroduktu przy wytwérczobci cukru z trzciny; lepiszczem w tym
materjale jest réwniez magnezyt,

W Polsce usitowano stworzy¢ analogiczne materjaly ,jak powyz-
sze; w ten sposéb powstaly materjaly ,,polsyl'’ — z welny drzewnej,
zlepianej szklem wodnem z domieszka kredy, oraz , mastewal —
réwniez z welny drzewnej, wigzanej trzcing z domieszka soli
magnezytowych. Obydwa te materjaty zostaly opatentowane, jedna-
kowoz do masowe] produkcji nie doszlo: materjaly te okazaly sie
malo podatnemi do wznoszenia zregbéw budowli, majac niedostatecz-
na odporno$é przeciwko wilgoci z opadéw powietrza. Do innej kate-
gorji naleza materjaly, powstale z betonu, w specyficzny sposéb
wytwarzanego: ,,celolit' — powstaje przez wpedzanie do rzadkiego
betonu pewnej piany mydlanej, ktéra w twardniejacym materjale
wytwarza komérki powietrza; ,gawketais” jest zwiazkiem betonu
z glinem (aluminium), wytwarzajacym te dane wlasciwosci, jednako-.
woiz o bardziej dodatnich wynikach w uzyciu.

s»Selomit''—jest inng jeszcze kategorja materjaléw budowlanych,
powstalych przez sprzeganie stomy lub trzciny pod znacznem
ciénieniem w maty sztywne._.przeplecinnetdrutem. Materjal ten jest
Jjednak odpowiedniejszy do wszelkiego rodzaju otulin, niz jako zasad-
niczy — do budowy zrebu doméw.

Przytoczone materjaly posiadaja cala mase odmian — w ktérych
welne drzewna lub slome i t.p. zastgpiono mchem, torfem, igliwiem,
trzcing; lepszych i trwalszych wynikéw jednak nie osiagnieto.

Nie od rzeczy bedzie wspomnieé o ,,pustakach réznego typu
znajdujaeych coraz szersze zastosowanie przy jednoczesnem udosko-
naleniu. Pierwsze miejsca zajmuja pustaki krajowe systemu ,,Alfa' —
zalecane przez b. posla sejmowego p. Hryniewicza, ktéry w tresciwie
opracowanym referacie przedstawil licznemu gronu fachowcéw ich
dodatnie warto$ci w Min. Rob. Publicznych w r. 1928.

Do szeregu zastepezych materjaléw zaliczyé tez mozna caly
szereg uzywanych na zachodzie produktéw, zastepujgcych treéciwe



materjaly do wyposazenia wnetrz; materjaly te wymagatyby blizszego
wyjaénienia w osobnym referacie.

Ubolewaé¢ nalezy, #e czynniki miarodajne ograniczaja sig do
zapoznania si¢ jedynie z temi materjatami tylko powierzchownie,
bez zadania sobie trudu sprawdzenia ich zastosowalno$ci w naszym
kraju: — trudno zyé tylko do$wiadczeniem zagranicy lub poprzestaé
na ,slowie honoru danem przez wytworcéw w prospektach,
jakiemi jeste$my zasypywani.—

Wszystkie przytoczone materjaly zostaly przez prelegenta poka-
zane w rozmaitych odmianach.

Dyskusig zagaja p. Nowakowski (udzial w niej biora pp. Roga-
czewski, Raniecki, Lilpop i Matuszewski), méwiac o plytach trocino-
wych, z ktérych w r. 1924 Dyrekecja Wileniska postawila caly kompleks
(200 kilkadziesigt) budynkéw kolejowych. Wznoszono je z plyt = tro-
cin sosnowych i kory drzewnej, wiazanych cementem, co, poniewaz
materjal byt na miejscu, dato oszczednoéei 30% (przy przygotowywa-
niu takiego materjalu nalezy zwraca¢ uwage, by nie dawaé trocin
debowych, gdyz garbnik dziala destrukcyjnie). Budowano w ten
sposéb, ze caly dom jechal na 3 platformach i stawal w przeciagu
3 tygodni sitami 2 fachowcéw i kilku robotnikéw niefachowych, —
Inaczej natomiast, zdaniem méwcey, przedstawiaja sie pustaki,
z ktérych Min, Robk. Publ. postawilo na pograniczu litewskiem kilka
straznic. Rezultat okazal si¢ mocno ujemny —- byly bowiem nie do

opalenia.
-

P. P. Rogaczewski i Matuszewski dodaja uwagi na temat
koniecznosci osobnego, odmiennego projektowania przy uzywa-
niu pustakéw, bedacych elementem budowlanym a nie archite-
ktonicznym, — maja one swe wymiary, ktorych trzeba sie
stosowaé, — mozna jednak z nich zbudowaé cieply dobry dom.

Wszystkie inne materjaly, lacznie z celolitem, moga slu-
zy¢ tylko do wewnegtrznych wykonczen, nosnoéé ich bowiem
jest problematyczna, Wytrzymalto§é celolitu jest 4 kg. 1 cm.
kwadr.

Réwniez poruszono sprawe wznoszenia stalowych do-
méw, jakie buduja Niemcy i Francju, u nas rzecz ta jest nie-
mozliwa z powodu nieumiejetnej obslugi kolejowej, skutkiem
czegd budowa taka wypada zbyt drogo. Jest to wykonalne
tylko tam, gdzie na miejscu sy tego rodzaju fabryki.

Protokél posiedzenia Kola Architektéw z dnia 13 marca
1929 roku (poréwn. =zeszyt 4 wydawnictwa ,,Architektura
i Budownictwo” z r. 1929) uzupelnia si¢ w p. 3 jak na-
stepuje: ,,Architekt L. Niemojewski nie jest czlonkiem Kola
Architektéw. Dyskusja, w tym punkcie opisana, miala cha-
rakter wylacznie teoretyczny''.

PROTOKOL

posiedzenia Kola Architektéw, odbytego w dn. 13.X1. 19291,

Porzadek dzienny

1) Arch. Roézanski Wrazenia z pobytu w Ameryee,

2) Sprawy biezace i wnioski czlonkéw.

Przewodniczacy  wiceprezes p. A. Raniecki, protokétuje:
p. H. Marcoin. Obecnych 18 cztonkéw.

P. Rézariski zaczyna referat, méwiac ogélnie o warunkach fizycz-
nych Ameryki, ktéra majac klimat znacznie cieplejszy i o silniejszem
natgZeniu promieniu sfonecznych, moze posiadaé takze réine od
europejskich typy domdw, posiadajace mniej §wiatha i slofica. W bu-
downictwie Amerykanie sa konserwatystami i naogél nie uznajg no-
wych modernistycznych poczynan europejczykéw. W gmachach
reprezentacyjnych przewazaja tam stale tendencje klasyczne, Drapa-
cze chmur s3 na zewnatrz modernistyczne, lecz wewnatrz wyposazone
niestychanie bogato — w duchu renesansu. Amerykanie sa konsekwen-
tni: w Waszyngtonie stworzyli program budynkéw reprezentacyj-

nych, rozplanowanych wzdluz jednej osi i ida po tej linji z uporem,
cho¢ narazie jest tam jeszcze wiele budynkéw pospolitych i drobnych,
— do tamtych nie dostosowanych. — Podobnie moznaby i u nas
postapié, przewidziana jest bowiem w planie wielkiej Warszawy
arterja reprezentacyjna, ktéra niewytknieta jeszcze, przebiega narazie
puste pola. Nalezaloby zaprojektowaé schemat przyszlych budowli
i do niego sig stosowad, zamiast budowaé¢ gmachy reprezentacyjne
bez nalezytego ich rozplanowania.

Naogé! miasta w Ameryce sa inaczej zabudowane, niz u nas:
dzielnica handlowa ma wyglad nowoczesny, wokolo niej idzie naj-
brzydsza i najbrudniejsza dzielnica mieszana t. j. handlowo-mieszkal-
na, a otacza ja wieniec koloni] mieszkalnych, tonacych w zieleni
i kwiatach o domach, bajecznie uposazonych we wszelkie urzadzenia
i nadzwyczaj czystych.

Co do stylu tych domkéw panuje tam duza rozmaito$é przy
utrzymaniu jednak domkdéw standartowych, o wnetrzach, urzgdzonych
bardzo wygodnie, choé niezbyt solidnie. Jest tez duzo doméw drew-
nianych. Pigkng dzielnice osiedli mieszkalnych otrzymujg tam w ten
sposéb, ze specjaliéci architekci-ogrodnicy zajmuja sie harmonizowa-
niem ogrodéw z domami w calo§¢, co wlasnie stwarza ulice i dzielnice
o duzym uroku. — 83 tam odmienne od naszych stosunki, zwyczaje:
nie wolno budowaé plotéw, ani rozgraniczen ogrodéw, ktére musza
stanowi¢ calosé. — Dla warstw nizszych sa domy szeregowe jednolite,
znowu z caly masa zieleni. Domy czynszowe sq wzglednie rzadko.

W drapaczach chmur nie mieszka nikt, czesto nawet stréie.
Konstrukeja ich jest prawie wylacznie stalowa, — wysokoéé dochodzl
do 250 m., ogrzewanie centralne parowe z dzielnicowych:'paromi.
wind kilkanascie lub kilkadziesiat w jednym gmachu, specjalne
pompy wciagaja wode, bowiem zwykle wodociagi tam nie dzialaja.
Grupa drapaczy w érodku miasta tworzy swemi konturami oryginalne
Sky-Line, na wielu jednak ulicach mozna juz po réwnej wysokosci
doméw wyczué wplyw planu strefowego.

Standard 1 reklama wywieraja na zyciu calem wielki wplyw.
W reklamach ulicanych czesto panuje pewien porzadek, wskutek
czego tworzqg one pewna calo§é, Praca towarzystw zawodowych
i spolecznych idzie niejednokrotnie w kierunku przeprowadzenia
swoich zadan i wymagan na radach miejskich (n. p. tworzenie planéw
miast strefowych).

Z zaobserwowanych tam i nawet w stare] Europie wrazen prele~
gent wyciaga wniosek, Ze 1 u nas daloby sie stosowaé niektére rzeczy,
mogace korzystnie wplynaé¢ z jednej strony na zmniejszenie glodu
mieszkaniowego przez budowanie doméw drewnianych tam, gdzie
mozna mie¢ budulec tani i niedrogi i na podniesienie poziomu budow-
nictwa przez projektowanie odpowiednio architektonicznie rozwiaza-
nych ulic, a choéby narazie tylko jednej ulicy.

Po odczycie wywiazuje sig¢ dyskusja, w ktérej omawiane sa rézne
zagadnienia, zwigzane z nowoczesnem budownictwem.

Przewodniczacy zawiadamia o ogloszeniu przez Zwiazek Nauczy-
cielstwa Szkél Powszechnych konkursu na projekt wlasnego gmachu
na wybrzezu Kosciuszkowskiem i o wynikach Sadu Konkursowego
na gmach 13-to klasowej szkoly powszechnej w Lodzi.

NOWY ZARZAD T-WA URBANISTOW
POLSKICH

Na zwyczajnem zebraniu ogdlnem Towarzystwa Urbanistéw
Polskich dnia 14 grudnia 1929 r. wybrano Zarzad Towarzystwa
i Komisje Rewizyjna w skladzie nastepujacym: Zarzqd: przewodni-
czacy arch. Adam Paprocki, — Sucha 18; czlonkowie Zarzadu:
arch. Jézef Jankowski, arch. Stanistaw Rézaniski, arch.Kazimierz Saski,
Teodor Toeplitz. Komisja Rewizyjna: — arch. Romuald Gutt,
arch. Antoni Jawornicki. inz arch. Jul. Zakowski.

Ares Sekretarjatu Towarzystwa: Sucha 18, tel. 433-44.
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2 WYDZIALU ARCHITEKTUY POLITECHNIKI
WARSZAWSKIEJ

W roku akademickiem 1928/29 ukonczyli Wydzial Architektury
ze stopniem InZyniera-Architekta nastepujacy studenci (w nawiasie
podajemy temat pracy dyplomowej i kierownictwo profesora):

Ballogh Wiktor (,, Teatr w Alejach Ujazdowskich”),
Prof. Cz. Przybylski). _

Boerner Wanda (,,Hotel przy ulicy Marszatkowskiej";
Prof. Cz. Przybylski).

Bogdziewicz Piotr (,Instytut Geograficzny"
Prof. Cz. Przybylski).

Bogustawski Stanistaw (z zakresu Projekt. Miejskiego,
Prof. R. Swierczynski).

Czeczott Witold (,,Sanatorjum’’,
Prof. Dr. Sosnowski).

Dobrzelecki Bronistaw (z zakresu Projekt. Wiejskiego,
Prof. zast. A. Bojemski).

Dworzanski Zdzistaw (z zakresu Projekt. Wiejskiego,
Prof. zast. A. Bojemski).

Godlewski Feliks (,,Krematorjum w Gdyni”,
Prof. R. Swierczynski).

Grabowski Jerzy (z zakresu Projekt. Wiejskiego,
Prof. zast. A. Bojemski).

Handwerger Gedali (,,Dom Sportéw zimowych w Zakopanem'',
Prof. Cz. Przybylski).

Hein Bruno (,,Bibljoteka Narodowa w Al Ujazd.”,
Prof. Cz. Przybylski).

Janowicz-Gunmft Jadwiga (z zakresu Projekt. Miejskiego,
Prof. R. Swierczynski).

Kamirski Stefan (,,Dom Towarzystwa Lowieckiega”,
Prof. Cz. Przybylski).

Karczewski Antoni (z zakresu Architektury Polsk.,
Prof. Dr, Sosnowski).

Klimaszewski Jan (z zakresu Projekt. M :numental,
Prof. Cz. Przybylski).

Knauff Adam (z zakresu Projekt. Wiejskiego .
Prof. zast. A, Bojemski).

Koch Jan ( z zakresu Projekt. Monumentalnego,
Prof. Cz. Przybylski).

Kowalski Aleksander (, Laboratorjum Selek. dla burak”,
Prof. zast. A. Bojemski).

Koziriski Piotr ( z zakresu Architektury Polski ,
Prof. Dr. O. Sosnowski).

Kozinski Stefan (,,Palac Prezydenta w Al. Ujazd.”,
Prof. Cz. Przybylski).

Kurkiewicz Helena (z zakresu Projekt. Wiejskiego,
Prof. zast. A. Bojemski),

Lewandowski Bohdan (,,Resursa Obywatelska, przy ul. F.",
Prof. Cz. Przybylski).

Eukasiewicz Stanistaw (,,Dom Sportu Wodnego”,
Prof. Cz. Przybylski).

Maciejewski Eugenjusz (,,Krematorum',
Prof. Cz. Przybylski).

Ochmanska Jézefa (,,Kasyno w Gdyni"”,
Prof. Cz. Przybylski).

Osiecki Stefan (z zakresu Projekt. Wiejskiego,
Prof. zast. A. Bojemski).

Parikowski Jerzy (z zakresu Projekt. Miejskiego,
Prof. R. Swierczyniski).

Podlewski Waclaw (,,Rozplanowanie Sask. Kepy i Kam.",
Prof. T. Tolwiniski).

Preusséwna Alicja (,,Gmach Radja'’,
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Prof. Cz. Przybylski).

Przeciechowska Miroslawa (z zakresu Projektowania Miejskiego,

 Prof. K. Swierczysiski).

Puget Zbigniew (,,Kino-Teatr”,
Prof. Cz. Przybylski).

Sawicki Lech (,,Dzielnica Sportowa w Grodnie®,
Prof. T. Tolwiriski).

Serkowski Bohdan (,,Ambasada”,
Prof. Cz. Przybylski).

Smoleniski Bolestaw (z zakresu Projekt. Wiejskiego,
Prof. Zast. A. Bojemski).

Sochaczewski Kazimierz (,,Kapielisko”,
Prof. Cz. Przybylski).

Sosnkowski Jerzy (,,Muzeum Morskie",
Prof. Cz. Przybylski).

Talko-Borzecki Maciej (z zakresu Projekt. Miejskiego,
Prof. R. Swierczynski).

Tomaszewski Leonard (z zakresu Projekt. Miejskiego,
Prof. R. Swierczyriski),

Widawski Ignacy (z zakresu Projekt. Wiejskiego,
Prof. Zast. A. Bojemski).

Wieczorkiewicz Whadystaw (,,Warszawa-Srédmiescie”,
Prof. T. Tolwinski).

Wroczyriska Marja (,,Dworzec i Hotel w Eowiczu”,
Prof. R. Swierczynski).

Zacharzewski Jan (,,Projekt Koéciola Opatrznosei”,
Prof. Cz. Przybylski).

Zbijewski Jan (z zakresu Projekt. Miejskiego,
Prof. R. Swierczyiiski).

WYSTAWA MIESZKANIOWA W WARSZAWIE

Polskie Towarzystwo Reformy Mieszkaniowej przy wspéludziale
Stow. Architektéw Nowoczesnych, ,,Praesens’, pod protektoratem
Pana Prezesa Rady Ministréw prof. K, Bartla urzadza wystawe
pod nazwa ,.Mieszkanie Najmniejsze” (otwarcie 1 marca r. b.)

1. Dzial 1-szy stanowi sprowadzona do Warszawy Miedzynaro-
dowa Wystawa Mieszkania Najmniejszego, zorganizowana staraniem
II-go  Miedzynarodowego Kongresu Architektury Nowoczesnej,
i odbywajaca si¢ kolejno w wielkich miastach Europy i Ameryki.
Materjal wystawowy uzupelniony bedzie projektami, wykonanemi
w Polsce, oraz projektami, wyréznionemi na konkursie Ministerstwa
Robét Publicznych, na ,, Typy tanich mieszkan”. Termin wystawy
uzgodniony zostalz terminem Zjazdu Przemyslowcéw Budowlanych
i Zjazdem Spéldzielni Mieszkaniowych 1 Budowlanych przy
Zwiazku Spéldzielni Spozywcow R. P.

II. W dziale 2-im otwarte beda umeblowane male mieszkania
Warszawskiej Spéldzielni Mieszkaniowej na Zoliborzu. Dostarczenia
sprzetéw podejmuja sie rozmaite galezie polskiego przemystu me-
blarskiego. Pokaz wybudowanych juz i urzadzonych mieszkari posta-
wi wystawe na gruncie realnvm polskich mozliwoéci w zakresie urza-
dzenia wewngtrznego.

Przy projektowaniu umeblowania tych mieszkani szczegélng
uwage zwrécono na prostote i praktyczno§é wszystkich objektow
meblowych, tak, Zeby zaspakajaly one rzeczywiste potrzeby przy
najmniejsze] ilo§ci sztuk meblowych, jak najlatwiejszych w obstudze.
Jest to konieczne ze wzgledu na szczuplo§é mieszkan, tanio§é ume-
blowania i latwo$é utrzymania w mieszkaniu porzadku przee ludzi,
mogacych podwieca¢ porzadkom niewiele czasu.

Dzial 3-ci stanowia przedmioty, zwigzane z urzadzeniem malych
mieszkan, wystawione w charakterze eksponatéw, w iloéci dowolnej,
ewentualnie zgrupowane w stoiskach reklamowych firm.
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Dzial 4-y obejmuje probny pokaz materjaléw zastepczych,
wypelniajacych i izolacyjnych. Szczegblna uwage zwrécono na mater-
jaly wypelniajace, cieplo 1 zimnochronne, uwazajac, ze naleiyte
zorjentowanie architektéw i budujacych w tej tak bardzo interesujacej,
a nieopracowanej jeszcze dziedzinie ulatwi moznoéé zyciowego i odpo-
wiadajacego mozliwoéciom polskiego rynku budowlanego projekto-
wania tanich doméw mieszkaniowvch.

Eksponaty wystawione beda w sposéb jednolity, ulatwiajacy
orjentacje i poréwnanie, i wciagniete zostang do szczegélowo opraco-
wanych katalogéw, Jednoczesnie w Wystawa ukaze si¢ szereg pism
i artykuléw, omawiajacych eksponaty z punktu widzenia celowosci,
jakodci 1 kosztin

Zgloszenia zainteresowanych firm przyjmuje (najdalej do 10 lute=
go r. b.) Komitet Wystawy ,,Mieszkanie Najmniejsze'’ pod adresem
Krakowskie Przedmiescie Nt. 5, tel. 202-05.

Il MIEDZYNARODOWY KONGRES
ARHITEKTURY NOWOCZESNEJ.

1T Miedzynarodowy Kongres Architektury Nowoczesnej odbyl
sie we Frankfurcie n/Menem w dn. 24—26 pazdziernikar. b. Obrady
toczyly sie w pieknych salach Palmengartenu, przebudowanego
$wiezo przez Stadtbaurata Ernesta Maya i Prof. Elsaessera przy
wspélpracy arch. Hedebranda.

- —

BERLIN FRANKFURTAM. |
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Zjazd byl liczny. Austrja, Belgja, Danja, Finlandja, Hiszpanja,
Holandja, Italja, Japonja, Jugostawja, Niemcy, Norwegja, Polska,
Stany Zjednoczone Ameryki Pélnocnej, Szwajcarja, Szwecja, Rosja
i Wegry reprezentowane byly przez 18 delegatéw oraz stu kilkudzie-
sigciu cztonkéw Kongresu, rekrutujgeych sie z posréd nowaoczesnych
grup architektonicznych poszczegélnych krajéw. Prezydentem Kon-
gresu jest Prof. Karol Moser z Ziirichu — sekretarzem 8. Gédion,
wiceprezesami pp. V. Bourgeois i Ernest May.

Program Kongresu podaliémy w swoim czasie w ,, Architekturze
i Budownictwie”. Tematem jego bylo:

Mieszkanie najmniejsze.

Referaty, stanowigce temat obrad, opracowane byly na podsta-
wie szczegélowo ulozonych kwestjorarjuszy, ktére rozestano do
wszystkich reprezentowanych na Kongresie krajéw. W rezultacie
zebrano duzy materjal faktyczny. Précz architektéw w obradach
brat udziat caly szereg ekonomistéw, socjologéw, higienistéw i t. p.
fachoweéw, zaproszonych do wspélpracy, Udzial ich w Kongresie
byl pierwsza miedzynarodowa manifestacja postawienia architektury
na zdrowym gruncie realnych danych socjalogiczno-ekonomicznych
i biologiczno-higjenicznych. Opierajac si¢ na szczegélowo i fachowo
opracowanych kwestjonarjuszach, mégt wreszcie Kongres przystapié¢
do badania kwestji mieszkania najmniejszego z naukowa Scistodcia
1 pewnoscia.

87



Wygloszone zostaly nastepujace referaty: 1) Walter Gropius —
Berlin, Socjologiczne podstawy mieszkania najmniejszego, 2) Victor
Bourgeois — Bruksela — Program “mieszkania najmniejszego, 3)
Hans Schmidt — Bazylea, Krytyka i ulepszenia istniejacych prze-
piséw budowlanych, 4) Pierre Jeanneret— Paryz— Elementy miesz-
kania najmniejszego.

Streszczenie referatéw podane jest cze§ciowo w N-rze ,,Das Neue
Frankfurt”. Wyeczerpujace dane, tyczace sig Kongresu, wyjda
w formie ksigzki Die wohnung fiir das existenzminimum w  po-
czatku stycznia (wydawnictwo Eglert und Schlosser, Frankfurt
n/Menem). )

Wobec nawatu materjalu Kongres nie zdolal wyczerpaé tematu —
jednakze referaty i ozywiona dyskusja przyczynily sie do ustalenia
faktycznego stanu budownictwa mieszkaniowego we wszystkich
reprezentowanych na Kongresie krajach i do wykrycia drogg indukeji
wspélnych dla catej Europy niedomagar w zakresie mieszkania naj-
mniejszego. W ten sposéb prace skierowane zostaly we wlasciwym
kierunku i nastepny Kongres, ktéry odbedzie si¢ w Brukseli w paz-
dzierniku roku przyszlego, bedzie mial zadanie znacznie utatwione.
Tematem jego bedzie dalszy ciag rozwazan II Kongresu w konkret-
niejszej juz formie. Mamy nadzieje, iz IIT Kongres Architektury
Nowoczesnej bedzie mial pozytywne rezultaty w formie sprecyzo-
wanych postanowieri, dotyczacych wypracowania migdzynarodswego
standartu minimalnego mieszkania z punktu widzenia nowoczesnych
architektdw. :

Jednoczeénie z Kongresem Miedzynarodowym Architektury
Nowoczesnej odbylo sie otwarcie poSmiertnej wystawy zmarlego
tragicznie Adolfa Mayera oraz Miedzynarodowej Wystawy planéw
Mieszkania Najmniejszego. Wystawa ta obejmowala przeszlo 200
planéw, ktére przerysowane byly przez Urzad Budowlany m. Frank-
furtu w skali 1 : 10 i podklejone na plytach aluminjowych. Tak jedno-
licie i starannie opracowana wystawa dawala doskonaly z dydaktycz-
nego punktu widzenia przeglad ostatnich zdobyczy w dziedzinie
mieszkania najmniejszego. Dla orjentacji podajemy fotografje jednego
z plandw.

S. Syrkus.

KONKURS NA MEBLE

Konkurs na meble koncernu Thonet-Mundus rozstrzygniety zostal
w Wiedniu dn. 16 i 17 wrzeénia r. b. Skiad Sadu Konkursowego
stanowili pp.: Oliver P. Bernard (Londyn), Pierre Jeanneret (Paryz)
Josef Frank, przewodniczacy (Wieden), Edmund Farago (Budapeszt),
Josef Gocar (Praga), Enrico Griffini (Medjolan), Gerrit Rietveld
(Utrecht), Gustaw Siegel (Wieden), Rudolf Swierczynski (Warszawa)
Adolf Schneck (Stuttgart), Hans Weill (Wiederi), Ernst Wiesner
(Brno), Bruno Weil (Paryz), Jézef Hegenbaert (Amsterdam). Projek-
téw konkursowych nadestano 4oco. Po trzykrotnem eliminowaniu
jawnem, nagrody przyznano w glosowaniu tajnem jak nastepuje:

W grupie I-ej i II-ej (meble do siedzenia wszelkiego rodzaju
dla mieszkari i krzesta i fotele dla restauracyj, kawiarn i t. p.) nagrody
w wysokodci 125 dolaréw uzyskali pp. Eberhard Krauss (Stuttgart).
Willi Gaupp (Pforzheim), Arie W. Verbeek (Rotertdam), Robert
Friedman (Hamburg), Helmuth Weber (Stuttgart), Jacques Azema
(Paryz); '

W grupie Ill-ej plerwszaitrzecia nagrode, razem 300 dolardw
uzyskal Jacques Azema (Paryz), druga i trzecia (200 dolaréw)—-
Fritz Meister (Drezno).

W grupie IV-¢j pierwsza nagrode uzyskal p. Walther Sobotka
(Wieden), 1T nagrode — Jacques Azema (Paryz), dwie trzecie (po 75
dolaréw) — pp. Robert Friedman (Hamburg) i Roman Schneider
(Warszawa).

ZAGRANICA D ,,ARCHITEKTURZE
| BUDOWNICTWIE*

Ministerstwo Spraw Zagranicznych zawiadamia, Ze artykul prof.
Edgara Norwertha o wystawie wroclawskiej ,Wuwa'', zamieszczo-
ny w g-m numerze ,,Architektury i Budownictwa”, przettomaczony
zostal przez Konsulat we Wroclawiu na jezyk niemiecki i rozeslany
w 150 egz. do wszystkich czlonkéw administracii komunalnej,
architektéw, redakcyj i szeregu wybitniejszych osobistoécl ze §wiata
kulturalnego. _

Breslaver Zeitung” w dniu 8 z. m. przedrukowalo artykul
niemal w caloéci, ,,Schlesische Monatschefte” podadza go w skréce-
niu.

BIBLJOGRAF!IA

Swiezo wyszta z druku ksigzka p. t. ,,Prawo budowlane i zabu-
dowanie osiedli tom II. Rozpoizadzenia wykonawcze i okélniki'"
w opracowaniu p. Gustawa Szymkiewicza, Naczelnika Wydzialu
Prawno-Budowlanego Ministerstwa Robét Publicznych.

Ksigzka zawiera wszystkie rozporzadzenia wykonaweze i okélniki,

_ wydane w dziedzinie budownictwa od chwili wejécia w zycie nowej

ustawy budowlane] (rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej
z 16.11-1928 r.) do ostatniej chwili, a w szczegdlnosci: rozporzadzenie
z 18.VI 1929 r. o granicach wytrzymaloéci materjaléw i konstrukeyj
budowlanych, rozporzadzenie z 22.111 1929 r. 0 egzaminach na prawo
kierowania robotami budowlanemi, rozporzadzenie z 2.VII 1929 r.
o sporzadzaniu projektéw budowlanych i o wydawaniu pozwolen
na budowe i na uzytkowanie, rozporzadzenia o rozciggnieciu przepi-
séw dla miast na niektére osiedla wiejskie, rozporzadzeniez 7.V 1929 r.
o skladach i pracowniach taémy celuloidowej, rozporzadzenie z 13.1V
1928 r. o skladach olejéw mineralnych, okélniki o wprowadzeniu
w zycie nowej ustawy budowlanej, oraz okélniki w sprawie interpre-
tacji przepiséw nowej ustawy budowlanej, jak okélnik o bezpieczen-
stwie od ognia sasiadujacych z sola budynkéw, okélnik o odleglosci
budynkéw od drég, okélnik o wznoszeniu szkedliwych zakladéw
przemyslowych, okélnik o pokrywaniu kosztéw plerwszego urzadze-
nia ulic, okélnik o rzeczoznawcach budowlanych, okélnik o wstrzy-
mywaniu robét prowadzonych bez pozwolenia, albo wbrew pozwo-
leniu i t. d.

Ponadto ksiazka zawiera szereg przepisow, dot)rczaéych bezpo-
érednio albo chociazby poérednio dziedziny budownictwa, a miano-
wicie: rozporzadzenie z 16.111 1928 r. o zaopatrzeniu ludnosci w wo-
de, rozporzadzenie z 16.1I1 1928 r. o usuwaniu nieczystodci 1 wéd
opadowych, rozporzadzenia z 14.IT1 1928 r. i z 26-XI 1928 r. o lotni-
skach i przyrzadach i znakach sygnalizacyjnych lotniczych (wyciag),
ustawa z 17.I1 1922 r. i rozporzadzenia z 5.1V 1922 r. oraz z 28.11
1925 . 0 budowie szkét powszechnych, rozporzadzenie z 22.111 19281,
o postgpowaniu administracyjnem, rozporzadzenie z 22.IIT 1928 r.
o postepowaniu komo-administracyjnem (wycigg) i t. d.

Omawiana ksigzka stanowi uzupelnienie i ciag dalszy uprzednio
wydane} przez tegoz autora pracy pod tytutem:  ;,Prawo budowlane
i zabudowanie osiedli (Pafistwowa Ustawa Budowlana)”. Obydwie
ksiazki facznie zawieraja catoksztalt wydanych przez wiadze centralne
przepiséw b.udowlanych. obowigzujgcych w Panstwie Polskiem.

Wszelkie prawa autorskie, dotyczace umieszczonych w niniejszym zeszycie projektéw, zastrzezone

Redaktor naczelny: Zygmunt Wdycicki

Adres redakeiji: Warszawa, Wspélna 40, telefon 152-87.
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