Arch. Rudolf Swierczyhski (Warszawa). Bank Gospodarstwa Krajowego w Warszawie.
Uklad bryt od ulicy Brackiej,

il 1“

Rys. 1.

EDGAR NORWERTH

GMACH BANKU GOSPODARSTWA KRAJOWEGO W WARSZAWIE

Przezywamy wyjatkowo ciekawy okres. Okres
ucielesnienia najrozmaitszych teoretycznych prze-
sfanek, filozoficznych rozumowan, bezwzglednych
dogmatow, ktére przez czas dlugiego zacisza budo-
wlanego swobodnie rozwijaly si¢ w zastepstwie
praktycznych rozwiazan problematéw zycia. Jestes-
my obecnie w posiadaniu ogrommej masy takich
teoretycznych uzasadnien, dazacych do okreslenia
idealnego wyrazu stylu wspélczesnego. Maszynizm,
konstruktywizm, syntetyzm... Bryla, masa, forma...
Przenikanie bryl, rozbijanie bryt...

W kazdej z tych ideologij, w kazdem z tych
okresleni, czesto dziwacznie brzmiacych, jest czesé
zdrowej prawdy i czes$¢ chorobliwego wypaczenia
stusznej w zasadzie mys’li Synteza artystyczna tych
réznorodnych ,izmow’ ' jest zawsze indywidualna
i zalezy od stopnia ki kultury, wplywajacej na osrod-

———
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* ki hamujace autora, nie dajace mu oderwaé si¢ od

gruntu budowlanego i wznie$¢ sie w przestwory na
skrzydlach bezpodstawnej fantazji.

Brak takiej kultury artystycznej prowadzi do
taniego efekciarstwa, Widzieliémy w rysunkach do-
my w ksztaltach dynamomaszyny jako niedorzecz-
ne zrozumienie ',masz'ignii;inu". Widzieliémy ,,nie-
konstrukcyjne konstrukcje”, jako najnowszy érodek”
dekoracyjny w architekturze, pretendujacejnakon-
struktywizm, cienkie stupki, podtrzymujace wielo-
pietrowe bryly, i caty szereg trickéw konstrukcyj-
nych, moze nawet czasem i wykonalnych statycz-
nie, ale niepewnych i za!trasza]qcych wzrokowo, |

Nalezyte zrozumienie i ujecie tej idei prostoty
ksztaltow stalo sie probierzem kultury architekto-
nicznej. Przyjeta jako bezwzgledny konwenans mo-
dy, zdrowa zasada Spokoju predko przeksztalcila
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Rys. 2. Arch. R, Swiencz.yﬁski[W-wa]. Szkic I-y. Gmachu Banku Gospodarstwa Krajowego w Warszawie-

si¢ w pelne niedbalstwo formy, w obojetne podpo-
rzadkowanie zewnetrznego wyrazu wymogom rze-
komego utylitaryzmu planu, Tymczasem wlasnie
pozbawienie powierzchni $ciany plastyki swiatlo-
cienia ‘wymaga nadzwyczajnej subtelnosci w wy-
szukaniu mnych elementéw oddzialywania, ktére
by zasta,pﬂy bogactwo odrzuconych form. Albo-
wiem caly sens isthienia archutektury ]&k{} sztuki
polega na wzbudzeniu-tej sympatyzujacej z utwo-
rem.reakcji emocjonalaej, 'ktora nie znosi niedbal-
stwa Tub: ObO]Q‘hJOSCl '

Zmzumlermem odpowtledz:alnost:l artystyczne]
i troska o mobor proporcy] 'odznacza s1q
podany w niniejszym zeszycie projekt gmachu Ban.
ku Gosp. Krajowego prof. R. Swierczyaskiego.
Musimy przyzna¢, Ze nie zawsze zgadzalismy
sig ze schematycznem traktowaniem elewacji w
projektach graficznych autora, ktére wydawaly sie
nam zadaleko posunigte w strong bezwzglednego
~ purytanizmu. Mozliweéé urzeczywistnienia konkur-
sowego projektu jednego z najbardziej monumental-
nych i reprezentacyjnych gmachéw stolicy, w
znacznym stopniu zlagodzita pierwotna surowoscé
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traktowania, We wstepnych szkicach i dalszych
opracowaniach projektu szczegélowego odnajduje-
my te troske o nalezyly wyraz objektu, odczuwamy
zmudng prace wahari i poszukiwai, ktéra zawsze
$wiadczy o poczuciu odpowiedzialnoéci podietej
przez . autora pracy.

- Nie- mozemy poruwnywac ostaftecznego _pro-

jektu z pro;ektem konkursowym poniewaz w mie-
-dvzyczame podstawowy program zostal zmieniony.,

Ministerstwo Robét Publicznych, ktére w programie
'konkursowym [p wArch, i Bud." zesz: 10, 1927 1))
stwarzalo ogromne- trudnosci komp{)ZYCY‘]ne w od-
maje'zmnm nalezytego ‘wyrazu dwéch polaczonych
budy'nkow. zostalo przeniesione w inne miejsce i
caly plac pomigdzy Nowym Swiatem a Bracka zo-
stal oddany pod budowe Banku Gosp. Krajowego.
Plan Banku zostal gruntownie zmieniony.
Zrezygnowawszy z nieco wiekszej reprezentacyj-
nosci Centralnej Sali dla publicznosci w projek-
cie konkursowym, autor skierowal interesantéow
po zewnetrznym obwodzie plany, czem znacznie
zwiekszyl lacznosé pracy poszczegélnych wydzia-
16w, koncentrujac je w polaczonej powierzchni



Rys. 3. Arch. Rudolf éwicrczyﬁski (Warszawa). Szkic Il-i Gmachu Banku Gospodarstwa Krajowego
w Warszawie.
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Rys. 4—5. Arch, Rudolf swierczyﬁski (Warszawa),
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Rys. 6. Arch, Rudolf Swierczyfiski (Warszawa). Szkic IV-y Gmachu B. G. K. w Warszawie.

o o momom| [
0D m o m

sl /8| EIRN
T é m

o kel

Rys. 7. Arch. Rudolf Swierczyhski (Warszawa). Przekrdj podluzny do szkicu IV gmachu B. G. K.

w Warszawie.
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kilku sal. Biurowe pomieszczenia gérnych kondy-
gnacyj, przejrzyscie i prosto zaprojektowane, maja
dobre polaczenie przy trafnie rozstawionych klat-
kach schodowych.

Kilka wstepnych szkicé6w daje przedstawienie
o drodze, ktérg szedl autor do ostatecznego pro-
jektu. Polega ona na nieznacznych stosunkowo
wahaniach w rozkladzie i wyrazie bryly. W szkicu I
zwarty blok trzypietrowy, koriczacy sie¢ u gory
attyka czwartego pietra, niesie od strony Alej Je-
rozolimskich dwa poziome stopnie gérnych kon-
dygnacyj.

W dalszych szkicach uklad wysokosci pozo-
staje miezmiemiony, matomiast przez dodanie mie-
wielkiego ryzalitu od strony Nowego Swiatu i
przerwe w rytmie pionowych podzialéw, ogélny
wyraz bryt zmienia si¢ na monumentalny frontowy
blok, idacy wzdluz Alei Jerozolimskiej i odcinaja-
cy sie od mnizszej czesci Nowego Swiatu.

Trudno daé¢ zdecydowana odpowiedz
do waloréw pierwszego lub drugiego traktowania.
Rozklad szkicu III moze wyrazniej zaznacza sze-
roko$§é i rytm Alej, natomiast szkic I ma nieco

co

wiecej wyrazu calosci i blizej odpowiada systemo.
wi zabudowania planu, Zwigkszenie wysokosci
ostatniego gérnego pietra na szkicu I wydaje si¢
byé lepsze w proporcjach, niz w szkicu IV, W kaz-
dym razie to sa pewne odcienie jednej i tej samej
mysli twoérczej, ktéra w zasadzie i opracowaniu
jest oparta o sluszne podstawy monumentalnego
ujecia znacznego odcinka Alei Jerozolimskiej.

Powierzchnia §cian zostala przez autora po-
traktowana zgodnie ze znaczeniem budynku i cha-
rakterem architektury; gmach ma by¢ licowany
krajowym kamieniem (andezytem), czesciowo po-
lerowanym w glifach okiennych, co wzbogaci glad-
kq prostote budynku podiug rysunkéw roboczych,
w ktorych fugi poszczegélnych plyt nabieraja zna-
czenia wiekszego, mizby mialy w rzeczywistosci,
kiedy powierzchnia kamienia naturalnego nabie-
rze spokoju i jednolitosci, jakich tymczasem brak
w graficznem ich wyznaczeniu,

Zatrzymujac sie wiec przewaznie na stronie
kompozycyjnej projektu, nie mozemy pominaé cha-
rakterystycznej dla wspélczesnej prostoty form,

koniecznosci wzbogacenia samego materjalu po-

T N W T N |

e 3 4
Rys. 8.
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Arch. Rudolf Swierczyﬁski (Warszawa), Plan sytuacyjny Gmachu B. G, K. w Warszawie



Uklad Iam,] odul N Swial

P GK

Rys. 9. Arch. Rudolf Swierczysski (Warszawa), Schemat ukladu bryl Gman':hu B. G, K. od ul. Nowy-Swiat.

wierzchni, Proporcje, rytm otworéw okiennych
i elementéw konstrukcyjnych, same przez sie nie
sa wystarczajace dla stlumienia nedzy byle jak
pociagnigtej wyprawy, Im prostsza i spokojniejsza
powierzchnia, tem wyzZsza jest wymagana jakosé
materjalu i odpowiedzialnoéé roboty, poniewaz
powierzchnia przestaje by¢ tlem dla dominujacych
akcentéw plastycznych, a staje si¢ sama elemen-
tem odpowiedzialnym w architekturze budynku.

Lekcewazenie tej prostej prawdy juz zdazylo
stworzy¢ caly szereg przerazliwie nudnych i
‘wstretnych dla oka budynkéw, w ktérych po-
wierzchowne ujecie ,modernizmu” sprowadza sie
do odrzucenia wszelkich elementéw pomocni-
czych i wystawienia na pokaz pubhczmy ogoloco-
nego ,pudla z dziurami”,

Przeciez ta ,nowa arch1te~ktura jest tak ,la-
twa"’l

Zastosowanie w danym wypadku przez auto-
ra szaro-czarnego naturalnego kamienia do obloze-
nia $cian banku trzeba uznaé za bardzo {raing
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my$l. Gladka powierzchnia andezytu niewatpliwie
przyczyni sie¢ do spotegowania ogolnej monumen-
talnosci dobrze rytmowanego budynku, zwlaszcza
w jego ostatecznem rozwinigciu do ulicy Brackiej.

Stabszym natomiast punktem w ogélnej kon-
cepcji banku wydaje sie nam rozwigzanie wejsé,
tak, jak one sa przewidziane w ostatecznym pro-
jekcie. Uskoki klatek schodowych na froncie od
Alej Jerozolimskich, zaznaczajacych wejscia, sa
za szczuple w stosunku do ogblnej masy gmachu
i przez to odosobnione i przypadkowe w ogélnym
rytmie frontu. Gdyby wspomniane uskoki wejsé
mogly byé rozwiniete w dopelniajacy szereg ryt-
miczny przez zwiekszenie ich iloéci do pieciu lub
szeSciu przy obecnej ich wielkosci, daloby sie je
silniej powiazaé z gléwng bryla budynku i osiag-
naé¢ bogatszy, zlozony rytm calosci. Najsilniej sig
to odczuwa na planie sytuacyjnym i schematycz-
nej perspektywie od ulicy Brackiej.

Dlatego tez blizsza prawdy nam sie wydaje
pierwotna mysl autora zaznaczenia wejs¢ za po-



moca plaskiego w powierzchni §ciany akcentuy, rodzaju ,Kunstgewerbe", malo zgodnego z silna
jak ma szkicu I, lub moze nawet silniejszego, ale architektonika budynku.
wklestego, nie rozbijajacego perspektywy frontu. Drobne watpliwoéci, wyzej wypowiedziane,
Dkt wiash Bocuyel, sowismdEy s oczyw,iécié w nvi'czem nie zmniejszajg zasadniczytc.h
k6 zkolwiek tylko szkicowy, nie daje sie whiaron ?nllaw.m.an ego'bu-dyfrk,u. ?reszfa‘ la cr.ﬁ.l'
n::: chobrze zharmonizowany z' ar-chift:;:;ura, bu- i ?Bt a(';sie‘:' ¢ ale i mle' jest :n-lreomd*j;lna‘. D;O%h-
dynku. Nie podejmujemy si¢ powiedzieé¢, jakaby WE; Fe EETVINIE pr%esz 5 't.g e : O Morg
o, By piovn — fo ewieotls. iecegn, prob przeszedl autor od pierwszej, lekko i dobrze na-
i poszukiwan, Taka, jaka jest ma szkicu, wydaje
sie¢ nam zbyt drobna, zanadto ,posiekana”, bez
zasadn’czych linij i przez to matlo architektonicz-
aa, Zamalo wyrazista dla rzezby i zbyt zagmat-
wana dla ,,ornamentu’, Tak samo nieudatne sg
otwory, wyciete w rzezbie, zblizajace si¢ silnie do

szkicowanej mysli, wezuwajac sie w kazdy szcze-
gol planu i elewacji, bylibySmy jeszcze wiecej
zgodni z ostatecznym wyrazem projektu. W kaz-
dym razie wierzymy w to, co sie¢ robi i musimy
z uznaniem podnie$é¢ troske autora o wyglad bu-
dynku, widoczny z iloéci wlozonej pracy i dbatlo-
$ci o kazdy szczeg6l i kamien elewacji.
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Rys. 10. Arch. Rudolf Swierczyhski (Warszawa), Gmach Banku Gospodarstwa Krajowego w Warszawie.

Przekréj.

towanie hu na palach syst. ,Raymond” wyk, firma ,Raymond” Inz. Edward Romasiski (Warszawa), Wszystkie roboty betonowe, szkielet, stropy,
dach, konstrukejg zelazng nad éwietlikami, roboty murarskie i dekarskie wyk. firma ,H. Sosonko i W. Wojciechowski inz.” (Warszawa)

s
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Gospodarstwa Krajowego od zbiegu
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Arch. Rudolf Swierczynski (Warszawa).

i Al. Jerozolimskich. Projekt ostateczny.

Raymond" wyk. firma "Raymon;d". inz. Edward Romaiski

‘Widok perspektywiczny gmachu Banku

-Swiat

ul. Nowy

Rys. 11.

(Warszawa), Wszystkie roboty zelazo-belonowe, murarskie i dekarskie
wski, inz." (Warszawa).

i W, Woj

wyk. firma ,H. S

Fundamentowanie gmachu na palach syst.
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Rys. 12. Arch. Rudolf Swierczyhski (Warszawa). Gmach Banku Gospodarstwa Krajowego w Warszawie.

Elewacja od ul. Nowy-Swiat.

Fund towanie gmachu na palach syst. ,Raymond”, wyk, firma ,Raymond", inz. Edward Romarski (Warszawa).
Wszystkie roboty zelazo-betonowe, murarskie i dekarskie wykona firma ,H. Sesonko i W. Wojciechowski, inz." (Warszawa).
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Rys, 13. Arch. Rudolf Swierczyﬁski (Warszawa).

Elewacja od strony Al Jerozolimskich,
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Rys. 20.

ARCHITEKTURAITIINDYWIDUALIZM

Ponizej przytaczamy fragment niedawno wy-
danej, niezmiernie interesujacej i wartosciowe]
ksigzki dr. Alfreda Lapterbacha Pierscien
sztuki, w kiérej autor ' w oddzielnych essayach
porusza szereg najistotniejszych zagadnieri pla-
styki, zwlaszeza architekfury.

Nicbawem oméwimy te ksiqike szczegdlowo.

REDAKCJA

Architektura nie daje sie pomysle¢ jako sztu-
ka sama w sobie, bez celéw prakiycznych. Swia-
tynia czy dom, amfiteatr czy dworzec kolejowy,
zawsze wypelniaja jaki$ brak, zwiazane sa z ma-
terjalna potrzeba srodowiska. Dlatego architeki
nie moze byé wizjonerem, fantasta. Twérczo$¢ je-
go jest materjalnie konkretna, a co za tem idzie,
ograniczona. Architekt, zyjacy tylko abstrakcja, ni-
gdy nic nie stworzy, albowiem budujac dla uzyt-
ku, dziala w sferze konkreinych potrzeb bytu;
pracujac dla ogoltu, musi operowaé objektywnemi
i zrozumiatemi walorami,

Praktycznosé architektury jest w zasadzie
wroga wszelkim fantazjom, nieopartym na prawach
statyki. Oczywiscie, ze bez fantazji nie byloby ar-

" chitektury, bylaby conajwyzej zdolnoéé sklecania

scian, Ale fantazja w architekturze nie moze by¢
bezprzyczynowa, to jest za punkt wyjscia musi
mie¢ jaka$ praktyczna potrzebe.|Najbardziej fan-
tastyczne wieie, pinakle, wodozygi, przypory go-
tyckich katedr nie sa wytworem czystej fan-
tazji, ale przefantazjowamniem praktycz-
nych potrzeb techniki./Fantazja w architekturze
jest takim samym monfentem twérczym, jak i w
innej sztuce, tylko, ze walka, jaka stacza z prawa-
mi statyki i z materjalem, przystosowuje ja juz w
samej koncepcji architekta do prak-
tycznosci. /Fantazja architekta jest racjonalistyczng
fantazja technika. 'Architekt czuje prawa statyki
i w tem jest artysta. Czyn jego jest walka z natu-
ra. Malarz moze uskutecznié swoja koncepcie na
plotaie, architekt musi ja zbudowaé, zeby stala sie
czynem, Fantazja architekta Zyje w ramach tech-
niki, ale ramy te nie sa wiezieniem, tylko szkie-
letem jego twoérczosci. Przez koniecznosé przy-
stosowania si¢ do zadan realnych architekt nie
moze opuszczaé¢ gruntu doswiadczen, nie moze
byé romantykiem, anachoreta, albowiem kontem-
placje jego Zyja w dziedzinie namacalnego czynu.
Ciagloéé czynu materjalnego jest nieréwnie wiek-
sza, niz ciaglo$§é czynu w sferze pozamaterjalne;.
Ewolucja pracy rak odbywa sie nader powoli, a
zwiazanie twérczosci architekta z realnoscia bytuy,
z technika, z materjalem, z klimatem i obyczajem
pociaga za soba nieodzowno$é konwencji. Dlate-
go indywidualizm architekta nie moze wystepo-
waé gwaltownie , w formach zupelnie nowych a
nieuzasadnionych. Tutaj subjekt musi podporzad-
kowaé sie objektowi, ktéry jest narzucony 1 ko-
nieczny. Indywidualizm architekta wyraza sie
przeto nie objektem, lecz sposobem jego ujecia,

Arch. Rudolf Swierczynski (Warszawa).

Fragment elewacji.



Rys. 1. Arch. Aleksander Raniecki (Warszawa). Projekt kosciola $w. Antoniego w Lodzi (Zubard?).

czyli w ksztalcie. Lecz ksztalt architektoniczny
réwniez nie jest dowolny, skoro opieraé¢ sie musi
na pewnych racjonalistycznych i mechanicznych
zasadach. Wprawdzie kazdy stylma odmienng
mechanike i swoisty racjonalizm, lecz konwencje
przezen stworzone sg ogblnie obowigzujace. Prze-
to styl egzystuje wlasciwie tylko w architekturze.
Architekt nie tworzy stylu, lecz raczej indywi-
dualne warjanty juz ukonstytuowanych i po-
wszechnych form,/ﬂ Ze wszystkich sztuk architek-
tura zawiera najwiecej cech objektywnych. Be-
dac sztuka najbardziej praktyczna, jest zarazem
najbardziej idealistyczna, poniewaz formy geome-
tryczne, ktéremi operuje, nie spotykaja sie w na-
turze, |Niema ani jednej catkowitej formy archi-
tektomiicznej, ktéraby stworzyl jeden czlowiek.
Gdyby styl byl wytworem jednostki, a zatem czy-
nem indywidualnym, nigdy nie zdobylby uniwer-
salnosci. Kolumna joniska, naprzyklad, stala sie

182

obyczajem pewnego narodu i okresu, a tworzyla
si¢ nieinaczej, jak obyczaj spoleczny, t. j. przez
prace setek bezimiennych twércow. Niewatpliwie
znalazt sie ktos, kto forme te sprowadzil do re-
guly przez ostateczne wydoskonalenie i wyzyska-
nie wszystkich elementéw, thkwiacych w poprzed-
nich prébach. Architekt, ktéry pierwszy zastoso-
wal porzadek jonski, nie byl jego bezwzglednym
tworca, lecz prawodawca; indywidualizm jego po-
legal na organizacji juz istniejacych objektywnych
form, zgodnych z ogélng dyrektywa architektury
czasu, /Architektura, jako organizacja wszystkich
artystyczn'e tworczych sil epoki, byla emanacja
tworcza marodu, taka sama, jak prawodawstwo.
Dlatego nie bylo tam miejsca ma bezwzgledny in-
dywidualizm, na iwérczosé wylacznie jednostko-
wa. Architekt musial poddaé¢ si¢ idei ogdélnej a
raczej musial uja¢ te idee. Gdyby chcial wyrazié
sie tak indywidualnie, jak poeta, dzielo jego nie
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Rys. 2. Arch. Aleksander Raniecki (Warszawa). Elewacja boczna koéciola éw, Antoniego w F.odzi (Zubardz).

mialoby spolecznej wartosci, a tem samem chy-
biatoby zadaniom samej architektury. Indywidua-
lizm wyarchitekturze nie polega na wypowiedze-
niu siebie, lecz na ujeciu zywej i powszechnej idei
czasu, Architekt jest organizatorem i wyrazicie-
lem idei; indywidualizm jego wyraza si¢ sposobem
ujecia idei, nie sama idea. Dla ludzi, obznajmionych
z historja architektury, nazwiska takie, jak Bra-
mante, Michat Aniol, Palladio, uzmystawiaja styl,
bo wszyscy oni mieli swo6j indywidualny zamiar
i wyraz artystyczny. Ale style ich byly tylko prze-
tworami jednego dominujacego stylu, jednej ogél-
nej idei architektonicznej i operowaly juz istnie-
jacemi wartosciami./ Byli architekci rownie wiel-
cy, jak i malarze, ale nie bylo ani jednego, ktére-
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go indywidualizm wystapitby tak dobitnie i jed-

nostkowo, jak indywidualizm Leonarda, Rem-

brandt'a czy Velesquez'a, gdyz architekt musi
byé wyrazicielem idei ogélnej, a mie poszcze-
golnej i jednostkowej. Gdyby styl byl wytworem
indywidualnym, nigdy nie zdobylby uniwersalno-
éci, nie stalby sieystylem, to jest ogélna i trwala
dyrektywg sztuki.

Architektura jest uartystycznieniem i prze-
fantazjowaniem rzemiosta, a rzemiosta tego nie
trzeba sie wstydzié¢, skoro nie mozna go omingé.
Sredniowieczny czy renesansowy murator byl
1zemie$lnikiem i to nie przeszkadzalo mu by¢ ar-
tysta. Wtedy rzemioslo nie bylo jeszcze antyte-
za artyzmu, W epokach wielkich styléw kazdy do.
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Rys. 3. Arch, Aleksander Raniecki (Warszawa). Koéciél éw. Antoniego w Lodzi (Zubardz).

bry rzemieslnik byl poniekad artysta, artysta po-
niekad rzemies$lnikiem. Dzi§ architekt jest mau-
kowcem, rachmistrzem. Do fachu swego przy-
chodzi z gotowa suma teoretycznych wiadomosci.
Artysci dawnych epok stanowili cech. Réznica
migdzy budowniczym i murarzem polegala na
stopniu artystycznego uzdolnienia i wyszkolenia.
Dzi§ miedzy budowniczym i murarzem istnieje
przepas¢, jaka dzieli ludzi teoretycznie wyksztal-
conych od majemaych wykonawcéw. Architekt,
jako orgamizator wspéltwoérezej pracy, jako indy-
widuum o uniwersalnych zdolnosciach, zaprzepa-
scil si¢ w fachowosci. Poniewaz objekt, przez kté-
ry wypowiadal si¢ subjekt, zamilkl, albo uciekt
w dziedzing fantazji, chciwie szukajac nowych
form na szlakach nastrojéw, porywéw i wybuchéw
temperamentu, kiérych architeltura nie znosi.
Byla to reakcja artystycznych natur na falsz i nu-
de eklektyzmu, eksplozja matur literackich i ro-
mantycznych, bioracych architekture za sposéb
bezwzglednego, jednostkowego wypowiedzenia

sie, Bankructwo tych préb bylo nieuniknione, al-
bowiem jeden cztowiek nie jest w mo z-
nosScistworzyé abstrakcji architek-
tonicznej formy, formy ogélnej, zwigzanej
tak $cisle z bytem, zeby byé¢ przyjeta przez ogél.
Przedostatnie fantazje indywidualistyczne byly

Cprzewainie sztuka teatralna, papierowa i pate-
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tyczng, albowiem mie mialy zadnej idei przewod-
niej, zadnych objektywnych waloréw, tylko ro-
mantyczno-rewolucyjng fantazje jednostki, nie-
zdolnej przystosowaé sie do wymagani realnego
bytu, Architektura jest sztuka epiczna. Indywi-
dualizm architekta musi byé tak obszerny, zeby
obejmowa¢ cala wspolczesna mu twérczosé.

W architekturze dzisiejszej panuje jeszcze
wielki chaos, z ktérego jednak, mimo wszystko,
wylania si¢ wyraznie daznosé do ksztaltéw ob-
jektywnych i rzeczowych, nie pozostawiajacych
miejsca dla romantycznego indywidualizmu, a za-
tem by¢ moze — nowy styl — racjonalistyczny.

Alfred Lauterbach.
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Rys. 4. Arch. Aleksander Raniecki (Warszawa), Kosciél éw. Antoniego w Lodzi (Zubards).

KOSCIOL Sw. ANTONIEGO W LODZI

Kosciél p. w. Sw. Anloniego na jednem z przedmiesé
Lodzi, zw. Zubardz — wraz z parafja — powstaje z inicja-
tywy J. E. ks. d-ra Wincentego Tymienieckiego, biskupa
t6dzkiego. Teren pod budowe ofiarowal § p. ks. kanonik
Stanislaw Szaniawski, 6wczesny dziekan zgierski, W r. 1924
podjeto pierwsze kroki w kierunkurealizacji parafji i bu-
dowy koéciola: wybudowano kaplice prowizoryczna i po-
stawiono nabyty z wlasnych funduszéw ks. biskupa dom—
plebanje.

W paidzierniku 1924 r. objal probostwo ks. Roman
Rajchert — warszawianin, ktéry posuwa sprawe budowy
koéciola w nader trudnych warunkach finansowych. Szkice
do projektu na zamdwienie ks. R. Rajcherla w listopadzie
1926 r. wykonal nizej podpisany, uzyskujac aprobate Kurji
Biskupiej i abeftacjg Ministerstwa Robét Publicznych w
marcu 1927. W tym tez roku za specjalnem zezwoleniem
wladz nadzorczych poéwigcono w miesiacu sierpniu kamies
wegielny. W 1928 r. wykonano ceglane lawy fundamentowe
pod konstrukecja zelazobetonowa kosciota. W roku bieza:ym
ma si¢ przystapi¢ do wykonania czesci zelazobetonow — a
mianowicie lawy 2zelazobetonowej i i:la:bw konstrukeyj-
nych koéciola.

Kosciét w swej koncepciji zasadninzei jest pomyslany
jako _szkielet zelazobetonowy, nie wylaczajac konstrukeji
dachu. sygnaturkl i wiezy z wypelnieniem cegla od wewnatrz
palona, od- zewnalrz — betonowa. We wnetrzu zamierzo.
ne jesl ujawnienie konstrukcji przez pozostawienie kon-
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strukeyjnych elementéw kosciola w  surowym zelazobeto-
nie, meslowanym; z uzyciem w pewnych fragmentach tej-
ze cegly cementowej jako licowki, ktéra w nastepstwie po
wyiugowaniu i oczyszczeniu ma byé kolorowana na podkla-
dzie z pokostu, ew. powleczona szklem wodnem. W tym
sensie zamierzone jest wykonanie absydy wraz z nadstawa
oltarza oraz cokola w calym kosciele, jak réwniez oscie-
ie okien, portale, podzialy $cian i t. p. Niektére momenty
absydy, transeptu i $cian kosciola beda mialy wykonane
w cegle jedynie obramienia, w klérych przewiduje sie ma-
lowanie al fresco lub mozajke.

! Kruzganki tworza kosciol letni; posrodku wiradazu
Krzyz lub figura Sw. Antoniego i 4 polskie lipy — symbo-
lizujace 4-ch Ewangelistow. Jeden bok kruzgankéw rozwi-
nigty szerzej — jako miejsce nabozefistw majowych, sala
nauczania i przysposobienia dzieci do 1-ej Komunji $w.; nad
ta czescig kruzgankow miesci sie sala parafjalna — ew. ma
odczyty, zebrania i nauczania; z niej — balkon, kazalnica.
Obejscie wokolo kosciola droga poprzez kruzganki, kté-
rych mury jako cel dalszy maja tendencje odgrodzenia sie
od sasiednich parcel, ktére ew. moglyby byé zabudowane.
Kosci6l powstaje ze skladek dobrowolnych parafjan-ro-
botnikéw tej dzielnicy Lodzi, nadto z ofiarnoéci fabrykan-
téw, do ktérych kolacze w niestrudzony spos6b dzielny pro-
boszez parafji §-go Antoniego ks. Roman Rajchert.

Aleksander Ranieckhi.

W maju 1929 r.



- Rys. 1.

Katedra w Toledo (akwarela).

Mal St. Skibniewski.

WRAZENIA Z PODROZY PO HISZPANJI

EDMUND MICHALSKI.

We wrzeéniu r. ub. zostala zorganizowana przez Zwia-
cek Stuchaczéw Architektury Politechniki Warszawskiej wy-
cieczka do Hiszpanji, ktérej marszruta przewidywala ponad-
to zwiedzenie Maroka oraz Francji.

Zrozumialem jest, ze podroz, zakrojona na taka skale, wy.
magala przezwycigzenia wielu trudnosci, od ktérych zalezalo
zrealizowanie tak ‘dnzego programu, dzieki jednak przemy-
sleniu wszystkich szczegélow, zostaly one caltkowicie poko-
nane, wobec czego wycieczke te nalezy zaliczyé do bardzo
udanych, przedewszystkiem za$ do wyjatkowo interesujacych.
W sktad wycieczki wchodzilo okolo czterdziestu oséb, cha-
rakter za$§ miala przedewszystkiem architektoniczny. Po-

186

wodzeme WYCleL‘-zkl oraz ]el cha..ra.kter nalezy przyp:saé u-
dziatowi w niej Dz;ekana Arch:.tektu.ry prof. Przybylskiego,
w reku ktérego spoc:zywalo kierownictwo jej oraz prof. Ka-
mifiskiego. Z posréd. studentow nallbard.zw] czynni hyh pa-
nowie Sieczkowski i Marzynski. £

Zgodnie z ustalonym programem zwiedzono nastepuja-
ce miasta. We Wloszech: Genue. W Hiszpanji: Barcelong,
Madryt, Toledo, Grenade, Kordobe, Sewille i Kadyx, skad
udano sig¢ przez Atlantyk do Maroka, zatrzymujac sie tam
w Tangerze i Tetuanie, za§ w drodze powrotnej w Marsylji
oraz Paryzu

Przyjazd w wiekszej liczbie studentéw Polakéw zrobit



na Hiszpanach duie wraZenie, dzieki czemu zajmowali si¢ oni
wycieczka bardzo gorliwie, starajac sie o to, aby zwiedzenie
ich kraju i szczegblnie poznanie rdéznych osobliwo$ci odpo-
wiadalo trudom, jakie, chacac do nich przybyé, nalezalo po-
niesé, Ze swej strony nie bylismy im diuZni, informujac ich
o naszej Ojczyinie, tem skuteczniej, ze bylismy w stanie
szczodrze rozdawaé im ofiarowane nam laskawie na ten cel
rozne wydawnictwa oraz publikacje Ministerstwa Spraw Za-
granicznych, Departamentu Budowlanego (?) Ministra Oswia-
ty oraz , Architektury i Budownictwa", za ktére w imieniu
Zwiazku Shluchaczéw Architektury niniejszem skladam po-
dziekowanie.

Pierwszem miastem hiszpariskiem, do ktérego przybyla
wycieczka [morzem z Genui), byla Barcelona. Robi ona od
pierwszego rzutu oka wrazenie niezwykle zamoznego miasta
z mnoéstwem monumentalnych gmachéw, licznemi arterjami
placami oraz ogrodami, potraktowanemi na bardzo szeroka
skale. W ostatnich czasach Barcelona rozwinela sie wyjatko-
wo intensywnie i rozwija sie nadal dzieki temu, ze stanowi
jeden z mnajwainiejszych portéw érédziemnomorskich. Za-
wdzieczajac temu Barcelona pozyskala olbrzymie nowe dziel-
nice, ktérych niejedno z miast moze jej pozazdroécié. Dziel-

Rys. 2. Koéciél éw, Izydora w Sewilli (akwarela).
Mal, S. Bukowski.
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Rys. 3. Wieza ,,Giralda” katedry w Sewilli.
Dawny minaret, nadbud ..-.I.,\__f;u'ezl-] da Ruiza w XVI w. Na wierzehotku
wiety ustawiono bronzowsy figurg 4 m. wysokosci, ob jacs sie za najmniej
szym ‘podmuchem wiatru (girard — obraca¢ sig), skad powstala nazwa wieiy.

nice te jednak grzesza pewna monolonja z powodu rozbicia
w szachownice na bloki budowlane jednakowego ksztaltu
i rozmiaréw, co wskazuje albo na wielki pospiech w realizo-
waniu badz co badz tych wielkich zamierzen, lub na zupelne
nieliczenie si¢ z urbanistycznemi postulatami.

Do rzeczy najbardziej interesujacych nalezy zaliczyé mie-
dzynarodowa wystawe w Barcelonie, ktorej otwarcie ma na-
stapi¢ w 1929 roku. Ma ona byé pos$wiecona sztuce, przemy-
stowi (metalurgicznemu, chemicznemu i tekstylnemu), rol-
nictwu, sportowi i innym. Jest ona niezwykle interesujaca za-
rowno pod wzgledem swego usytuowania, rozmiaréw, jak
i wielkiej obfitoéci pawilonéw poszczegblnych dzialéow wy-
stawy, ktérych jest okolo dwudziestu. Teren wystawy zaj-
muje wzgérze Montjuich, przeistoczone w ogrdod, z ktérego
rozpoiciera si¢ niezwykle pigkny widok na miasto i morze.
Z poéréd pawilonéw najokazalszym i najciekawszym jest
t. zw. pawilon narodowy, tworzacy zamkniecie perspekty-
wiczne glownej arterji wystawy. Zdumiewa réwniez swem
zalozeniem oraz wymiarami wielki stadjon, ktéry zajmuje
powierzchnie okolo 45000 m® O wielkoéci tej wystawy naj-
lepiej wnosi¢ mozna z zajmowanego terenu, kiéry wynosi



R:ys. 4. Toledo. Most éw. Marcina (sangwina). Rys. S. Bukowski.

120 hektaréw, przyczem ogrody i pawilony zajmuja po 30
hektaréw, reszte wypelniaja place, arterje’ komunikacyjne

Rys. 5. Puerta del Sol w Toledo, Fot. Maszynski.

i t. p. Budzet jej zostal obliczony na 130 miljonéw pesetéw,
t. j. okolo 300 miljonéw zl., wobec czego moze ona byé za-
liczona do najwigkszych wystaw powojennych. Poszczegélne
pawilony wystawowe sa to przewaiznie wielkie gmachy, w
bryle moze troche cigzkie, jednak naogdl bardzo interesuja-
ce. Pod wzgledem wyrazu architektonicznego zostaly one
oparte o dawna architekturg hiszpansks, co jest zupelnie
zrozumiale wobec silnie rozwinigtej pod iym wzgledem tra-
dycji wéréd Hiszpanéw. Brak tendencyj modernistycznych
moZe niejednego ze zwiedzajacych rozczarowaé, tem nie-
mniej wystawa robi bardzo powaine i imponujace wrazenie.

Zwiedziwszy jeszcze slynny Montserrat, udaliémy sie w
centrum Hiszpanji do jej stolicy — Madrytu. Niezwykle
ozywione tetno Zzycia tego miasta, wyposazomego w najroz-
maitsze $rodki lokomocji z metropolitenem wlacznie, oraz
wielkg iloscia bardzo wysokich gmachéw, budowanych na
wzor amerykanski — $wiadezy, Ze tu sie koncentruja
wszystkie sprawy panstwowe. Pod silnem wrazeniem skar-
béw sztuki, nagromadzonych w muzeum Prado w Madrycie
oraz klasztoru Escorialu, polozonego w poblizu tedo oslai-
niego, udalismy sie do Toledo.

Jest to typowe miasto $redniowieczne, tem ciekawe, Ze
zahamowane w swym rozwoju utrzymalo $wietnie dawny
swéj charakter. Nagromadzane w miem zabytki oraz wyjat-
kowo malownicze polozenie, czynia Toledo miastem talk wy-
jatkowo pigknem: ze malo mu jest pod tym wzgleden. po-
dobnych (Orvietto). Z zabytkéw jest tu gotycka katedra,



Rys. 6. Portal dawnego szpitala de Santa Cruz (rys. oléwkiem St." Maszyhski).

jedna z najwigkszych po medjolanskiej, monumentalny Al-
cazar, szpital Santa Cruz z pieknym wczesnorenesansowym
portalem i kruzgankami, oraz liczne baszty w dawnych mu-
rach obronnych. Zabytki te chlubnie $wiadeza o przeszloéci
miasta i jego Zyciu artystycznem, ktére kwitlo w calej pel-
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.

ni, majac artystéw tej miary, co El Greco, lub Petrus Petri
(architekt). Bardzo charakterystyczne dla Toledo sg t. zw.
patio, t. j. wewnetrzne dziedzifice, ktére posiada kazdy dom
w mieécie. Sq one nieraz bardzo wykwintne, jak w domn
El Greco, lub zupelnie skromne, wszystkie jednak posiada-



Rys. 8. Sewilla, Kolumnada t, zw. dziedzihca
dziewic w Alkazarze.
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Rys. 9. Grenada. Alhambra.

Kolumnada dziedzifica Mirtowego.

ja w sobie taki urok, Ze nic dziwnego, iz ma nich wzoruje
sie cala Poludniowa Ameryka., Mieszkalem w Toledo w
jednym z takich matych domkéw, w ktérym patio” mialo
tez bardzo skromne wymiary, kilka metréw wzdluz i wszerz.
Oblozone dookola pyszna ma.];olika,. z bijaca fontanna po-
$rodku, wytwarzalo mastr6j wysoce artystyczny.
Kulminacyjnym punktem calej wyprawy byla jednak
dopiero Grenada, gléwnie dzieki Alhambrze. rezydencji—
zamkowi arabskich wladcéw. Olbrzymie mury, otaczajgce Al-
hambre, oraz liczne jej baszty, spowite w obfity zielesi i ska-
pane w goracych promieniach slofica na tle niewypowie-
dzianie czystego lazuru nieba, stanowia obraz tak wspanialy
i pigkny, Ze wydaje sie raczej wizja, anizeli rzeczywisto-
écia, Mury te posiadaja przedziwny ton brunatno-czerwony

- (al~—hambra zn. miasto czerwone) i1 sprawiaja wrazenie nie

martwych glazéw, lecz czlonéw Zywego organizmu. Wraze-
nie doznane jeszcze bardziej sie poteguje wewnatrz zam-
ku, Alhambra.sklada sie z calego szeregu kompleksow,
w ktorych znajduja sie liczne sale oraz kruzganki. Sale t..
jak mp.. ambasadoréw - (salon de embajadores), i kruzganki
np. mirtowy (patio de Arrayanes), lub lwéw (patio de los
Leones) w kontrascie do poteinych blokéw muréw ze-
wnelrznych, posiadaja nieslychanie subtelng ornamentaszje,



Rys. 11. Grenada. Dziedziniec mirtowy w Alhambrze.
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Rys. 13, Toledo, Wnetrze typ. dziedzifica z Toledo. Akwarela M, Walentynowicza.
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Rys. 15.

larnem zalozeniem czworoboczny b

Alhambra i czgé¢ Grenady z lotu ptaka, W ogrodach Alhambry niewykonczony korpus
palacu Karola V., (Rys. 16 i 17).

Na lle wschodniego przepychu palacy arabskiego odcina sie sws pogoda klasyczng i regu-
lot nieukoriczonego palacu

renesansowepo, wzniesionego

z polecenia Karola V w.ogrodach Alhambry., Autorem tego dziela byt Pedro Machuco, lgac':m_l-

kowo kierownik krolewskiego zakladu wyrobu herbéw [plaskorzeiby),

z Urbino.

nastgpnie luczen Rafaela

Palac jest w rzucie kwadratowy 63363 m. i ma 17.40 m. wysokoéci. W trzech naroini-
kach, powstalych z wpisania kola do kwadratu, umieszczone zostaly klatki schodowe, w czwartym
zaé wejécie do kaplicy oémiokatnej, polozonej. na péln.-wschodzie, d

Pedro Machuco zmarl w dwudziestym czwartym roku budowy, kiedy jeszcze wiele brako-

walo do wykorczenia gmachu,
jeszcze miody,
zasadniczefo pierwoinego zaloienia,

Prace konty.uowal syn jego Luis Machuco,
tak przesigkl jednak sztuka ojea,
Po jego émierci Juan de Osea i Juan de Mijares,

ktory, choé zbyt

e prowadzac robote, w niczem nie zmienil

obaj

ucznipwie Herresy, zaczeli wprowadzaé zmiany do budowy, ktora zresszta juz wkrdtce za Potes'a
zostala przerwana dla braku rzeibiarzy tej miary co, Machucowic. Przerwa ta trwa po dzié dzien...

t. zw. arabeski, wykonana w stiuku i podmalowana dyskret-
nie barwa zlota i czerwona. Wykwintna koronka tych ara-
besek, wypelniajaca czesto olbrzymie plaszezyzny $cian,
smukle i figlarne kolumienki, podtrzymujace lekkie w ry-
sunku arkady, wszystko to razem jest ze soby tak skoja-
rzone i zharmonizowane, Ze oczarowuje swem pigkaem,
wprowadzajac widza w niemy zachwyt.

Grenada posiada wiele innych ciekawych zabytkow, jak
katedra, oryginalny kosciol Kartuzéw w stylu hiszpanskie-
go rokoka i wiele innych. Jednak wszystkie one malzja
wobec Alhambry.

Podobnie silne wrazenie, jak Alhambra, wywoluje meczet
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w Kordobie, mimo zasadniczej réznicy miedzy temi dwoma
zabytkami. Pierwszy z nich — skapany caly w sloficu, tchnie
pogoda i Zyciem, drugi — niski i pozbawiony f$wiatla jest
ponury i jaki§ tajemniczy, dzigki jednak temu przy swej
kolosalnosci robi niezwykle silne wrazenie.

Meczet ten jest jednym z najwiekszych w Europie, we-
wnalrz stanowi istny labirynt naw. Samo miasto poza me-
czetem, przerobionym na koécidl, nie posiada specjalnie nic
ciekawego, tolez udaliémy sie dalej na poludnie, do Sewilli.
Tu cala nasza uwaga zostala skoncentrowana na katedrze.
Pozostaloécia po dawnym meczecie, na miejscu ktérego z
pocz. XIV w. katedra zostala wzniesiona, jest piekna wie-



Rys. 16, Dziedziniec palacu Karola V.
Sztych z XVI w.

za—dawny minarel o wyjatkowej wysokosci 97,5 matra ze
$wietnie z_ac:howa.nemi arabeskami, wykonanemi w cegle.

Wnetrze katedry przedstawia sie imponujaco. Posiada
ona skarbiec, wyposazony w cenne zabytki, rézne kaplize,
jak capilla real z pomnikami krélewskiemi, lub kaplica
Sw. Anloniego, ze s}ynnq ekstaza tegoz Swietego — Mu-
rilla i wiele mnych

. Reminiscencje przezytych. wrazen w Alhambrze -dat

nam Alcazar w Sewilli, kiory posiadajac, podobnie -jak
i ona, réine dziedzifice i sale, nie wywolal w nas jednak
uczucia o podobnie silnem napieciu, gdyz pod wzgledem
grtysfyéznym stoi znacznie nizej

Réwnoczeénie z wystawa barcelofiska ma nastapié
ctwarcie Ibero-Amerykanskiej wystawy w Sewilli. Roz-
miarami i potraktowaniem swem ustepuje ona wystawiz
barcelotiskiej, jednak prezentuje sig¢ bardzo interesujaco.

Bedac skrepowanym rozmiarami niniejszego artykuluy,

RO Z

Ministerstwo Robét Publicznych oglasza konkurs na
opracowanie typéw mieszkari w domach o czterech kondy-
gnacjach (parteru i frzech pieter) przy zabudowaniu nowych
dzielnic miasta.

Materjal do budowy moZe byé uﬁyly dowolny. Dom
ma byé ogniolrwaly. Typy mieszkafi maja byé nastepujace:

1) mieszkanie jednopokojowe o powierzchni uzytko-
wej mie przewyzszajacej 35 m®, przyczem w mieszkaniach
tych nalezy przewidzie¢ kuchnie ze $pizarka a przynaj-
mniej szafka $pizarniana; 2) mieszkania dwupokojowe z
kuchnia, $pizarka, a przynajmniej szafka épizarniang o lacz-
nej powierzchni uzytkowej, nie przekraczajacej 55 m?* 3)
mieszkanie trzypokojowe z kuchnia, $pizarka, a przynaj-
mniej szafka $pizarniana o lacznej powierzchni uzytkowej
nie przewyzszajgcej 80 m® zawierajace procz lego pokdj,
albo nisze, wzglednie osobne miejsce dla sluzacej; 4) procz
mieszkani jedno, dwu i trzy pokejowych z kuchniami, nale-
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nie jestem w stanie wyczerpaé¢ opisu wszystkich dozna-
nych wrazeni, totez z konieczno$ci -musza poprzestaé na
rzeczach w mem pojeciu najwazniejszych i to w najogél-
me]sZel formie. Pragne tutaj jednak podkresli¢, Ze orga-
nizowanie podobnych wycieczek zagramcznych posmda nie-
zaprzeczalnie bardzo powaine znaczenie zaréwno pod. wzgle-
dem artystycznym, jak i propagandowym. Wymeczkg hisz-
pansky cechuje wyjatkowo powaizny charakter, co sie ujaw-
nia w rzetelnem zwiedzeniu zabytkéw sztuki przez wszystkich
uczestnikéw, wykonaniu wielkiej ilosei szkicéw i notat archi.
tektonicznych, akwarel oraz miezliczonej ilosci zdjeé¢ foto-
graficznych. Ma{ie_riaf. ta droga osiagnicty, przedstawia- sig
bardzo bogato i posiada warto$é niezaprzeczalna. Dlatego tez
wszelkie poczynania tego rodzaju przez organizacje studen-
ckie cieszy¢ si¢ powinny jak najwiekszem poparciem i dziwié
sie nalezy nieuzasadnionej krytyce, ktéra z uprzedzeniem
trakiujac wysilki mlodziezv, nie chce widzie¢ w nich tego,
co one naprawde daja.

N E

zy przewidzieé¢ szereg lokali jednoizbowych, dla pojedyni-
czych oséb, w ktérych zostanie pomieszczony trzon kuchen-
ny; powierzchnia takiego
25 m®,

lokalu nie moze przewyiszaé

Z kaidego mieszkania musi byé polaczenie z klatka
schodowa.

Dla kaidego samoistnego mieszkania nalezy przewidzieé
potrzebne urzadzenia sanitarne (W. C., wanny, ewent. na-
tryski, etc) oraz komérki w piwnicach, za$ dla poszczegol-
nych grup mieszkan odpowiednio umieszczone miejsca na
pralnie, do suszenia bielizny. Potrzebne beda ponadto recz-
nie poruszane wyciagi dla wegla, drzewa elc. z piwnic na
gorne pietra,

Typy, opisane pod 1), 2) i 4), winny byé zgrupowane
w przedstawieniu graficznem oddzielnie w jeden zespél bu-
dowlany [(budynek), w ktérym miedci¢ sie beda mieszka-



Rys. 18. Fragment z Tangeru (Marokko).
Akwarela M. Walentynowicza.

nia jednopokojowe (typ 1 i 4) 1 dwu oraz lrzypokojowe
(typ 2 i 3) we wzajemnym stosunku 60:20:20.

Niniejszy program przewiduje zabudowe blokéw pro-
stokatnych.

Projekty nalezy rozwiazaé przy naslepujacem ustosun-
kowaniu frontu do stron $wiatta: a) poludniowo-wschodnim
i b) péinocno-zachodnim,

Projekty typow mieszkan 11 do 4) nalezy wykona¢ w
podzialce 1:100.

Projekty te winny by¢ okotowane i uwidoczniaé rozklad
sprzetéw oraz kwadrature powierzchni kazdej ubikacji
i sklada¢ sie z rzutéw poziomy:h i przekrojéw.

Projekt ogélnego ugrupowania (zespolu budowlanego)
ma by¢ wykonany w podzialce 1:20 i zawieraé rzuly po-
ziome, przekroje i elewacje.

W wypadku zastosowania nowych konstrukeyj do pro-
jektow naleiy dolaczyé szczegél tych konstrukeyj w po-
dzialce 1:20, obliczenia statystyczne, a w razie zastosowa-
nia nowych materjaléw nalezy dolaczyé ich analize cen.

Wysokoéé kondygnacji w $wietle nie moze przewyiszaé
3.15 m, lacznie ze stropami.

Do kazdego rozwiazania naleizy dolaczyé opis technicz.
ny, zawierajgcy dokladne obliczenie stosunku do calkowi-
tej zabudowanej powierzchni budynku; a) calkowitej po-
wierzchni kazdego mieszkania wraz z ubikacjami pomocni-
czemi, b) powierzchni uizytkowej pokoi mieszkalnych, c) po-
wierzchni uzytkowej klatki schodowej (w rzucie poziomym),
d) powierzchni przekroju konstrukeyj pionowych (muréw
i écian), ¢] stosunek powierzchni uzytkowej pokoi miesz-
kalnych do powierzchni uzytkowej ubikacyj pomocniczych
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i kuchni. VW opisie technicznym nalezy uzasadnié wszystkie
w projekcie zawarte okolicznoéci, wplywajace na obnize-
nie kosztéw wykonania budynka

Konstrukeja stropéw bezwarunkowo ogniotrwala.

Ogrzewanie przyjmuje sie piecami.

Za 4 najlepsze prace wyznacza sig nastepujgce nagrody:

! Nagroda pierwsza 15.000 =zl
" druga 10.000
- trzecia 8.000 ,,
i czwarta 5.000 ,,

Procz powyizszych nagréd przewiduje sie zakup 5 prac
po 3.500 zhL

Sad konkursowy moze, wstrzymujac ogdlna sume nagréd,
zaproponowa¢ inny ich podzial, w kazdym razie calkowita
suma, przeznaczona na nagrody i zakupy, bedzie wyplacona.

Nagrodzone i zakupione prace staja sie wlasnoécia Mi-
nisterstwa Robét Publicznych, poniewaz celem konkursu jesi
uzyskanie rozwiazania najkorzysiniejszego zuzycia zabudo-
wania powierzchni domu przy jak najhigjenicznieszem urza-
dzeniu malych mieszkan i przy réownoczesnem minimum kosz-
téw budowy i utrzymania, przeto Sad Konkursowy bedzie
z tych punktéw widzenia rozpatrywal nadestane prace.

Skiad Sadu Konkursowego stanowia: 2 delegaci Mini-
sterstwa Rob6t Publicznych; 2 delegaci Banku Gospodar-
stwa Krajowego; 1 delegat Urzedu Budowy Gmachéw Pati-
stwowych w m. st. Warszawie; 1 delegat Dyrekeji Robét
Publicznych Wojewtdztwa Warszawskiego — '

panowie: inz. arch. Rudolf Swierczyfiski, prof. Polilech-
niki Warszawskiej, inz. arch. Alfred Zacharjewicz, Radca
Budownictwa, oraz inz. arch, Stanistaw Brukalski.

Termin konkursu uplywa dnia 15 wrzeénia 1929 r.

Prace niepodpisane beda nadsylane do Ministerstwa Ro-
bot Publicznych w tekach z napisem ,ma konkurs tanich
mieszkan" do dnia 15.IX 1929 r. do godziny 12-tej w polu-
dnie, prace pozamiejscowe winnv nosié date stempla pocz-
towego nie péiniejsza niz 14.IX. Do kazdej pracy nalezy
zalgezyé zapieczetowana koperte, zawierajaca: imie, nazwi-
sko i adres autora.

Sad Konkursowy odbedzie sie 16 wrzesnia b. r. i w
dniach nastepnych.

Wyniki konkursu beda podane do publicznej wiado-
moSei,

Rys. 19. Escorial pod Madrytem. Fot. Dziewulski.



Urzqd Budowy Gmachéw Paristwowych w Warszawie
oglasza konkurs na projekt gmachu Najwyziszej Izby Kon-
troli Paristwowej w Warszawie.

Warunki konkursu i program oraz plan sytuacyjny o-
trzymaé mozna w kancelarji Urzedu Budowy Gmachéw Pan-
stwowych w Warszawie przy ul. Dlugiej 50, II pietro, od
15 maja r. 1929 w godz. 10—14. W Krakowie, Lwowie, Po-
znaniu, Lodzi i Wilnie otrzymaé mozna wymienione progra-
my i zalgezniki w miejscowych Kotach Architektéow.

Koncern ,,Thonet Mundus" oglasza konkurs miedzyna-
rodowy na modele mebli przy calkowitem lub czedciowem
zastosowaniu techniki mebli gietych,

Nagrody dla 4-ch dopuszczonych do konkursu grup be-
da rozdzielone w sposéb nastepujacy:

dla kazdej z tych 4 grup po jednej I nagrodzie w kwo-
cie am. dol. 225;

dla kazdej z tych 4 grup po jednej II nagrodzie w kwo-
cie am. dol. 125;

dla kazdej z tych 4 grup po dwie III nagrody w kwo-
cie am. dol, 75.

Komisji konkursowej przystuguje jednakie prawo roz-
dzieli¢ wyznaczong na poszczegdlne grupy sume dol. 500
takze w innych sposéb. Niezaleznie od tego zastrzega sobie
Loncern , Thonet-Mundus" prawo nabycia niektérych nie-
nagrodzonych projektéw po cenie dol. 50 za sztuke.

Przedstawicielem Polski w komisji konkursowej jest
prof. Rudolf Swierczysiski.

(Szczegoly konkursu — w ogloszeniu, zamieszezonem
w zeszycie niniejszym).

Konkurs na kosciél w Baranowiczach rozstrzygnieto 4-o
maja 1929. Sklad Sadu stanowili: arch. R. Swierczynski,
jen. O. Pozerski, arch. A. Bojemski, arch. J. Seredyski,
arch. J. Stefanowicz, arch. L. Panczakiewicz. Nagrody uzy-
skali: I nagr. — arch, Jan Kukulski, II nagr. — arch. Jan
Lukasik, III nagr. — arch, Zdzistaw Maczenski. Pozatem
wyrdzniono prace Nr. Nr. 18, 23, 22, 4, 26, 14.

TOW. OPIEKI NAD ZABYTKAMI PRZESZEOSCI

W kamienicy Baryczkéw odbylo sie walne zgromadze-
nie czlonkéw Tow. opieki nad zabytkami przeszlosci.

Okres sprawozdawczy obejmowal czynnoéci zarzadu To-
warzystwa za lata 1926, 27, 28,

Zebranie zagail wiceprezes Towarzystwa arch. Juljan Li-
siecki, przewodnictwo za$§ objal dyrektor dep. sztuki, p. Woj-
ciech Jastrzebowski.

" Sprawozdanie z dzialalno$ci instytucji zlozyl dyrektor
Tow., dr. Wladystaw Klyszewski. Czynnosci Towarzystwa
zmierzaly stale w dwoch kierunkach zasadniczych: naukowo-
konserwatorskim oraz propagandy sztuki polskiej i.obcej.

W dziale pierwszym na wymienienie zastuguje odnowie-
nie kamienicy Baryczkow, osiagniete dzieki obecnemu pre-
zesowi instytucji, prezydentowi m. st. Warszawy, inz Zy-
gmuntowi Slominskiemu. Troszczac sie o stan zabytkéw na
« ziemiach Rzeczypospolitei, Tow. przyczynilo si¢ do wyda-
nia przez ministra Skladkowskiego okélnika, zalecajacego
wojewodom i starostom wspéldziatlanie z dzialalnoécia' To-
warzystwa -opieki nad zabytkami przeszlosci. Przykladem
racjonalnej opieki konserwatorskiej stuzyé moga prace, do-
konywane z ramienia Towarzystwa okolo zabezpieczenia ruin
zamku ksiazat mazowieckich w Czersku. Towarzystwo wlo-
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zylo wiele owocnej pracy w tym lkierunku, budzac szerokie
zainleresowanie spoleczeristwa losami tego najstarszego za-
bytku dziejowego w okolicach Warszawy.- Do wydalnych po-
czynafn Tow. zaliczyé naleiy zorganizowanie w listopadzie
1927 r. drugiego ogdlnopolskiego zjazdu konserwatorskiego
w Warszawie oraz, lacznie z nim, wielkiej wystawy konser-
watorskiej, urzadzonej w szkole podchorazych przez prof. ir.
Oskara Sosnowskiego z ramienia Towarzystwa. W roku 1928
Towarzystwo, objawszy protektorat nad sprawa polichromji
na rynku Starego Miasta, prace e ostatecznie doprowadzilo
do kotfica. W drugim punkcie dzialalnoéci Towarzystwa wy-
mieni¢ nalezy szeroka, celowa propagande sztuki pod po-
stacia wystaw publicznych, urzadzanych w kamienicy Barycz-
kéw. W okresie sprawozdawczym Towarzystwo ‘urzadzilo
wystawy: 1) Wschod Polski, wystawa dywandw, tkanin i
wschodniej sztuki stosowanej, 2) Sztuka polska w zbiorach
panstwowych, 3) wystawa zbioréw rapper-wilskich oraz orga-
nizowana obecnie wystawa dziel sztuki i pamiatek narodo-
wych, rewindykowanych z Rosji, ktérej olwarcie przewidziane
jest w pierwszych dniach maja.

‘Z kolei skarbnik Towarzystwa p. Kazimierz Stefanski
zlozyl szczegolowe -sprawozdanie finansowe, przedstawil bi-
lans Towarzystwa oraz projekt budZetu na rok 1929, zamy-
kajacy sie suma 84.000 zl.

W dalszym ciagu posiedzenia dr. Wiladyslaw Klyszewski
odezytal sprawozdanie z dziatalnoéci wydzialu konserwator-
skiego, zawierajace dokladne wyszczegélnienie wygloszonych
w Towarzystwie referatéw naukowych na specjalnych tygod-
niowych posiedzeniach wydzialu oraz wykaz opinij facho-
wych, przesylanych zainteresowanym urzedom patfistwowym,
badz samorzadowym. '

W wyniku dokonanych wyboréw do zarzadu weszli: dy-
rektor Bronislaw Gembarzewski, mecenas Czeslaw Jankow-
ski, dr. Wladysltaw Klyszewski, prof. Marjan Lalewicz, Raj-
nold hr. Przeidziecki, prof. Kazimierz Skérewicz, prezydent
miasta inz. Stominski, prof. Oskar Sosnowski, Kazimierz Ste-
fafiski prof. Jarostaw Wojciechowski, jako zastepcy za$ prof.
Zygmunt Batowski, prof. Aleksarder Janowski, architekt
Juljan Lisiecki, architekt Witold Matuszewski i dr. Zygmunt
Rokowski. Do komisji rewizyjnej weszli pp.: Waclaw Jaxa-
Kwiatkowski, Henryk Fukier i p. Lagiewski. Wszyscy po-
nownie.

PROTOKOL

posiedzenia Kola Architektéw z dn. 27 kwietnia 1929 r.

Przewodniczacy p. Fr. Lilpop. Protokétuje p. H. Mar-
coin. Obecnych 19 czlonkdw.

P. G. Trzcinski referuje o kongresie Towarzystwa
badan budowlanych, odbytym w Berlinie w r. b., na ktérym
byl obecny jako delegat Inst. badan budowlanych przy Po-
litechnice Warszawskiej. W zjeidzie wzielo udzial okolo
1600 oséb, w tem kilku cudzoziemedw.

Wszystkie tematy, ktére mialy byé omawiane na zjei-
dzie, zostaly podzielone na 5 grup: 1) ksztaltowanie rzu-
téw mieszkan, gospodarstwo domowe, 2) materjaly i kon-
strukcje budowlane, 3) ogrzewanie i instalacje, 4] budo-
wa miast i ulic, 5) prowadzenie budowy i badania tech-
niczne.

Delegat Polski, ktéremu udostgpniono zwiedzanie wszel-
kich pracowni i objektéw, brat udzial w grupie 5-ej, jako naj-



wiecej dla Instytutu interesujacej, na ktérej, précz spra-
wozdani z rocznej dziatalnosci komisyj technicznych, przed-
stawiono 15 referatéw. Ostatni, wypowiedziany przez prol.
Gropiusa daje obraz celu, do ktérego dazy obecnie organi-
zacja przemystu budowlanego niemieckiego. Na podstawie
danych, zebranych przez prelegenta w czasie jego pobylu
w Ameryce oraz publikacyj urzedowych, postawil on teZe,
7e Ameryka buduje taniej, niz Europa, gdyz 1 m. kosztu-
je tam 45 mk. Budowle sa tam lzej budowane, lecz zato le-
pie] wyposazone, W Ameryce ‘inny jest stosunelc: koszlow
robocizny i materjalu, bowiem wydajnosé pracy roboinika
ameryk. jest wiecej niz podwodjna w stosunku 4-krotnego
zarobku, co przy sile nabywczej dolara wynosi, Ze robot-
nik amer. zarabia 2 razy wiecej niz miemiecki, Wydajnosé
jego pracy nie polega na wydajnoéci materjalnej, t. zn. Zeby
on zrobil 2 razy tyle w tym samym czasie pracy, lecz na
umiejelnem zorganizowaniu pracy na budowie, gdzie wszyst-
ko jesl zgory przewidziane i obmyélone, dla Zuzycia jego
energji i na nadzwyczajnej aluralno$ci i punktualnosei,
przejawiajacej sie we wszystkiem, poczawszy od kredylu
a koficzac na zatwierdzaniu planéw i calej organizacji ame-
1ykaniskiego przemysiu, Referent przytoczyl bardzo ciekawe
poréwnanie rachunkowe, przeprowadzone przez architekta
amerykariskiefo Herwey Corbett'a, ktéry prowadzil
jednoczeénie 2 budowle: w N.Yorku i w Londynie, a z kto-
rego wvnﬂka, ze chociaz koszty materjaléw byly przy obu
budowlach prawie réwne a koszty robocizny w Ameryce sa
znacznie wyzsze (4-krolnie), — ogélny koszt budowy ‘wy-
padl prawie jednakowo. Za:.'przycz_yny tego Corbett uwa-
za to, ze Ameryka buduje lzej niz Europa, Ze budowle swe
amortuzuje w krétszym czasie, posiada prostokatnie roz-
wigzane plany regulacyjne i precyzyjna organizacje budo-
wy. Rzeczywidcie, w Europie budowane sa mocniejsze Scia-
ny i fundamenty, nastepnie poszukuje sie ciagle malowni-
czofci w krzywych ulicach, podezas gdy Ameryka posiada
bloki budowlane, ksztaltowane prostokainie,
stosowaé ekonomiczniejsze,

co pozwala
znormalizowane elementy bu-
dowlane i typy, — pozwala to na seryjne wykonywa-
nie budowli, co znacznie obniza ich koszt. Ogromne zna-
czenie dla wynikow gospodarczych budownictwa amer, ma
normalna dla ich warunkéw wielkoéé budowli, mianowicie
wieksi przedsiebiorcy amerykatiscy zgodnie nie biora do wy-
konywania blokéw budowlanych nizej 1 miljona dolardw,
gdyz tylko przy takiem rozpieciu da sie skonstruowaé apa-
rat gospodarczy, pracujacy z pelnem obcigZeniem, co wy-
klucza nieprodukcyjne straty w kazdej fazie budowy. Po-
niewaz kazde opdézZnienie, czy zalrzymanie biegu robét po-
woduje wielkie zwigkszenie kosztéw budowy, Amerykanie
wiec precyzuja wprost przygotowanie robét do najdrob-
niejszych szczegoléw w wykazie graficznym, w ktérym
uwzglednia sie wszystko maprzéd tak, Ze pbiniej w czasie
budowy zadne watplwioéei lub zamieszania nie sa mozliwe.
Warunkiem takiej organizacji jest madzwyczajna punktual-
nos¢ spoleczefistwa amerykanskiego. Za uchybienie termi-
néw doslawy stosowane sa wysokie kary i Sciagane bezape-
lacyjnie przy poparciu obowiazujacych ustaw. Wszystkie
jednak ¢rodki, zmierzajace do wyzyskania drogiego czasu
robotnika nie maja nic wspélnego z jego wyzyskiem, prze-

ciwnie dazqa do znacznego podniesienia jego stanowiska.

Azeby Europe zblizyé do amerykanskiego idealu i wy-
korzystaé ameryk. doéwiadczenia nalezy, zdaniem prof.
Gropiusa, przeprowadzié caly szereg organizacyjnych ulep-
szeri, polegajacych na zmianie planowania miast na prosto-
katne, na wprowadzeniu najszerzej pojetej normalizacji, na-
skroceniu czasu amortyzacji budynkow, procedury admini-
stracji urzedowej, na planowem przy'gotowaniu budowy na
miejscu w biurach architekta i przedsiebiorcy, jasnym po-
dziale robot, oszczednodci specjalizacji, i przedewszystkiem
punktualnogei, wreszcie u$wiadomieniu robotnika o stusz-
noéci - zasady wydajnoéei i odpowiedzialnosei jako drogi do
poduniesienia moralnego i ekonomicznego ich stanu.

Niemcy idg juz w kierunku organizacji amerykanskiej,
starajac sie wprowadzié ja u siebie przez wykresy podzia-
lu czasu przy prowadzeniu réznych dzialéw robét na bu-
dowie, Wylkres ten dal juz duie wyniki. .

Polska do tej pory marnuje na budowie duzo cennego
czasu, Warsz, Instytut badan naukowych, azeby temu prze-

| ciwdziataé postanowil wyda¢ formularze, wzorowane na nie-
" mieckich, a przyslosowane do naszych polrzeb, ktére mogy

doprowadzi¢ do wykazania, ile daloby sie uzyskaé przy
umiejetnej organizacji. Rowniez zamierza sie przeprowadzic
poréwnanie 2 robbt analogicznych — metodgq dawna i nowa
i poréwnaé wyniki. ) .

W dyskusji zabierali glos p.p. Lilpop, Waloniski, Sti-
felman i Wéycic'ki. wypowiadajac sie na temat tayloryzacji
pracy. :

W pazdzierniku roku ubiegledo zawiazalo sie Kofo Archi-
tektéw Polskich w Gdyni. Do Wydzialu weszli:

Do Zarzadu Inz. arch. Stanistaw Ziotowski — przewodni-
czacy, inz. arch, Stanistaw Swiatkiewicz — zastepca przewod-
niczacego, inz. arch. Stanistaw Garlinski — sekretarz, inz. arch.
Leon Mazalon — skarbnik, inz. arch. Waclaw Tomaszewski,
inz. arch, Wlodzimierz Prochaska.

Do Komisji Rewizyjnei: inz. arch. Maksymiljan Zuske,
inz. arch. Tadeusz Jedrzejowski.

Kolo posiada obecnie 12 czlonkéw.” Siedziba Kola mieéci
si¢ w Gdyni przy Skwerze Koéciuszki.

Zawiadamiajac o powyiszem, Kolo Architektéw Polskich
w Gdyni przesyla wszystkim pokrewnym organizacjom oraz
ich Czlonkom kolezenskie pozdrowienia i zyczenia owocnej
pracy na polu archilektury.

SPROSTOWANIE.

Od p. J. Holewiniskiego otrzymaliémy nastepujace spro-
stowanie, kiére podajemy:

+Na str. 116, zeszylu 2—3 ,Architekiury i Budownic-
twa" pod rysunkami Domu Administracyjnego Szpitala Prze-
mienienia Panskiego niewlasciwie umieszczone zostaly na-
zwiska architektéw. Aulorem powyzszego projektu oraz kie-
rownikiem budowy jest arch. Jézef Holewinski. Arch. za$
Antoni Jawornicki — w zwigzku z powierzonem mu przez
Magistrat m. Warszawy opracowaniem regulacji i zabudo-
wania placu Sw. Florjana — projektowal jedynie elewacje
wspomnianego gmachu. Prace te arch. Jawornicki wykonal
juz po sporzadzemiu projektu przez arch, Holewifskiegn
i bez porozumienia si¢ z nim. Calo$é projektu nie jest wiec
bynajmniej wsp6lna praca powyzszych architekiéw, jakby
to wnosi¢ mozna z mylnie umieszezonych pod rysunkami
ich nazwisk",

Wszelkie prawa autorskie, dotyczace umieszczonych w niniejszym zeszycie proiektéw, zastrzezone
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