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POKLOSIE ZJAZDU.

@ nstytucya zjazdéw ludzi, pracujgcych
na pewnem polu zawodowem, ma
bardzo donioste znaczenie naukowe,
spoleczne i towarzyskie. Widzimy tez,
ze na zachodzie instytucya ta rozwija
si¢ 1 nie slyszy si¢ o przeciwnikach jej,
bo czyz praca zbiorowa moze mieé prze-
ciwnikéw? U nas, w spoleczenstwie,
okazujacem malo zrozumienia i malo
zdolnoSci do pracy zbiorowej, styszalem
niejednokrotnie utyskiwania na »trace-
nie czasu na zjazdy«. Widziano w nich
tylko stron¢ towarzyska, styszano toa-
sty i pigkne lecz puste slowa, nie wcho-
dzac w rzecz glebiej. Sklonni do kry-
tyki, nie dazyliSmy do zmiany organi-
zacyi tych zjazdéw, by one wigksza ko-
rzyS¢ spoleczeristwu przyniosty, traktu-
jac je jako rozrywke. — Wychodzac z za-
lozenia, ze zjazdy moga w Zyciu naszem
odegraé powazng role, chcialbym kry-
tyczng oceng tego, ktéry si¢ jako V-ty
z kolei zjazd technikéw polskich §wiezo
we Lwowie odbyl, w paru rysach na-
szkicowaé program zjazdéw przyszlych,
poglebié nieco ich treS¢ i znaczenie.

*
#* *

Pomimo widocznej ogromnej i zmu-

dnej pracy komitetu lwowskiego z pro-
fesorem Syroczyfiskim na czele, a profe-
sorem Sochackim jako generalnym se-
kretarzem, zjazd okazal duzo brakéw.
Wszyscy to odczuwali i wszyscy przy-
czyne tych brakéw widzieli w zbyt rza-
dkiem zwolywaniu zjazdéw. Miedzy
[lI-cim a IV-tym zjazdem mingl okres
piecioletni, ktéry wydal si¢ zbyt wiel-
kim uczestnikom przedostatniego zjazdu,
i ci postanowili, by nastepne odbywaly
sie co lat 3. »Stosujac sie« do tej uchwa-
ty, Stata Delegacya IV-go zjazdu naste-
pny zjazd zwolala w lat 11! Mam to
przekonanie, ze gdyby nie pewne parcie
z dotu, zjazd nie odbylby si¢ i w tym
roku. I to rozluZnienie si¢ tej pozyte-
cznej instytucyi zjazdéw, ten brak cig-
gloSci w pracy odbil si¢ na ostatnim
zjezdzie; czué to bylo w organizacyi
jego, w pracach sekcyj, a najwigcej
w towarzystkim stosunku ludzi, kté6-
rzy zjechali si¢ z ré6znych stron Polski.

I wprawdzie cyfrowo wynik byt le-
pszy, niz na [V-ym zjezdzie, liczba bo-
wiem uczestnikow dobiegala 500, ale
wéréd uczestnikéw dominowal Lwéw
ze swa masg technikéw, pracujgcych
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w rozmaitych urzedach. Krakéw dostar-
czyt zaledwie okolo 40, wszystkie pro-
wincye dawnej Polski nawet mniej niz
20 uczestnikoéw.

Rezultat naukowy zjazdu, a wigc wy-
nik pracy, obserwowany, ze tak powiem
z wewnatrz, byl matly. Na wynik ten
wptynely prace w sekcyach, odezyty na
plenum, wystawa i wycieczki naukowe.
Odczyty na plenum byly dwa. Jeden
mial charakter sprawozdawczy, radcy
Ingardena, o robotach regulacyjnych,
wykonanych przez rzad, bardzo intere-
sujgey, skupil uwage stuchaczéw i te-
matem i swada prelegenta. Na zamknig-
cie zjazdu wyglosil posel Zieleniewski
odczyt o znaczeniu przedsigbiorczoSci
prywatnej w pracy przemystowe;j.

Na sekcve, ktérych bylo 10 z jedng
podsekcya, zgloszono odczytéw 88. Ta
strona zjazdu wykazala wiele wad. Naj-
ciekawsze odczyty figurowaly tylko...
w tematach. Caly szereg referatéw od-
padl z powodu, ze prelegenci nie przy-
byli na zjazd. Podobno nawet niektére
referaty pomieszczono w spisie bez wie-
dzy odnoSnego referenta. Réwniez roz-
dzial referentow nie byl zbyt fortunny,
i skutkiem tego sekcya, poSwigcona
sprawom szkolnictwa, musiala wystu-
chaé odezytu o »cisoidache!

Bardzo ozywione obrady prowadzila
sekcya ll-ga, nazwana, nie wiem dla-
czego, »sekcya komunikacyi ladowej«,
gdyz z tego zakresu byl tylko jeden re-
ferat, a punkt ciezkoSci prac tej sekeyi
przeniést si¢ na sprawy inzynieryi miej-
skiej, a uwaga skupila si¢ okolo refe-
ratu radcy Kleczka, o planach regula-
cyi Krakowa.

Réwniez nie pozbawione interesu ogél-
nego byly obrady sekcyi wodnej. Tu
byly zgloszone referaty o kanalach ga-
licyjskich ; gdy jednak zaden z referen-
tow nie pojawil sig, zdawalo sie, ze
sprawa tak doniosta w zyciu ekonomi-
cznem naszego narodu nie zostanie na
zjezdzie poruszong. Uratowal sytuacye
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posel Kedzior, i wobec bardzo licznego
audytoryum w znakomitym co do for-
my i nader interesujagcym w treSci od-
czycie przedstawil stuchaczom historye
i stan 6wczesny sprawy budowy drég
wodnych w Galicyi. Polityczng strong
tej sprawy wyjasnil obecny na odczy-
cie prezes Kola polskiego dr. Glabinski.

Najstabiej wypadla sekcya technologi-
czna, a sekcya, poSwigcona sprawom
og6lnym, skutkiem rozbicia uczestnikéw
na tyle grup, obradujacych jednocze-
$nie, réwniez nie mogla wydaé powaz-
nego rezultatu®).

Wystawe zjazdowa nalezy uwazaé
w czebei, jako materyal ilustracyjny do
odczytéw, 1 tu byly doskonale plany
i zestawienia robét rzadowych i krajo-
wych oraz niektérych zakladéw miej-
skich (elektrownia lwowska i1i.), a nadto
jako materyal reklamowy dla technikéw
i przemystowcéw. Wobec niezrozumie-
nia znaczenia reklamy u naszych prze-
mystowcéw ten dzial musial wypasé
do§¢ stabo. Wycieczki naukowe byly
dwie: do elektrowni i gazowni miej-
skiej.

Znaczenie spoleczne zjazdy technikéw
maja i mie¢ powinny donioste. Powin-
ny one okazaé spoleczenistwu powage
i ogrom pracy technikéw; w zagadnie-
niach ekonomicznych obecnej doby
i tych, ktére czekaja w najblizszej przy-
szloSci rozwigzania, zjazdy powinny glos
zabraé. W ten, a nie inny sposéb te-
chnicy zdobywaé sobie moga znaczenie
i powage w spoleczenstwie. I zjazdy, co
pewien czas odbywajace si¢, moga by¢
wskaznikiem naszego wplywu w spole-
czenstwie. Gdy si¢ ono zjazdami nie
bedzie interesowaé, dowéd to, ze nasze
znaczenie spoleczne maleje.

Sadzac po odbytym zjeZdzie, mozna
przypuszczaé, ze znaczenie nasze w Spo-
leczeristwie, od ostatniego zjazdu wzro-

*) 'O obradach sekeyi architektonicznej i o wy-

stawie architektury patrz w zesz. 10 »Archite-
kta« b, r.



sto. Caly szereg os6b z po za Swiata
technicznego, caly szereg postéw bratl
udzial w zjezdzie, uczestniczyt w dysku-
syi, prasa lwowska podawata dokladne
sprawozdania. — Ten stan nalezy pod-
trzymagé, a nawet poglebiaé, nalezy sta-
raé sie, by przyszle zjazdy interesowaly
nie tylko technikéw, ale i cale spole-
czenstwo.

Wreszcie pozostaje strona towarzy-
ska, bardzo wazna, bo majaca duzy sile
przyciggania. Ta wypadla stabo; urato-
wala jej opini¢ wycieczka do naszej
naftowej »Ameryki«, w pigkny, pogo-
dny dzieri jesienny.

*
¥ #*

Zjazd ostatni nasuwa duzo uwag kry-
tycznych, ale zarazem duzo mySli, ktére
w przyszioSci w czyn zamienione byé
powinny. Wytknatem tu pewne btedy,
by ich w przyszfosci unikaé. Gléwnym
btedem dotychczasowych zjazd6éw jest
ich bezprogramowo§é W pewnym
okreSlonym czasie zjezdza sie¢ grono lu-
dzi, wysluchuje masy referatéw, nie
zwigzanych ze soba zadna mySla prze-
wodnig, uchwala ochotnie mase rezolu-
cyj bardzo dlugich i na najrozmaitsze
temata i rozjezdza si¢, dzi§ nawet bez
stlowa »do widzenia«, bo od zjazdu do
zjazdu czwarta cze$¢ generacyi ma czas
wymrzec.

Nastepny zjazd ma si¢ stanowczo
odbyé w r. 1912. Oprécz terminu zjazd
V-ty nie przekazal mu na pozér nic,
w rzeczywistoSci zbogacil go swem do-
Swiadczeniem. Z tego doSwiadczenia ko-
rzystajgc, nalezy przedewszystkiem zjaz-
dowi daé jaka$S mySl przewodnig, sku-
pi¢ obok niej ludzi i referaty, oSwietlié
ja ze wszystkich stron, poglebié ja i wy-
nik zjazdu podaé spoleczenstwu jako
rzecz mozliwie skoiiczona,

Zastanawiajac sie nad zagadnieniami
technika w obecnej dobie i w odniesie-
niu do stosunkéw naszego spoleczen-
stwa, widze droge wytknieta dla nas.
Prowincya sasiednia staje w przededniu
samorzadu. Z tego tytulu najwigcej za-
dan do podjecia przypada technikowi.
Stawiam si¢ w polozeniu tych kolegéw
naszych. Z natury rzeczy szukaé beda
przykltadéw i nauki u nas, ktérzy ten
samorzad posiadamy od dawna. Na py-
tanie, wymierzone w nasza strong¢ »co-
Scie zrobili, bv podnie$¢ ustréj gospo-
darczy waszej gminy?« musimy daé
odpowiedZ. Terenem dla okazania tej
pracy niech bedzie zjazd VI-ty techni-
kéw.

Ta myS$la przewodnia VI-go zjazdu te-
chnikéw niech bedzie: praca techni-
kawustroju gospodarczym gmi-
ny. KAROL ROLLE.

NOWE PLANTACYE W KRAKOWIE®).

iedy przed 33 laty dokonywano re-

stauracyi Sukiennic, é6wczesny bur-
mistrz Krakowa Zyblikiewicz niejedng
przykra przezyl chwilg: niejeden z nim
nawet zaprzyjazniony radca miejski
ostrej poddawal krytyce gospodarke
miasta w kierunku zewngtrznego wypo-
sazenia Sukiennic. Dwie prace stano-
wily podstawe restauracyi: plany, spo-
rzadzone przez bud. Platera, ktére opie-

*) »Czas« 26 pazdziernika 1910 r.

raly si¢ na prébie restauracyi w dziele
Essenweina o Krakowie, i plany, przed-
tozone przez Pryliniskiego. Esencyonal-
nym szeczegélem tych ostatnich byly
podcienia, w nastgpstwie wykonane
w formie stylowo zmienionej i stano-
wigce walng okrase budowy, podczas
gdy plany Platera nie wykazywaly ta-
kiego motywu. Te podcienia, a raczej
koszta z ich wykonaniem zlgczone, byly
przedmiotem krytyki i opinii, ze Rada
miasta, wzglednie jej prezydent, nie sza-
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nuje grosza publicznego, ze go marno-
trawi na cele niepozyteczne, ze miasto
.est za ubogie na tak zbytkowne wyposa-
zenie budowy. Pomimo tych ujemnych
i dotkliwych krytyk, Zyblikiewicz pole-
cit Prylinskiemu podcienia wykonaé.
Dzi§ nie potrzeba chyba dowodzié, ileby
Sukiennice stracily, gdyby podcienia,
niezawodnie obok attyki najpigkniejszy
motyw tej budowy, nie zostaly wyko-
nane; Krakéw zyskal budynek odrestau-
rowany, jakiego nam niejedno miasto
pozazdroScié moze i ktéry jest jedna
z jego osobliwosci.

Czyz wigc jest kto w Krakowie, po-
wiedzmy w Polsce, ktoby zalowal po-
stapienia Zyblikiewicza? Niezawodnie
nikt. Albowiem w zyciu czlowieka, mia-
sta, narodu, wystepuja od czasu do czasu
zadania tak wazne i przelomowe, zZe
wtedy powinno si¢ mieé jaknajszerszy
poglad i wzrok w przyszto§¢ wytezony,
zZe powinno si¢ pominaé wzgledy mniej-
sze dla wigkszych, ze tedy mimo wszyst-
ko musi si¢ swe sily dociaggnaé do za-
miaru i mie¢ wielka miare w wyko-
naniu dziela.

Za taki szeroki poglad nalezy sie wiec
§. p. Zyblikiewiczowi wdzigczno$é od nas
i od potomnos$ci: nadmiar za$ kosztdow,
spowodowanych wykonaniem podcieni,
rozlozyl si¢ na pokolenia i jest ze wzgle-
du na wykonang rzecz dobra cieza-
rem nie trudnym do zniesienia.

Komisya gruntéw pofortecznych u-
chwalita przed paru dniami, jak sie jej
komunikat wyraza, droge obwodo-
w3 na miejscu kolei obwodowej Kra-
kéw-Bonarka w szerokosci okolo 52 me-
tréw, chce wiec w sprawie bardzo wa-
znej uzyé po6lsrodkéw, ktére jej dobrze
nie zalatwia,

Z chwilg, kiedy zniesienie wspomnia-
nego walu kolejowego okazalo si¢ mo-
zliwem do przeprowadzenia, zalozenie
w tem miejscu nowego pasu plantacyj,
na wzér juz istniejacych, narzucilo sig
opinii mieszkaricéw, stalo si¢ powsze-
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chnie dobrze odczutem zyczeniem. Ra-
da miasta, wzglednie komisya gruntéw
pofortecznych, staneta wigc przed bar-
dzo waznym szczegblem rozszerzenia
i upiekszenia miasta, szczeg6élem, ma-
jacym obok wszystkich innych wazny
wzglad hygieny. Dzisiejsze bowiem plan-
tacye sg rzeczywiScie rezerwoarem Swie-
zego powietrza dla S§rédmieScia tak, ze
sobie pobytu w §rédmieSciu bez plan-
tacyj wyobrazié nie mozna; nowe plan-
tacye stalyby sie takiem samem dobro-
dziejstwem dla dalszych czeSci przy-
szlego 1 istniejacego miasta. Po zatem,
jak stare plantacye s3a pierwszorzedng
okrasa miasta i niemi stusznie przed
Polska chlubié si¢ zwykliSmy, tak tez
i w nowych lezalby taki sam moment
natury estetycznej pierwszorzednej wagi.

Rozwazmy, jak powinnyby wygladaé
te nowe plantacye. Przedewszystkiem
nie moga mieé¢ charakteru (i nazwy)
drogi obwodowej, a wigc szerokoSci
okolo 52 m.; w ten sposéb zbliza sie -
swym charakterem do ulicy Dielta 56 m.
szerokiej, a nie do plant. Znamy wszyscy
ulice Dietla (nazwa plant do niej nie
przylgnela) i wiemy, ze ona mimo drze-
wek i chodnikéw, nikogo nie potrafi
zainteresowad, i to nie tyle ze wzgledu
na bardzo nie wybredng architekture
domé6w, przy niej stojacych, ile z po-
wodu skapej ro§linnoSci na niej rosna-
cej, a na wiecej miejsca brak. Chara-
kterystyka tez naszych plantacyj jest
aleja Srodkowa, otoczona réinej szero-
koS§ci Iaczkami; takiej alei i choéby ma-
tych taczek nie mozna na ulicy Dietla
zalozyé; z braku miejsca musialyby te
Iaczki byé chyba Smiesznie waskie. Od-
dalenie alei Srodkowej od drogi jezdnej
i znaczna szeroko§¢ plantacyj stanowi
o pewnej ich zacisznoS$ci, tak, ze mimo
silnego nieraz ruchu na alei gléwnej,
zawsze jeszcze mozna znale§¢ jaki$ za-
ciszny zakatek, czego nie znajdzie na
niby plantach Dietlowskich. Znacznie
wigksza od projektowanej szeroko$é no-



wych plant bedzie tez wskazana wzgle-
dami nalezytej niwelacyi w pewnych
zwlaszcza miejscach, jak n. p. w czeSci,
gdzie nowa szkola przemyslowa.

A wiec jak najwieksza mozliwie sze-
rokoS¢ jest dla przyszlych plant roz-
strzvgajaca, przyczem zwréci¢ uwage
wypada, ze przy nich stana najprawdo-
podobniej wysokie cztero-pietrowe do-
my — jedna z nowoczesnych obrzydli-
wosci — co wymaga jak najwigkszej
szeroko$ci dla plant.

Przestrzedz tez nalezy przed zaloze-
niem dwéch drég réwnej szerokoSci
po obu stronach plant, i przesadne]
ilo§ci drég dla pieszych (patrz ul. Dietla,
majaca 3 takich chodnikéw); jedna z nich
winna byé dostatecznie szeroka dla ko-
munikacyi pieszej, kolowej i dwéch to-
row tramwajowych, druga za§ winna
byé droga dla pieszych i dla wozbéw
‘o minimalnej szerokoSci, moze nawet
z miejscami do wymijania si¢: stare
planty maja tylko jedna droge wozowa!

Wielkim wdzigkiem starych plantacyj
jest ich nieréwna szerokoS¢; ksztalt
gruntow pofortecznych, tak jak to zre-
szta bylo przy starych plantacyach, sam
juz prowadzi na podobng nier6wnos¢
w szerokoSci; w kazdym razie wciagnie-
cie obszaru parku krakowskiego w obreb
przyszivch plantacy) byloby wskazane,
nie ma bowiem dobrej racyi w utrzy-
maniu go zamknigtym.

Wreszcie nalezaloby dazy¢ do wytwo-
rzenia zwiazku miedzy nowemi, a sta-
remi plantacyami: osiagnaé si¢ to da
przez zuzycie na ten cel brzegéw Wisly,
a zwlaszcza placu przy ulicy Zwierzy-
nieckiej, ktérego naprawde szkoda na
" miejska fabryke plyt trotuarowych! Jest
to jedno z najpiekniejszych pejzazowo
miejsc w mieScie z wspanialym i dzi§
juz jedynym widokiem na Wawel, Wisleg,
drugi brzeg i okoliczne géry; dzi$ jest
ono niedostgpne i powinno byé zamie-
nione na dalszy cigg nowych plantacyj.
Przez Groble, zamienione z czasem tak-

ze na plantacye, uzyskaé by mozna po-
laczenie ze staremi: w ten sposéb utwo-
rzytby sie wspanialy i znakomicie uro-
zmaicony spacer okolo starego i no-
wego miasta, ktéry si¢ nalezy mieszkan-
com, badz co badz, przykutym do bruku
z jego stronami ujemnemi. Z tego sa-
mego powodu jest rzecza bardzo wazna,
by mozna sie¢ pasem plantacyjnym,
choéby wezszym, przedostaé okolo no-
wej stacyi zestawczej na wschodnia
cz¢S¢ miasta poza cmentarz, na Grze-
g6rzki i Dabie do Wisly.

Widoczne wigc jest, ze sprawa no-
wych plantacyj ma wiele waznych szcze-
g6low, ze wigc nie da sie zalatwié pél-
Srodkami i maly skalg; odnosi sie to
przedewszystkiem do ich szerokoSci,
ktéra w niektérych partyach, naprzy-
ktad miedzy ulica Dluga a Krowoder-
sk i na wschodniej czeSci miasta — nie-
wielkiego moze w niektérych partyach,
atoli n. p. poczawszy od parku Kra-
kowskiego az do Wisly, a wiec na za-
chodniej czeSci miasta nawet dwukro-
tnego (szerokosS¢ plant przy ul. §w. An-
ny) potrzebuje powig¢kszenia, a nadto
odnosi si¢ to do swobodnego uktadu,
czyli do stworzenia pélangielskiego —
jezeli si¢ tak wyrazi¢é wolno — pasu
parkowego, podobnego starym planta-
cyom o nieprzemijajacym wdzigku.

OczywiScie uwagi powyzsze nie minie
krytyka rozrzutnoSci, nie ekonomiki, nie
mniej jednak niezawodnym jest pewni-
kiem, ze wielkiej rzeczy nie dokonywa
sie¢ przesadna oszczednoSciag ; nowe plan-
tacye robimy zreszta nie dla nas tylko,
lecz dla potomnych. Wszakze przed Kra-

‘kowem stoi — watpié nie mozna — le-

psza przyszlo§¢ i wzgledem niej mamy
obowiazki: mamy tez obowiazki wzgle-
dem calej Polski i naszych innych miast,
ktére niejednokrotnie wzorowaly si¢ na
tem, co tu zrobiliSmy; mamy wiec obo-

-wigzek - zrobienia rzeczy wzorowo

i nie tyle chwilowo, ile stale ekonomi-
cznie t. z. z najwigksza dbaloScig o hy-
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gieng przyszlego miasta, hygieng ciala
i umystu; mamy wreszcie obowigzki
wzgledem obcych, ktérych pragneliby-
§my mieé wspélobywatelami. Nie po-
stapmy tez gorzej od przodkéw, ktérzy
zapewne w réwnie niekorzystnych wa-
runkach finansowych stworzyli tak do-
bra rzecz, jak stare plantacye!

Oto hasta, pod jakiemi pracowaé po-
winna Komisya gruntéw pofortecznych,
wzglednie Rada miejska: zrobiwszy
rzecz wzorowa, zyska uznanie potom-
noéci, ktéra liczniejsza 1 — przypusScié
trzeba — zamozniejsza, zniesie chetnie
nadmiar kosztéw, bo wzamian bedzie
si¢ miala czem pochlubié, tak jak my
Sukiennicami. W, EKIELSKI.

*
* *

Poruszona powyzej sprawa nasuwa
pytanie, czy istnieje juz plan regulacyj-
ny Wielkiego Krakowa, wypracowany

AMFITEATR U

lan regulacyi Wielkiego Krakowa,

obejmujac nowo przylgczone dziel-
nice, zajaé si¢ musi z koniecznoSci i sta-
rem miastem, ktére przedewszystkiem
wymaga uporzadkowania; a regulacya
Wisly, przeplywajacej przez miasto,
oczywiScie nie moze byé traktowana
szablonowo i laczy€ si¢ bedzie z planem
nadbrzeznych dzielnic. Juz chociazby
z tego wzgledu, a wobec wyjatkowego
polozenia i znaczenia Krakowa, plan re-
gulacyjny miejski kryé moze w sobie
niejeden pomyst naprawde interesujgcy.
Naprzykiad — urzadzenie pétkota Wisty
u stép Wawelu i placu Groble.

Jest to kat Krakowa, naszem zda-
niem, najpi¢kniejszy, - obecnie niestety
zupelnie zaniedbany, a nawet przez lu-
dno$¢ niedoceniony. Utarlo sie pojecie,
ze Groble lezg poza miastem. Tymcza-
sem doS¢ spojrze¢ na plan, azeby sie
przekonaé, ze s one bardzo blisko ryn-
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przez organa miejskie? Wiadomo, ze
konkurs si¢ odbyl, ze dzigki konkursowi
nadano sprawie znaczny rozglos i wy-
Swietlono ja wszechstronnie. Na pod-
stawie planéw konkursowych, z konie-
czno$ci ideowych, mial by¢ wygotowany
przez miasto wlaSciwy plan regulacyjny.
Czy przynajmniej gléwne idee tego pla-
nu sg ustalone? Czy uchwalane raz po
raz nowe ulice i nowe linie regulacyjne
sq z temi og6lnemi ideami w zwiazku?
Poniewaz rzecz cala od poczatku tra-
ktowana jest jawnie i publicznie, dobrze
by bylo, naszem zdaniem, azeby i rezul-
taty wszystkich prac komisyi miejskich
spraw regulacyjnych nie tylko co do
szczegblow, ale i co do caloSci byly
zawczasu podawane do wiadomoSci pu-
blicznej i azeby sfery fachowe byly
w calg sprawe wtajemniczone.

REDAKCYA,

STOP WAWELLU.

ku, a w rozwinigtem mieScie bedg nale-
zaly do miejsc centralnych, do osrodka
miasta. Zazwyczaj panuje tu teraz cisza
i opuszczenie. Wing ponosi poczeSci
most zwierzyniecki, ktéry uwage od-
wrécil od dawnego tu polozonego prze-
wozu; a czem w lecie byl ten przewéz
i jaki tu ruch panowal, pamigtajq jeszcze
dobrze starzy Krakowianie.

Raz do roku »wianki« wskrzeszajy
obraz dawnego zycia w tem miejscu
i daja sposobno$§¢ ttumom publiczno$ci
rozkoszowaé sig¢ przepigkng linig Wisly,
odstonigtym widokiem Wawelu i zato-
pionym w zieleni brzegiem przeciwle-
glym, rozptywajgcym si¢ we mgle i bla-
skach wody w kierunku Podgérza.

[nne miejsca w Krakowie moga utra-
ci¢ swoje pigknoSci razem z waleniem
si¢ starej architektury. To miejsce do-
péty bedzie najpigkniejszem, dopéki
skaly Wawelu nie rozpadng sig¢ i Wisla



plynaé bedzie. — Ostatnimi czasy utrzy-
muje si¢ uporczywie pogloska, ze w Kie-
rownictwie regulacyi Wisty nurtuje mysl
najgodniejszego urzadzenia tego zaka-
tka, gotuje sig haslo: amfiteatr!

Inne znéw wieSci przypisuja ten po-
myst zazdro$nie ukrywanym planom
miejskim.

Podczas sadu konkursowego mieliSmy
sposobno$§é stwierdzi¢, ze wielu rad-
cé6w miejskich zainteresowal pomyst w
jednym z projektéw konkursowych
(»Urbs«)*) — szkarpy wiSlanej, przery-
wanej schodami. Jakkolwiek dalekie to
jest od idei amfiteatru prawdziwego, to
jednak daje o nim juz pewne pojecie.

Ktokolwiek projekt amfiteatru rzucil,
sprawa jest na tyle niecodzienna, ze war-
to o niej pomoéwié. W istocie, w miejscu
tem, poza ktérem plac Groble ma byé
zamieniony na ogréd, badZz na przediu-
zenie plant, amfiteatr narzuca si¢ sam.
Zakret Wisly, stopniowe wznoszenie
sie terenu ku Groblom, wreszcie uSwie-
cony tradycya sposéb uzytkowania go
w czasie »wiankéw«. — Toz to juz w je-
zyku technicznym — »amfiteatr«. —
A gdy dodamy, Ze jest to wysoki brzeg
zakretu, ktéry tamujac wysoky wode,
domagaé si¢ bedzie rozlozystoSci, zro-
zumie kazdy, ze amfiteatr jest tu natu-
ralnem rozszerzeniem koryta rzeki, jest
przeto najpraktyczniejszem rozwigza-
niem zadania regulacyi.

Gdy Grek szukal miejsca na swoj
amfiteatr, to pod Akropolem musial go
sztucznie zbudowaé w skale, a tu Wi-
sta wymyta go sama — gdzie? —
u sté6p Wawelu. Gdyby na ziemi
polskiej szukaé najodpowiedniejszego
punktu na ten uzytek, kazdy przyzna,
ze to punkt jedyny.

A jaki krélewski dla Wawelu piede-
stal! Wyobrazmy tylko sobie giganty-
czne schody z blokéw kamiennych, stroj-
ne jedynie w cudowng lini¢ swego pél-

*) »Architekt«, zesz. 6—7—8, b. r., tabl. 26.

kola i powage materyalu; nad tem —
kapigcy od barw zamek wawelski. ..

Gdyby taka budowa spowodowala
nawet pewng réznice kosztéw w sto-
sunku do muru zwyklego, ktéry byl
projektowany poprzednio, a niewatpli-
wie zamykalby i zacieSnial horyzont
z placu Groble — to jednak zysk stad
bytby ogromny, optacilby w krétkim
czasie koszta, a pozostawil state Zrédio
dochodu dla miasta i korzyS¢ nieposle-
dnig dla calej ludnoSci. Sprawa zuzyt-
kowania tego zakatka raz do roku pod-
czas »wiankéw« utrwalifaby si¢ raz na
zawsze. Ale to dopiero poczatek. Polak
lubuje si¢ w manifestacyach zycia pod
golem niebem: sejmy elekcyjne nie od-
bywaly si¢ inaczej. A tradycyjne zabawy
krakowskie? — a sport, ktéry w chwili
obecnej z pewnoScig nie ze szkoda dla
zdrowia fizycznego narodu, w zyciu na-
szem tak wielka zaczal odgrywaé ro-
le? — Mozna przewidzie¢ napewno, ze
Wisla niebawem stanie sie¢ terenem roz-
woju nowych galezi sportéw, u nas nie
dosS¢ jeszcze uprawianych.

A dalej, przez stworzenie terenu dla
widowisk, zyciu polskiemu otwiera sig
nowe pole wyladowania energii w spo-
s6b naprawde rodzimy. Amfiteatr nad
woda nie jest w Polsce nowo$cig. Do
dzi§ balet warszawski daje przedstawie-
nia na wyspie w Lazienkach, a publi-
czno§¢ patrzy z amfiteatru, zbudowa-
nego za woda przez Stanislawa Augu-
sta, ktérego smak i pomyslowoS$é nie
ulegaja chyba watpliwosci. Wszak méwi
si¢ duzo o zalozeniu narodowego teatru
polskiego. Miewamy juz zywe obrazy na
galarach podczas »wiankéw« na Wisle.

Kiedy w Krakowie powstawaly Su-
kiennice, ci ktérzy je wznosili, nie prze-
czuwali nawet, jaka rol¢ odegraja i ile
przetrwaja wiekéw. Plantacye krakow-
skie w glowie Straszewskiego byly tylko
dobrem spozytkowaniem miejsca daw-
nych muréw miejskich, a jakze s3 dzi$
nieodzowne.

165



Ci, ktérzy dali pomyst amfiiteatru,
dali pomyst skromny, ale juz dzisiaj
mozna przeczuwaé, jakie znaczenie nada
mu zycie.

W chwili, gdy myS§l taka powstala,
»Architekt« podejmuje ja z calem uzna-

niem i tym, ktérzy ja w czyn wprowa-
dza, z radoScig, w miare swych Srod-
kéw, gotéw jest pomagaé, o ile wogéble
glos prasy fachowej moze w tym wypa-
dku mieé jakie znaczenie.

REDAKCYA.

O NAUCE ARCHITEKTURY NA POLITECHNICE
LWOWSKIEJ.

W ostatnich latach szczegblny ruch
ozywil mlodziez ksztalcacag si¢ na
wydziale architektury we Lwowie.

Diugotrwala — bloga cisz¢ zastoju,
wynikla z szablonowego szkolnictwa,
zaczely maci¢ glosy niezadowolenia
z istniejacego stanu — i powoli, zata-
czajac coraz szersze kregi, objely calg
miodziez.

Program nauk, oderwany od postgpu
dzisiejszego kulturalnego zycia, nie mégt
juz nikogo zadowolié: wplyw zachodu,
wycieczki w obce kraje, liczne a §wie-
tne publikacye budowli i miast z za-
granicy podniecaly z roku na rok zarze-
wie slusznego buntu.

[ raz po raz odbywaja si¢ wiece®)
»w sprawie ksztalcenia si¢ zawodowe-
gO«, »W Ssprawie poprawy programu
nauke«... do memoryaléw milodziezy
Iwowskiej dolacza si¢ i mlodziez polska,
uczgca sie zagranica; wiece wysylaja
delegatéw do Grona profesoréw — da-
lej — do Wiednia**), lecz nic, jak do
tej pory, przeszkéd nie usuneto i nikng
zdaje si¢ nadzieje szybkiej poprawy.

Wina to przedewszystkiem og6lu
architektéw i czyvnnikéw zainteresowa-
nych, gdvz do ostatnich czaséw nikt po
za mlodzieza sprawa ta si¢ nie zajal, nie
zainteresowal nawet™*); a zmudnie wy-

*) 1-szy wiec 15/XI 1906, 2-gi 25/1 1908, 3-ci 7/1I
1908, 4-ty 17/111 1908, 5-ty 3—17/XII 1908, 6-ty
w marcu 1909, 7-my 17/VI 1910,

*) Delegatéw do Wiednia wysylano dwa razy,
raz po wiecu z dnia 17 marca 1908, drugi raz po
wiecu z marca 1909.

%) Artykut p. Waclawa Krzyzanowskiego p. t.:
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pracowane plany, memoryaly i wysitki
mlodych, rzucone do przeréznych ko-
szOw, spoczywaja spokojnie, wyczeku-
jac lepszych czaséw, Swiadczace zara-
zem, ze sila spokoju jest istotnie wielka
i bloga. Wprawdzie wskutek poruszenia
tej sprawy na pierwszym Zjezdzie De-
legatéw Towarzystw architektonicznych,
Towarzystwo Politechniczne Iwowskie
opracowalo w r. 1909 odno$ny memo-
ryal i wniosto go do Grona profesoréw,
ale memoryal ten tak silnie wzorowany
na istniejgcym szkolnym systemie, ze
trudno go braé w rachube.

Tymczasem postep kultury, niebaczny
na cisze zastoju, prze wartkim pedem
i z roku na rok przedzial miedzy nami
a zagranicy przestraszajaco roSnie, wy-
glad miast naszych i budowli zdaje si¢
by¢ uosobieniem zaniku jakiegokolwiek
smaku czy estetyki, podczas gdy w tam-
tych krajach uzyskuje sobie coraz lepsze
warunki rozwoju.

I przyjdzie zdaje si¢ czas, ze staniemy
si¢ wzorem, jak budowaé nie nalezy
i jak miasta wyglada¢é nie powinny —
wige tez pora juz najwyzsza, by og6t
architektéw zajal si¢ ta sprawa i popart
energicznie wszelkie wysitki, skierowane
do zmiany istniejgcych stosunkéw.

Zainteresowanymi sg tu wszyscy —
zaréwno kola architektéw, jak zarza-
dy miast, czynniki wladz autonomi-
cznych i rzadowych i cata nawet ludno§é.
Sztuka budowlana jest przeciez jednym

»O nauke architektury« (»Architekte, zesz. I-szy
r. 1908) poruszyl zasadniczo te sprawe. Red.



z najwazniejszych czynnikéw kultury,
jest jej nieodzownym wyrazem, pamig-
tka dni minionych i dla dni przysziych,
rozwéj jej chwalyg danego narodu, jak
upadek Swiadectwem braku tezyzny
izdolnoSci twérezej. — Nim przejde do za-
kreslenia idealnego planu, a raczej szkicu
programu na przyszloSé i sposobbéw, kto-
rymi plan szkolnictwa zmienié by mo-
zna, nakreSle stan obecny nauk na wy-
dziale budownictwa politechniki lwow-
skiej i zestawie go por6wnawczo ze sta-
nem nauk w zakladach zagranicznych.

Szkota politechniczna, zalozona w 1844
r. z dawnej Akademii realno-handlo-
wej¥) — uzyskala w 1872 r. trzy wy-
dzialy: inzyniervi, budownictwa lado-
wego 1 chemii technicznej. W 1877 r.
przeksztalca sie na »szkole politechni-
czna«. Celem jej gléwnym bylo dostar-
czanie fachowo uzdolnionych sil dla
rzadu, fachowo t. zn. li tylko w kie-
runku technicznym. A ze w mysl tego
odpowiadata na te czasy swemu zaloze-
niu — mnie poczuwano si¢ zbytnio do
przystosowania jej do postepu i do
zmian zaprowadzanych na zachodzie.

W czasach poczatkowych uczono na ka-
zdym wydziale przedewszystkiem przed-
miotéw ogdélno technicznych; obarcza-
no nadmiarem umiejetno$ci: matematy-
cznych, geometryi wyzszej, mechaniki
specyalnej, chemii, fizyki itp., — tak, ze
pierwsze dwa lata uptywaly na ogélnem
podksztaiceniu, na wyzsze za$ lata szla
mlodziez z zupelng nieSwiadomoScia
istoty obranego zawodu, przypadkowo
nieraz, ale za to z calym zapasem t. zw.
ogblnych madrosci, ktére mimo wszyst-
ko pojete encyklopedycznie starano sig
czempredzej zapominac.

Wyzsze kursa, a wlasciwie dwa osta-
tnie lata polegaly na specyalizacyi kaz-
dego wydziatu, przeplatane odpowie-
dniemi uzupelnieniami.

*) Przez dolaczenie oddziatlu technicznego po-
wstala t. zw. Akademia techniczna (rozporzadze-
nie z dnia 9 pazdz. 1872), (1875 bud. maszyn).

Program taki utrzymal si¢ do nieda-
wna, w zasadzie do dzisiejszych dni;
to tez miodziez, zapisujaca si¢ na t. zw.
architekture, dziwi sie wcigz niepomier-
nie, gdy przez 4-y pierwsze pélrocza ar-
kany sztuki budowlanej trzymane sa
przed nig w Scislej tajemnicy, a z do-
tychczasowej walki uzyskano tylko mato
znaczne poprawki. Tymczasem na te-
chnikach zagranicznych, w szczegélno$ci
niemieckich, uznano juz od lat kilku-
nastu konieczno§¢ specyalizacyi i od-
rzucono powoli caly prawie balast t. zw.
ogélno techniczny, zastepujac go wy-
ksztalceniem, przedewszystkiem zawo-
dowem, uzupelnianem przez umigjetno-
Sci pokrewne danemu fachowi.

Na technice jednak Iwowskiej pewne
grono ludzi wcigz si¢ upiera za starg
metoda i twierdzi, ze byloby to poni-
zeniem zawodu technicznego, gdyby
cztowiek, wychodzacy ze szkoly z paten-
tem wyzwolenia, nie umial choéby w za-
rysach c¢zego§ z kazdego z X dzialow
technicznych.

Droga to mylna, z kazdym dniem staje
si¢ jaskrawym anachronizmem i stoi
W Sprzecznosci z nowoczesnymi wymo-
gami. Sztuka budowlana przestala juz
by¢ li tylko rzemiostem i stawianiem
cegiel i kamieni bezmySlnem — lub
z rozmystem dla wylgcznej ustugi spe-
kulantéw 1 lichwiarzy budowlanych.
Przeobrazenia poje¢ o celach jej — z za-
chodu i do nas juz sie¢ przedostaly i sta-
jemy do walki z istniejagcym nierza-
dem — pod hastem odrodzenia sztuki
budowania.

Pierwszym warunkiem poprawy be-
dzie dostosowanie planu nauk do nowo-
czesnych potrzeb, a co za tem idzie, od-
rzucenie nadmiaru encyklopedycznych
wiadomos$ci ogélnych, a zastapienie ich
przedmiotami, majgcymi z architekturg
bezpoSrednia tacznoSé.

[ tak szczeg6lnie razacym wydaje sie
brak wyktadéw: z historyi sztuki, este-
tyki, historyi rekodziel artystycznych,
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nie méwiac juz o tak zasadniczych umie-
jetnoSciach jak: kompozycyach zdobni-
czych, budowie miast, perspektywie itp.
Wszystkie powyzsze przedmioty nie
uzyskaly sobie do tej pory przystepu
do gmachu politechniki — dlaczego —
trudno istotnie osadzié, tem trudniej,
ze grono profesor6w nie wyrazito nigdzie
- jak dotad™®) swych zapatrywan, a na te-
chnikach niemieckich, angielskich, fran-
cuskich i1 rosyjskich wykladane s3 od
szeregu lat. Istniejace za§ wykfady i éwi-
czenia z zakresu architektury nie stoja
na poziomie nauki, s3 raczej jej paro-
dya. By nie §ciagaC na siebie zarzutu
stronniczoSci i bezwzgledno§ci muszg
zaznaczy¢ i podkreslié, ze dziat konstru-
keyi budowlanych do niedawna, a prze-
dewszytkiem budownictwa uzytkowego,
jest jedynym, ktéry dorasta do poziomu
wyzszych uczelni zachodu, a nawet wig-
kszoS¢ ich przerasta.

Ale gdziez reszta? Nie wystarczy prze-
ciez sama znajomo$¢ konstrukeyi ni uzy-
teczno$ci, by stawiaé gmachy lub nawet
domki architektonicznie,

Na g-ciu wydzialach architektury w
Niemczech **) profesoréw zwyczajnych
do architektury, rysunkéw, historyi,
estetyki itp., jest az 63-ch, na jeden wy-
dzial wypada zatem przecigtnie po 7-iu,
nadzwyczajnych po 2-ch; u nas we Lwo-
wie jest tylko 1 profesor zwyczajny,
1 nadzw., 2-ch docent6w.

W zagranicznych zakladach istnieja
podreczne muzea, biblioteki, czytelnie,
seminarya, we Lwowie brak ich zupel-

ny; gdyz kilkanaScie r6znej wartoSci
odlewéw gipsowych (stale zamknigtych)
i kilkadziesiat ksigzek czy atlaséw, tru-
dno powaznie traktowac®).

Wyklady zagraniczne ilustrowane sg
obrazami §wietlnymi; technika lwowska
na wydziale budownictwa nie mogia
do tej pory wystaraé si¢ o 1-en, wy-
raznie jeden, skioptykon*).

We Francyi, Anglii, Wioszech, Niem-
czech, do programu nauk nalezg przede-
wszystkiem zdjecia z zabytkéw danego
kraju ***), dokonywanych czgScig samo-
dzielnie przez studentéw. czeScia pod
kierunkiem profesor6w na wycieczkach
naukowych.

Zdjecia te musza byé przedlozone
przed dopuszczeniem do egzaminéw
koiicowych. We Lwowie dzial ten figu-
ruje tylko na papierzet) w programie
corocznym, w praktyce nie istnieje wca-
le mimo, ze znajomoS¢ budownictwa
krajowego i zabytkéw przeszlo§ci uzna-
na jest powszechnie za wlaSciwg pod-
stawe rozwoju sztuki budowlane;j.

Co roku wprawdzie wyjezdza wycie-
czka pod kierunkiem profesoréw do
réoznych Berlinéw, Wiednia, Pesztu,
Czerniowiec itp. — do Krakowa, War-
szawy, do miast i zabytkéw naszych
nie zaglada wecale, a polega na prze-
jazdzce koleja i tramwajami, a nie na
wilaSciwem obznajomieniu si¢ z budow-
nictwem, szkicowaniu lub zdjeciach.

W takich warunkach trudno istotnie
o wyszkolenie si¢ miodych sil. Kto ma
coSkolwiek pieniedzy, wyjezdza na cale

*) Grono profesoréw wybralo wprawdzie ko-
misye w czerwcu 1908 r., celem zastanowienia sig
nad memoryatami z dni 7/I1 i 17/I11 1908 r., ale
o wyniku obrad tej komisyi nikomu nic niewia-
domo, za§ pismo rektoratu z dn. 3 lipca 1908 r.,
obiecujace zyczliwe zajecie sig ta sprawa, wobec
tego, ze do dni dz1s:e_|szych nic nie zmieniono,
nie wyjadnia tego braku zajecia sie.

*) Charlottenburg: 8 prof. zw,, g prof. nz;
Brunszwik: 7 prof. zw.; Drezno: 7 prof. zw,,
2 prof. nz; Hannower: 9 prof. zw.; Karls-
ruhe: 8 prof. zw. itd; Wiedefi: 5 prof. zw,,
2 prof. nz,
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*) Podczas gdy dotacye 4-ch innych wydzia
16w techniki lwowskiej wynoszg 26060 kor., wy-
dzial architektury na zbiory swe dostaje li tylko
1240 kor,

*) Starano sig, t. zn. mlodziez, juz od 1-go
wiecu z dn. 15/XI 1908 r.

**) Po ukoficzeniu egzaminéw, wysylaja wybi-
tniejszych absolwentéw na studya do Wioch, Gre-
cyi, Egiptu itp.

1) S. p. prof. Zacharyewicz prowadzit ten dziat
i wydat 4 zeszyty zdjeé, za prof. Kovatsa zdjeto
)edyme baszte w Lo{kw1, od tego czasu t. zn. od
1903 nic na tem polu nie pracowano.



studya zagranic¢ i przesiaka mimowoli
duchem danego kraju, a gdy powrdéci
do swoich, tworzy zespoly, oderwane od
istoty otoczenia, warunkéw i psuje cha-
rakter rodzimego budownictwa.

Sprawa ta nie bylaby najgorsza, lu-
dzie wyksztalceni u obeych, przynosza
przynajmniej wiele poczucia pigkna; ale
iluz architektéw wydaje corocznie wy-
dzial budownictwa we Lwowie, archi-
tektéw, z ktérych znaczny procent o wia-
Sciwej sztuce pieknej budowania poje-
cia wprost nie maja (nie ich to zreszta
wina), a uzurpujac sobie tak zaszczytne
miano architektéw, szpeca caly kraj po-
twornymi wprost zespolami cegiel i gi-
psatur.

Zmiana tych warunkéw jest konieczna
i pilna.

Mtlodziez przeto uczaca si¢ na wy-
dziale architektury we Lwowie, lacznie
z miodzieza, studyujaca za granica, zmu-
szona jest jeszcze raz odwolaé si¢ do
poczucia obywatelskiego Grona profeso-
réw i wszystkich architektéw, by spra-
wa ta energicznie sie zajeli. Przede-
wszystkiem obowiazek ten cigzy na sta-
lej Delegacyi polskich architektéw ido
niej tez zwracamy si¢ z gorgcg prosbg
o poparcie wszelkimi Srodkami naszych
dazei do poprawy istniejacych stosun-
kow.

Zdajemy sobie dokladnie sprawe, ze
polepszenie stanu nauk, zalezne jest
w réwnej mierze od zmiany programu,
jak i od obsady katedr odpowiedniemi
sitami.

Zmiana programu jest trudniejsza do
przeprowadzenia, gdyz opiera si¢ o cen-
tralne czynniki rzadowe i chyba ener-
giczna interwencya naszych postéw i mi-
nistra dla Galicyi zdofalaby obudzié
zywsze zajecie si¢ ta sprawa przez mini-
sterstwo oSwiaty.

Kwestya odpowiedniej obsady katedr,
zawisla przedewszystkiem od Grona pro-
fesorow, mogla by w obecnym nawet
stanie, przyczyni¢ si¢ do znacznej po-
prawy, bo dobry profesor z kulturg
i energiag potrafi i ze zlego programu
wybrna¢ i osobistymi zdolnoSciami po-
prowadzi¢ miodziez architektoniczna ma-
drze i z duchem czasu,

JERZY STRUSZKIEWICZ*).

¥*
* *

Tak upragnione przez miodziez uzdro-
wienie stosunkéw na wydziale archite-
ktury w Politechnice lwowskiej, uwaza
Redakcya »Architekta« za jedng ze spraw
najwazniejszych, ktéremi si¢ spoteczen-
stwo, dbate o architektur¢ naszego kraju,
zaja¢ winno. PoSwigcaliSmy jej nieje-
dnokrotnie miejsce w naszem piSmie.
Obecnie nawolujgc goragco do zmiany
programu, jesteSmy zdania, ze nalezalo-
by si¢ postaraé przedewszystkiem o wy-
bitne sitly nauczycielskie, szuka-
jac ich wszerszemniz dotad kole.
Cho¢ decydujacy tu ma wplyw Grono
profesoréw, niemniej opinia sfer kultu-
ralnych i két architektonicznych ma pra-
wo i obowiazek czuwania i w tym wzgle-

dzie, — szukania i wskazywania ludzi.
REDAKCYA.

UPORZADKOWANIE PLACU MATEJKI W KRAKOWIE
Z POWODU USTAWIENIA POMNIKA GRUNWALDU.

a rysunku ponizej podajemy plan po-

lozenia i otoczenia pomnika Grun-
waldu. Stoi on na osi placu Matejki
i ulicy Adama Asnyka: w prospekcie
ma ko$ciél §w. Floryana z niepotrze-
bnie, jak dzi§ si¢ okazuje, podwyzszo-
nemi wiezami, (nizsze bowiem lepiejby

sig przystosowaly byly do sylwety po-
mnika, dzi§ robia mu konkurencyg) —

*) Autor p. J. Struszkiewicz, architekt, byly
stuchacz Politechniki lwowskiej, opracowal po-
wyzZszy referat na prozbe Zwigzku studentéw ar-
chitektury i wyglosil go na zjeZdzie lwowskim
w d. g wrzeénia b. r.
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dalej w lewo w zlym guScie willa prywa-
tna; kulisy lewe stanowia niepotrzebne
i nietadne kopuly budynku kolejowego
i Akademii Sztuk Pigknych, prawe —
marne domy czynszowe. — Czy nie
mozna bylo znalezé placu o lepszych
budynkach ?

Jednak okoliczno§é, ze pomnik z pe-
wnych punktéw wychodzi na tlo nieba,
jest korzystna.

nie réznicy poziomu w ksztalcie szkar-
powych trawnikéw, sromotnie depta-
nych i stromych dojazdéw do poszcze-

gélnych sieni doméw tu lezgcych.
Gdyby przezto uzyskano co$ realnego,
moznaby to usprawiedliwié, ale rzeczy-
widcie nie osiggnieto nic, oprocz zeszpe-
cenia tej czeSei placu i niewygody dla
pieszych, ktérzy obecnie maja utrudnio-
ne swobodne

Plac Matejki
nie byl pozio-
my; czy to byto
nie dobrze, nie
pieknie? Sadzi-
my, ze nie. Nie-
Znaczna zreszta
i gubiaca sie
pochylo§¢ sta-
nowi pewien
wdziek, w do-
datku jest dla
starego mia-
sta, jak Kra-
kow, chara-
kterystycznaj
wszakze ani
Rvnek, ani Ma-
ty Rynek, ani
plac Szczepan-
ski nie sa po-
ziome.JuzeSmy
pokonali—zda-
je si¢ — proste

przejScie na

=] o 20 o Ifb Lo .
. N L P !/v\ strone przeci-
Ll wng. Tymecza-

sem, nie pro-

wadzgc niwela-
cyi placu tak
daleko 1 ré6-
wnajac go tyl-
ko troche, mo-
zna  bylo uni-
kna¢é wspom-
nianego konfli-
ktu z dojazda-
mi, a przynaj-
mniej znacznie
go zlagodzié.
Ale naszym
urzedom 1 ko-
misyom zda-
walo sie tez, ze
obowigzani sg
ofiarodawcy
1 artyScie oka-
za¢ jak najle-

linie w tworze-
niu placéw
i ulic®), ale je-
szcze z plaszczyznami geometrycznie po-
ziomemi rozstac si¢ nie mozemy, bo...
nam — zdaje si¢ — tego jeszcze Niemcy
nie powiedzieli... I oto w rezultacie za
daleko idacych dazen do porzadkowa-
nia placu Matejki pod wzgledem niwe-
lacyi mamy po prawej stronie szkara-
dne i bardzo niepraktyczne rozwiaza-

*) Dobry przyklad zachowania lamanej linii
frontu — gmach Tow. Rolniczego na placu Szcze-
pafiskim.

(70

Sytuacya pomnika Grunwaldu w Krakowie.

psza wole w
przystrojeniu
placu — zacna
my$l, ale jakze zle rozwigzanie! Do po-
waznego treSciag pomnika powazne na-
lezalo si¢ otoczenie i jasnem chyba jest,
ze im mniej wystawne, nie bijace w oczy
ono bedzie, tem bedzie lepiej, czyli »im
mniej si¢ zrobi, tem bedzie lepiej«.
Nadto w przystrojeniu musi byé takze
jaki§ cel, tego nie doczyta sie nikt
z onych suchych trawnikowych sadza-

~wek, tak trudnych do odwodnienia,

ktére przed stopg nierozwaznego prze-



chodnia trzeba dopiero balustradka ota-
czaé! — A z zalozenia owych niewiado-
mego celu trawnikéw, wypadla ta nie-
fortunna niwelacya.

Cala plaszczyzna placu zostala w spo-
s6b straszny poéwiertowana i z onemi
balustradkami robi wrazenie jakiej§ tar-
gowicy raczej, a nie otoczenia pomnika,
zwlaszcza na widzu, ktéry mingl po-
mnik. '

Czy zreszta zapomniano o tem, Ze
wobec -istnienia pomnika Grunwaldu,
moze si¢ latwo w Krakowie ustali¢ zwy-
czaj wiecow w pewne dni przy nim od-
bywanych; gdzie wigc ma wéwczas staé
ttum? — na trawnikach... stuzacych
obecnie za miejsce zapaséw dla niedo-
‘rostkéw; tym dogodzono!

A juz zupelnie niezrozumiala jest
wazko$§¢ drég jezdnych. Tu juz nasi dro-
gomistrze popelnili blad, zapominajgc
o obecnym do§¢ silnym ruchu konnym
i nie pomngc, ze plac Matejki to jedna
z gléwnych drég do przyszlego dworca

kolei zelaznej; wiadomo bowiem, jaki
ruch panuje na ul. Basztowej w czasie
przybycia i odejScia pociagéw osobo-
wych; zauwazmy wiec szerokoS¢ drég
okolo pomnika, (ca 7 m.) poréwnajmy
tez ja z szerokoScig ulic Zacisze, Szpital-
nej, nie méwigc juz o ulicach Filipa,
Asnyka. Gdyby nawet przypuscié, ze
ruch do dworca skierowany bedzie
przez wazka ul. Zacisze i Pawia, coby
bylo zle, to i tak w Wielkim Krakowie
ruch przez plac Matejki si¢ wzmoze nie-
pomiernie i wtedy okaze si¢ dopiero
w calej pelni blednoSé tego zalozenia.
Mysle, — ze jakkolwiek zawsze jest czas
bledy poprawiaé - nalezy juz obecnie
do tej poprawy przystapié, o ile ona da
si¢ przeprowadzi¢: skasowaé owe nie-
udane trawniki przed i za pomnikiem,
natomiast calg uwage i1 trud wlozyé
w jak nastaranniejsze wybrukowanie
calego placu. Prawa jego strona niestety
dlugo jeszcze czekaé musi na radykalng
poprawe. W. EKIELSKL

KRONIKA.

Z PREZYDYUM DELEGACYI ARCHITE-
KTOW POLSKICH otrzymujemy nastepu-
jace pismo:

W sprawozdaniu Prezydyum, wygloszo-
nem na zjezdzie we Lwowie we wrzesniu
b. r.*), uczynili§my udzial nasz w wystawie
architektonicznej w Rzymie 1911, zaleznym
od rezultatu wystawy lwowskiej — i przy-
szliSmy do przekonania, ze nie bylibySmy
w stanie urzadzi¢ wystawy naszych dziel
na wieksza skale.

Tymczasem sprawa ta inny cokolwiek
przybrata charakter i rozmiary. Generalny
sekretarz wystawy sztuki w oddziale austrya-
ckim zwrécil sie do Tow. artystéw polskich
w Krakowie z propozycya, by obok dziel
malarstwa i rzezby urzadzona zostala mala
choéby wystawa dziel polskich architektéw.
Prezydyum D. A. P. uwaza za pozadane,
by choéby w niewielkiej ilosci koledzywzigli
udzial w tej wystawie.

Wobec szczuplosci udzielonego miejsca
(sze$é¢ metréw dlugosci Sciany) 1 krétkosci
terminu (wysylka okazéw 15 grudnia), Pre-
zydyum Delegacyi, uwazajac za niemozliwe

") Patrz nArchitekt« za pazdziernik 1910.

odwolywanie sie w tej sprawie do decyzyi
K6t architektonicznych ani zwolywanie spe-
cyalnego zjazdu Delegacyi, na posiedzeniu
krakowskich czlonkéw D. A. P. dnia 31-go
pazdziernika b. r. uchwalitlo zwrdécié sie do
og6lu architektéw o nadsylanie starannie
wybranych wybitnych i charakterystycznych
prac, za§ wybér tych prac, zakwalifikowa-
nie ich na wystawe oraz urzadzenie wy-
stawy uchwalito oddaé w rece krakowskich
czlonkéw Delegacyi.

Termin nadsylania prac do Krakowa na-
znacza si¢ najpézniej do dnia 8-go grudnia
pod adresem Delegacyi architektéw pol-
skich (Wolska 40).

KOLO ARCHITEKTOW W LODZI po-
wstalo w ostatnich czasach. Nowemu Sto-
warzyszeniu przesyla Redakcya najlepsze
Zyczenia.

OKOLNIK TYGODNIOWY krak. Towa-
rzystwa Technicznego. OtrzymaliSmy na-
stepujaca odezwe:

W mysl uchwaly Wydzialu Towarzystwa
Technicznego z dnia 24 maja b. r. przyste-
pujemy do wydawania »Okdélnika tygodnio-
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wego«, w ktérym beda zamieszczane spra-
wozdania z posiedzen:

a) Wydzialu i zebraii zwyczajnych Towa-
rzystwa,

b) Wiadomosci o majacych w ciggu tygo-

dnia nastapié zebraniach, wycieczkach, po-
siedzeniach Komisyj, Wydzialu i t. d.
" Tym sposobem »Okélnik tygodniowy« ma
zastapié z jednej strony miesieczny »Doda-
tek«, wydawany przez Redakeye »Archite-
kta«, a z drugiej strony wszelkiego rodzaju
okélniki, rozsylane przez poszezegélnych
przewodniczacych.

Poniewaz chodzi o jaknajwczesniejsze
doreczenie »Okélnika« cztonkom Towarzy-
‘stwa, przeto uprasza sie pp. przewodnicza-
cych Komisyj o jaknajrychlejsze zawiada-
mianie kancelaryi Towarzystwa (czynnej
codziennie précz niedziel i Swiat od g—12
i 4—7) o najblizszem posiedzeniu z podaniem
porzadku dziennego.

Sekretarz St. Turczynowicz.

WYSTAWA POLSKIEJ SZTUKI KO-
SCIELNEJ w Krakowie. Celem urzadzenia
»Wystawy polskiej sztuki religijnej«, za
inicyatywa Tow. Przyjaciél sztuk pieknych
zawiazal sie w lecie b. r. komitet, w sklad
ktérego weszli przedstawiciele duchowieni-
stwa, artystéw, konserwatoréw, zarzadéw
muzealnych i zawodowcéw. Wobec zna-
cznych dieuniknionych wydatkéw, jakie
bylyby zwiazane z wystawa, dyrekeya To-
warzystwa wniosta we wrze$niu b. r. na
rece prezydenta Lea petycye do Sejmu z pros-
ba o jednorazowa subwencye w kwocie 20
tysiecy koron. Petycya ta poprzedzona jest
krétkim memoryatem, motywujacym donio-
slo$é kulturaina i korzyéci, jakie przynio-
staby taka wystawa tak dla wytwéredw, jak
i dla calej polskiej sztuki koscielne;j.

26-go paZdziernika w Krakowie odbylo sie
w tej sprawie w sali Tow. Przyjaciélt sztuk
pieknych posiedzenie obszerniejszego ko-
mitetu pod przewodn. dyr. Feliksa Kopery.
W dyskusyir komitet zastanawial si¢ nad
srodkami, jakie przedsiewziaé nalezy ku
podniesieniu sztuki i malarstwa koScielnego.

Ogélnie zgodzono sie, ze jezeli sztuka re-
ligijna ma zajaé nalezne jej stanowisko, to
akcya prowadzona byé musi w dwéch kie-
runkach : przez urzadzanie wystaw i zawia-
zanie Tow. milo$nikéw sztuki koscielnej,
ktére byloby posrednikiem miedzy artystami
-a zamawiajacymi. Nalezaloby réwniez ula-
twié artystom twérezo$§é w zakresie przed-
miotéw kultu i przynie$é pomoc rodzimemu
przemyslowi artystyczno-religijnemu. Do-
“tychczas np. przy urzadzaniu wnetrz ko-
$cioléw zwracano si¢ o pomoc za granice
z pominigciem projektéw naszych malarzy
czy rzeZzbiarzy. Wine pod tym wzgledem
nie ponosi duchowiefistwo ani dostawcy,
ale raczej prad czasu, przynoszacy niestu-
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szny brak zaufania do polskiej sztuki sto-
sowanej. Jezeli w ostatnich czasach nasta-
pito pod tym wzgledem pewne polepszenie,
to jednak w galezi sztuki koScielnej zazna-
cza si¢ ono jeszcze bardzo stabo. Urzadzenie

wiec wystawy da impuls do powrotu na

inne drogi. )

Komitet wykonawczy, w sklad ktérego
wechodza dotychezas pp. J. Bukowski, L. Le-
pszy, F. Kopera, X. G. Kowalski, K. Masz-
kowski, J. Szezepkowski, St. G. Zelenski,
zastanawiajac sie nad szczegélowym pro-
gramem, postanowil uwzglednié nastepu-
jace dzialy: 1) malarstwo religijne,
2) malarstwo dekoracyjne, 3) gra-
fike artystyczna i reprodukcye, 4)

rzezbe figuralna, wypuklo-iplasko-

rzezbe, 5) dzial architektoniczny,

6) dzial przemystu artystycznego.

Komitet uchwalil réwniez uzupelni¢ sie
kooptacya nowych czlonkéw i powolaé do
zycia Komisye rozpoznawcza., Wysta-
wa otwarta zostanie w jesieni 1911 r,

Z AKADEMIT UMIEJETNOSCI w Krako-
wie. Posiedzenie Komisyi do badania hist.
sztuki w Polsce, 23 czerwca, pod przewodn.
prof. M. Sokolowskiego. i

Prof. J. Tarczalowicz z Zakopanego przedsta-
wil zdjecie architektoni¢zne cerkwi w Nowosidlce
jako dalszy ciag swej pracy o »Murowanych cer-
wiach ruskich«. Nowosiétka nad Zbruczem, pow.
borszezowski, posiada niewielka cerkiew jednona-
wows, pochodzacy z XVI wieku, przesklepiong
beczkowem sklepieniem z malg $lepa kopulg po-
§rodku, preypominajaca tego rodzaju budowy na
Bukowinie 1 w péinocnej Rumunii. Ponad kopula
wznosi sie sygnatura o charakterze XVII wieku.

‘Do cerkwi, zakonczonej pélokragla absyda, pro-
-wadzg dwa wejdcia; nad wejsciem gléwnem, na

ptycie kamiennej stanowiacej nadproze, widnieje
napis ruski kyrylica: »Rab bozyj Zaszko poprawyl
wowse odpuszczenyje hryhow roku boija 1911 mie-
siecza julyja«. Poprawlki Zaszki, widoczne z rzutu
poziomego, odnoszg si¢ do budowy szkarp bo-
cznych i pogrubienia mnréw ze strony wewne-
trznej. Budowa cala wykonana z kamienia miej-
scowego.

W dalszym ciagu pooal p. T. opisy bylej ka-
pelanii pod wezwaniem §w. Antoniego w Sienia-
wie, zbudowanej w roku 1740 przez Sedzimira
i koSciota §w. Michata w Debnie, pow. nowotarski.
Jest to cze§¢ wiekszej pracy, obejmujacej koScioly
drewniane w Polsce. Liczne zdjecia architektoni-
czne, fotograficzne i rysunki bogatej dekoracyi
wnetrza kodciola, zebrane przez prelegenta, bedg
pozadanem uzupelnieniem pracy §. p. Luszezkie-
wicza o tym kodciele.

S. p. Luszezkiewicz uwaza budowe koéciola
w Debnie za dzielo XVI wieku. Prof. Tarczalto-
wicz, poréwnywajac charakterystyczne typy wiazaf
dachowych koScioléw w Maulbronn, Schiffenburgu,
Koblencyi, Marburgu i innych z epoki péZno ro-
marnskiej i gotyckiej, sklonny jest przyznaé nie-
zwyklemu pomnikowi sztuki, jakim jest bezsprze-
cznie koSciél w Debnie, daleko starsze pochodze-

"nie. Epoki powstania budowy nie oznacza, o§wiad-

czajac, ze okreélié ja bedzie mozna wéwezas, gdy



konstrukeyjne wiaciwosci dachéw naszych ko-
$cioléw z wieku VIV i XV blizej i lepiej poznane
i opisane zostang. Dotychezas w tym kierunku
nic nie zrobiono.

W dyskusyi uznal Prof. M. Sokolowski trafno$é
uwag Prof. Tarczalowicza i o$wiadceza, ze dawno
bylo jego mysly zbadanie tej pierwszorzednej do-
niosto$ci sprawy w sposéb, jak to Prof. Tarcza-
fowicz krétko przedstawil. Zwraca jednak uwage,
ze wigzanie dachowe, wladciwe wymienionym za-
bytkom niemieckim, jest wedle wszelkiego praw-
dopodobiefistwa u nas tylko dowodem zastarza-
lego konserwatyzmu i ze wecale jeszeze nie dowo-
dzi, aby budynki, takie wigzania posiadajace, daly
si¢ odnieé¢ do dawniejszych czaséw. Prof. My-
cielski, uzupelniajgc swoje dawniejsze studya nad
malarzem Kucharskim, zamieszczone w tomie 1V
sprawozdan, podal wiadomoéé o portrecie pedzla
Kucharskiego, przedstawiajacym krélowe Marye
Antoning z czaséw, gdy nieszezeSliwa ﬁ(rélowa
zamknieta byla w wiezieniu w Temple. Portret
ten odnalazt Prof. Mycielski w Tours u pewnej
mieszczanskie] rodziny i za jego posrednictwem
przeszedl on w posiadanie Arcyksiecia Karola Ste-
fana. Portret ten wystawiony byl na krakowskiej
wystawie portretéw na wiosne b. r. urzadzonej.

Posiedzenie Komisyi do badania historyi
sztuki w Polsce, dnia 30 czerweca.

P. Leonard Lepszy przedstawil fotografie putta,
odnalezionego przed niedawnym czasem za stal-
lami koéciola éw. Anny. Sadzac po wybitnej roli,
jaka zajmuja putta w dekoracyl Baltazara Fon-
tany, przypisuje p. Lepszy autorstwo tego biustu
Fontanie. Dzi¢ki ksiedzu proboszczowi Capucie,
biust ten znajduje sie obecnie w Muzeum Naro-
dowem.

Prof. Jerzy Mycielski przedstawil wyniki swych
dluzszych badaf nad genealogia rodziny Krasifi-
skich i stosunku jej do sztuki. Gniazdem tej ro-
dziny jest Krasne w ziemi Ciechanowskiej, woje-
wédztwie Plockiem. Pierwotny koSciél w Krasnem
z 1. 1487 byt drewniany, dopiero Franciszek Kra-
sifski, biskup krakowski, buduje ko$cié! muro-
wany, ktérego budowa rozpoczeta wr. 1570, w pieé
lat pézniej ukorficzona zostata. Jest to budowa
trojnawowa w stylu odrodzenia, o sklepieniu be-
czkowem, z wieza nad kruchta. Jan Kazimierz
Krasifiski, podskarbi koronny 1607—1669, rozsze-
rza pierwotny koSciél i zdobi go wspanialymi na-
grobkami swej rodziny, Wreszcie Blazej Krasifiski
w 1. 1777 kaze kodciél przemalowaé. W prezby-
teryum za gléwnym oltarzem zachowaly sie jeszcze
dawne malowidla pedzla Ecsteina.

Wreszcie p. Dr. Franciszek Klein podal wyniki
swych badaf nad architektura barokowych ko-
écioléw krakowskich, a w szczegélnosci nad ko-
§ciolem OO. Misyonarzy w Krukowie. Pierwo-
wzoru dla tej budowli dopatruje sie w kosciele
Tre re Magi w Collegio di Propaganda Fide w Rzy-
mie, dziele Franciszka Borrominiego.

GRONO KONSERWATOROW Galicyi za-
chodniej odbylo posiedzenie 4 listopada b. r.
pod przewodn. Dra St. Tomkowicza.
Przewodniczacy podaje do wiadomosci,
ze po kilkuletnich staraniach ministerstwo
oSwiaty przed niedawnym czasem przyznalo
kredyt na przygotowawcze studya i plany
restauracyi Biblioteki Jagiell. i zgodzito sig

na powierzenie tej czynnoSci p. Szyszce-
Bohuszowi. Architekt rozpoczal wladnie po-
miary i badania. — Kons. Kopera podaje
do wiadomosci, Ze odrestaurowano najbar-
dziej zagrozona czeS¢ zamku w Niepolomi-
cach i ze okazuje si¢ konieczna potrzeba
odwodnienia budynku. Konserwator wniést
odpowiednie przedstawienie w tej sprawie
do ministerstwa rolnictwa. — W Luslawi-
cach nad grobem Socyna pragna amery-
kariscy Aryanie droga skladek miedzy soba
wystawié mauzoleum w ksztalcie malego
budynku. Poniewaz w ten sposéb moina
trwale zabezpieczyé gréb od zniszczenia,
konserwator odnosi sie przychylnie do tego
projektu. — Kor. Maczynski okazuje plany
restauracyi kaplicy §w. Doroty w koSciele
00. Augustyanéw w Krakowie. Kaplicy
tej gotyckiej, péZniejszemi przerébkami ze-
szpeconej i uszczuplonej, konwent obecnie
przez wyburzenie nowszych muréw przy-
wraca pierwotna bardzo piekng postaé i wiel-
koéé. Skiepienie jej podpieraja dwa cienkie
stupy kamienne, ktére przy wznoszeniu
przed kilkuset laty pierwszego pigetra wzmo-
cniono obmurowaniami. Przy usuwaniu
obecnie szpetnych tych dodatkéw okazala
sie potrzeba wymienienia trzonéw $rednio-
wiecznych kolumn wapiennych na granito-
we z powodu zbyt znacznego groZnego dla
calej budowy ich obciazenia. Zgodzono sie
na to pod warunkiem zaznaczenia daty na
nowych kolumnach.

Na wniosek kons. Muczkowskiego Grono
postanowilo wyplacié przyobiecana juz sub-
wencye na ocalenie malowidel Sciennych
w kosciele w Witanowicach, ktérych restau-
racyi dokonal art. malarz p. Bukowski. —
Wreszcie zajmowano si¢ sprawa stanowiska
prawnego Grona wobec Komisyi centralnej.

REZYGNACYA KONSERWATOROW. Do-
wiadujemy sig¢, Zze konserwatorowie Galicyi
zachodniej pp.: F. Kopera, L. Lepszy, J.
Muczkowski i St. Tomkowicz wnieéli do
ministerstwa o$wiaty w Wiedniu podania
o dymisye. Powodem mialy byé stawiane
przez generalnego konserwatora w Wiedniu
trudnoSci przy spelnianiu obowiazkéw kon-
serwatorskich w Galicyi zachodniej kacznie
z Krakowem i dyskredytowanie ich dziatal-
no$ci wobec Komisyi centralnej. — Na to
minister oSwiaty zwrdécil si¢ do konserwa-
toréw z proéba, azeby urzedy swoje nadal
zatrzymali. W sprawie odpowiedzi mini-
strowi tocza si¢ obecnie narady.

Z TOW. OPIEKI NAD POLSKIMI ZABY-
TKAMI sztuki i kultury w Krakowie. Dn. 31
paZdziernika r. b. odbylo si¢ posiedzenie
Wydzialu Tow. pod przewodnictwem pre-
zesa prof. Dra Jerzego hr. Mycielskiego.

" Prezes zawiadomil zebranych o pomys§l-
nem zakoriczeniu akeyi Towarzystwa w spra-
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wie ratowania koSciota OO. Dominikanéw
w Tarnopolu. Dzigki zabiegom Towarzy-
stwa zostala przerwana niefortunna restau-
racya koSciola, a przez to uratowano od
zaglady, a raczej zeszpecenia, jeden z pig-
knych i rzadkich zabytkéw barokowej ar-
chitektury w naszym kraju, oraz kilka sty-
lowych (Louis XVI) oftarzy, ktére po restau-
racyi mialy byé usuniete. Za energiczng
pomoc w przeprowadzeniu sprawy nalezy
sie szczegdlne podziekowanie pp. Eksc. Ka-
rolowi hr. Lanckoroniskiemu, Eksc. Leo-
nowi hr. Pinidskiemu, prof. Wladystawowi
Abrahamowi, prof. Ludwikowi Finklowi,
Dr. Janowi Zamorskiemu, Dr. Wiadysta-
wowi Lozinskiemu i p. Jerzemu Warcha-
towskiemu®), jako gléwnemu inicyatorowi.

Uchwalono wniosek prezesa, aby odno-
wié kosztem Towarzystwa 3 portrety: kréla
Wiadyslawa Jagielly, Kazimierza ks. Czar-
toryskiego i jego zony lzabelli z Morszty-
néw. Portrety te znajduja sie w Wilnie,
stanowia wlasno$é Towarzystwa naukowe-
go, ktére na cel restauracyi nie posiada od-
powiednich $rodkéw.

Dr. Franciszek Klein referowal swyniki
swej podrézy do Tomaszowa (Krél. Pol-
skie, gub. lubelska), przedsigwzictej w celu
zbadania znajdujacego si¢ tam drewnianego
koéciétka, pochodzacego z pierwszej polo-
wy XVIII w., ktéry ma by¢ zniesiony, a na
jego miejscu projektuje sie wznie$é¢ nowy,
murowany. Aby nie dopusci¢ do zburzenia
cennego i charakterystycznego zabytku, wy-
dzial postanowil wyzyskaé wszelkie mozli-
we §rodki w kierunku uratowania go, a prze-
dewszystkiem rozestaé do dziennikéw i cza-
sopism ilustrowanych agitacyjne artykuly.

Z KRAK. ZWIAZKU INZYNIEROW KO-
LEJOWYCH. Na odbytem dnia 22 pazdzier-
nika walnem zgromadzeniu zwiazku inzy-
nieréw kolejowych dokonano wyboru wy-
dziatu, w ktérego sktad weszli inzynierowie:
Z. Maywalt starszy inspektor, jako prezes,
J. Peltz inspektor, jako wiceprezes, F. Ma-
rie inspektor, jako skarbnik, J. Hoszek,
jako sekretarz, E. Bielaiski, F. Bitschau,
K. Ciechanowski, F. Poss, S. Szurek, W.
Winkler, jako wydzialowi, S. Howorka i E.
Uderski do Komisyi lustracyjne;j.

WYSTAWA PRAC P. FR. MACZYNSKIE-
GO. W jednej z sal Towarzystwa Przyja-
ciot Sztuk Pieknych w Krakowie urzadzil
p. Franciszek Maczyniski interesujaca wy-
stawe swych prac architektonicznych. Prace
te w przewainej czesci byly $wiezo na wy-
stawie lwowskiej. I tu przewazaja szkice
z podrézy, rysunki z ulic Krakowa. Poza

_*) P.J. Warchalowski przestal Wydzialowi Tow.
pismo, w ktérem stwierdza, ze whalciwym inicya-
torem akcyi byl Dr. Franciszek Klein.
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tem szereg mniejszych kompozycyj witra-
zowych, model wiezy budujacego sie ko-
§ciota 00. Jezuitéw w Krakowie, projekt
dobudowy katedry Ormianskiej we Lwo-
wie, szkic zaktadu Dra Chramca w Zako-
panem i inne.

ZJAZD ARCHITEKTOW i wystawa w Pe-
tersburgu. Petersburskie Towarzystwo Ar-
chitektéw wspélnie z Tow. Architektéw-
artystéw zwoluje IV-ty zjazd architektoni-
czny na grudzierd b. r. ewentualnie styczen
1911. Ze zjazdem bedzie polaczona wystawa.

WYSTAWE POLSKIEGO ZDOBNICWA
ludowego, urzadza Polskie Towarzystwo
krajoznawcze w Warszawie, w lutym
1911 r. Zgloszenia do 1 grudnia 1910 r. Bliz-
szych informacyj udziela Sekcya etnografi-
czna Polskiego Tow. krajoznawczego (War-
szawa, Aleja Jerozolimska 29).

v NAGRODY NA WYSTAWIE MIAST-
" OGRODOW w Warszawie, odbytej w lecie

r. b., przyznane zostaly osobom nastepuja-
cym: Komitetowi wystawy za urzadzenie
jej - - podziekowanie sedziéw, oraz instytu-
cyom zagranicznym, ktére okazy swe nade-
staly bezinteresownie — najwyzsze uznanie,
Nagrody w oddziale polskim: odznaczenia
I stopnia: Tow. kolonii letnich i Tow. Ake.
Zyrardowskie. Odznaczenie Il stopnia: O-
grody robotnikéw na Powislu i Woli; pp.
Kalinowski i Przybylski za model kolonii
robotniczej podmiejskiej; p. St. Portner —
za projekt przedmieScia ogrodu pod War-
szawa. Odznaczenie III stopnia: letniska
Skoliméw, Chylice, Konstancin i Tow. ko-
lonii letnich dla kobiet pracujacych oraz
p. Rudakowski za projekty.

Podziekowanie Komitetu udzielono: pp.
de Makowo-Makowskiemu za plan wzoro-
wej wsi; S. Merklowi z Kalisza za projekt
parku z willa; letnisku Zegrzynek pod Ja-
blonng; Fr. Szaniorowi za plan parku
w Czestochowie i parku Skaryszewskiego;
J. Maciejewskiemu za plan miasta-ogrodu;
Fr. Szaniorowi i W. Kronenbergowi za plan
wystawy ogrodniczej w r. 1885; p. Fuda-
siewiczowi za plan dworkéw w Brwinowie,
Wawrze, Grodzisku i za plany letniska
w Inowlodzu nad Pilica; Z. Kalinowskiemu
i C. Przybylskiemu za plany domku w Mi-
lanéwlu.

Sad skladal sie z pp. budowniczych: J.
Holewinskiego, W1. Jabloriskiego i K. Jan-
kowskiego, ogrodnikéw T. Chrzarskiego
i W. Kronenberga, oraz d-réw M. Jakow-
skiego i B. Malewskiego pod ‘przewodni-
ctwem budowniczego A. Nieniewskiego.

Z TOW.»POLSKA SZTUKA STOSOWA-
NA« w Krakowie. Zbiory i biuro Towarzy-
stwa zostaly przeniesione z ul. Wolskiej do
nowego lokalu przy ul. Wislnej 9, II p.



Na czlonkéw zwyezajnych Towarzystwa
zapisaly sie: lLudwika, ksiezniczka
Wielkiej Brytanii i Irlandyi, ksie-
zna Argyll (cérka krélowej Wiktoryi), oraz
p- Laurencya Alma Tadema, poetka i pu-
blicystka w Londynie.

NA POLITECHNICE LWOWSKIEJ w roku
naukowym 1910/11 do wydzialu Budo-
wnictwa ladowego nalezy nastepujace
sity nauczycielskie:

1) zwycz. profesor Edgar Kovats, wy-
ktada architekture, (zamianowany w roku
1900),

2) zwycz. profesor Jan Lewiiski, wy-
ktada budownictwo utylitarne i kolejowe,
(zamianowany w r. 1901),

3) zwycz. profesor Dr. Jan Bogucki,
wyktada statyke budowli, budownictwo ze-
lazne i encyklopedye nauk inzynierskich,
(zamianowany w r. 1906; jako zwycz. pro-
fesor w r. 1910),

4) zwycz. profesor Dr. Tadeusz Ob-
minski, wyklada budownictwo ladowe
i ustawy budownicze, (zamianowany w r.
1910),

3) Docent prywatny Jan Kowaleczulk,
wyklada historye architektury (od r. 1887).

6) Docent platny, zarazem konstruktor
katedry budownictwa ladowego Wltady-
staw Derdacki, wyklada encyklopedye
budownictwa ladowego (od r. 1909).

7) Docent platny Maryan Osinski, wy-
ktada formy architektoniczne (dla odcigze-
nia Profesora Kovitsa) i perspektywe ma-
larsky, (zamianowany w r. 1910).

Asystenci:

8) Antoni Mazewski przy katedrze ry-
sunkéw odrecznych, (zamianowany wr. 1905).

9) Eugeniusz Czerwinski przy ka-
tedrze budownictwa utylitarnego (od r. 1910).

Po za tem, dowiadujemy si¢, Ze na wa-
kujaca podlug ogloszonego programu nauk
na r. 1910/11, katedre rysunkéw odrecznych
i rysunkéw ornamentalnych zostal przed-
stawiony arch. Wiadystaw Sadlowski,
a rowniez wakujacy katedre architektury
starochrzeScjanskiej i Sredniowiecznej ma
objaé¢ arch. Dr. Jan Sas Zubrzvcki.
ZAEACZNIK. Do niniejszego zeszytu zalaczamy
okélnik z cennikien fabry ki ptyt stomianych
w Siemiechowie.

PISMIENNICTWO.

Przeglad techniezny. Warszawa. Nr. 41.
S. Anczyc: Szkice z wystawy w Brukseli.
M. Nietyxa: W sprawie prowadzenia fabryk
maszyn. F. Kucharzewski: PiSmiennictwo
techniczne polskie. Architektura. Wy-
stawa polskiego zdobnictwa ludowego. Ruch
budowl. i rozmaitosci. Konkursy. — Nr. 42.
A. Rothert: O systemach placy, majacych
na celu podniesienie produkcyjnosci robo-
tnika. J. J. Boguski: Pirometrya. S. Plu-
zanski: Wystawa silnikéw spalinowych w
Petersburgu. Architektura. O marmu-
rach kieleckich. Ruch budowl. i rozmaitesci.
Konkursy. — Nr. 43. M. Nietyxa: W spra-
wie prowadzenia fabryk maszyn. S. Anczyc:
Szkice z wystawy w Brukseli. H. Mierze-
jewski: Silnik lotniczy »Gnom«. Przeglad
wystaw, konkurséw, kongreséw i zjazddéw.
V-ty Zjazd technikéw polskich we Lwowie.
Architektura. J. Kon: Henryk Tesse-
now, jego prace architektoniczne. Ruch bu-
dowl. i rozmaitoSci. Konkursy. — Nr. 44.
J. J. Boguski: Pirometrya. A. Rothert:
O systemach placy, majacych na celu pod-
niesienie produlkcyjnosci robotnika. F. Ku-
charzewski: PiSmiennictwo techniczne pol-
skie. .J. Krauze: Fabrykacya maszyn rol-
niczych i warunki jej rozwoju u nas. Pro-
dukcya maszyn rolniczych w Krélestwie
Polskiem. Architektura. J. Kon: Hen-
ryk Tessenow, jego prace architektoniczne.
Ruch budowl. i rozmaitosci. — Nr. 45. S.
Anczyc: Szkice z wystawy ‘w Brukseli (do-

koniczenie). M. Nietyxa: W sprawie prowa-
dzenia fabryk maszyn (c. d.). S. Turczyno-
wicz: Kwestya utworzenia polskiej sekcyi
miedzynarodowego Instytutu Techniczno-
Bibliograficznego. O pociagach ratunko-
wych na drodze zelaznej warszawsko-wie-
denskiej. K. Troczewski: Kolejka podjaz-
dowa Smdlsk-Kolo. Architektura. Ze
zprawozdan stalego komitetu paryskiege
kongreséw miedzynarodowych. Ruch bu-
dowlany i rozmaito$ci. Konkursy.

Zwykle rubryki: Wiadomosci techniczne
i przemyslowe. Z Tawarzystw technicznych.
Krytyka i bibliografia. Kronika.

Czasopismo techniczne. Lwéw. Nr. 19.
L. T. Eberman: Konstrukeya maszyn dla
pary wysoko przegrzaanej. Edwin Haus-
wald: Zasady ksztalcenia technikéw. J.
Blauth: Srednica drenéw. — Nr. 20. Mowa
Dra Maksymiliana Thulliego, Rektora Szkoty
politechnicznej na inauguracye roku szkol-
nego 1910/11. Edwin Hauswald: Zasady
ksztalcenia technikéw. Ludomir Rospen-
dowski: Instalacye mechaniczne dla auto-
matycznego przesuwania wagondéw kolejo-
wych z linij wazkotorowych na szerokoto-
rowe i naodwrét. Ocena i rozstrzygnigcie
sadu konkursowego na dom Towarzystwa
zaliczkowo-rolnego w Przemy$lu (z tablica).

Zwykte rubryki: Sprawozdania z litera-
tury technicznej. RozmaitoSci. Sprawy To-
warzystwa.
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KONKURSY.

ROZSTRZYGNIECIA KONKURSOW.

Na szkice doméw czynszowych we Lwowie.

Na konkursie na szkice doméw czynszowych
Towarzystwa kredytowego ziemskiego we Lwo-
wie pierwszej nagrody nie przyznano, utworzono
z niej jeszeze jednay druga nagrode. Réwnorze-
dne drugie nagrody przyznano pracom Nr. 113
Autorowie Nr. 1 — pp. Franciszek Maczyiski
i Tadeusz Stryjenski z Krakowa. Autorowie Nr,
3 — pp. Jan Bagifiski i Wojciech Dembifiski ze
Lwowa. Trzecia nagrode przyznano pracy Nr. 2.
Autor p. Kamienobrodzki ze¢ Lwowa.

Na projekt gmachu Towarzystwa zaliczkowego
w Przemyslu.

Sad 16 sierpnia i 2 wrzeénia. Sedziowie: dyre-
ktor Tow. zaliczk. Eug. Kusiba, prof. Jan Lewii-
ski, Zbigniew Lewifiski i Adam Opolski. Nade-
stano prac 13. I-szg nagrode uzyskali pp. Wiady-
staw Derdacki i Witold Minkiewicz ze Lwowa. Na-

grode 1l-ga — pp. Stanistaw Hochstimm i Jerzy
Struszkiewicz z Krakowa. ' i

Na projekt kilima,

Konkurs Towarzystwa »Kilim« w Zakopanem.
Nadestano 31 prac. Sad, zlozony z art. mal. pp.
K. Brzozowskiego i J. Rembowskiego oraz 1 de-
legata zarzadu Towarzystwa, przyznal w dniu 5
pazdziernika: I-sza nagrode pracy pod godlem
»Wino«—autor p. Jan Skotnicki z Warszawy; 1l-ga
nagrode — pracy pod godlem »Tkacze — Jadwiga
Kernbauméwna z Warszawy., Do zakupna pole-
cono prace pod godltami: »He, »Czarny znake,
»Habdank« (2 projekty) i »Rudnik nad Sanem l«

KONKURS NA PLAKIETE.

Dyvekeya Towarzystwa Przyjaciélh Sztuk Pie-
knych w Krakowie oglasza konkurs na plakiete
{odlana w gipsie 50 X 60 em. wzglednie innego
ksztaltu o te] samej powierzchni) z wyobrazeniem
»Madonny«. Nagrody i termin patrz w tabeli.

TABELA OGLOSZONYCH KONKURSOW.

Zadanie |
|

Rozpisuje |

Termin

Odnosniki

Nagrody

soac Projekt domu dla

Koto arcl‘flteh_to\\ | Kieleck. Tow. Wzaj.
w Warszawie

kredytu

Komitet budowy po-

mnika Szewczence |

(drugi konkurs mie-
dzynarodowy)

Projekt pomnika
Tarasowi Szewczence |
w Kijowie

|
t Grudnia | 8001 400 rb., zakupy I »Avchitekte zesz. 10
1910 T. .

|
| 11—24 lutego
1911 1.

| po 150 rb. r. 1910

Po program zglosié
1500, 1000 i 500 rb. | si¢: zarzad miejski
w Kijowie

I-sza —- Goo kor.

Dyrekeya Towarzy- .
yregeya 1OWATEY" | Plakieta z wyobra-
stwa Przyjaciol Szt | 7 %
Pickn. w Krakowie | Zeniem sMadonny«
. « l

Patrz wyzej
»Konkursy«

1 maja

1911 r. ll-ga — 400 kor.

zakupy po 250 kor.
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Tre§¢ zeszytn: Karol Rolle: Poklosie Zjazdu. — W. Ekielski: Nowe plantacye w Krakowie. — Redalcya: Amfiteatr

u stép Wawelu. — Jerzy Struszliewicz: O nauke architektury w Politechnice lwowskiej. — W. Ekielski: Uporzadko-

wanie placu Matejki w Krakowie z powodu ustawienia pomnika Grunwaldu. — Kronika. — Pi§miennictwo, . — Kon-

kursy., — Tablice 39 i 40: Jézef Pigtkowski — dom pp. Bromilskich- we Lwowie. Tabl. 41: Zbigniew Brochwicz Le-
' wifiski — dom naroizny we Lwowie. .
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) REDAKTOR: JERZY WARCHALOWSKI.
KOMITET REDAKCYJINY: WEADYSEAW EKIELSKI, WACLAW KRZYZANOWSKI, FRANCISZEK M.‘\CZYN'-
SKI, TADEUSZ STRYJENSKI, EUSTACHY SMIALOWSKI, LUDWIK WOJTYCZKO, KAZIMIERZ WYCZYNSKI.
Nakladem Towarzystwa Technicznego w Krakowie. — Odbito w drukarni Uniwersytetu Jagiellofiskiego w Krakowie.
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