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Z MYSLA O WIELKIM KRAKOWIE.

@e Krakéw jest jednem z najpiekniej
ulozonych miast, o tem nie potrze-
bujemy czytelnika przekonywaé, inna
rzecz, czy zbadano, jakie czynniki wply-
nely na to jego uksztaltowanie; rzecz za-
stugiwataby na glebsze rozwazenie, z kté-
rego moznaby wysnué jakie§ wnioski
na przyszloS¢ i stosowaé je w zwiazku
z potrzebami rodzacemi si¢ z ducha
wspoélczesnego. W rzeczywistosci w Kra-
kowie co krok prawie napotkaé mozna
rozwiazanie problemu sytuacyi budyn-
kéw wazniejszych ciekawe i w tym
kierunku szkice p. Fr. Maczynskiego *)
sa zbiorem najciekawszych.

Dzi§ zwr6écimy uwage na sytuacye
dwéch budynkéw, ktére nam sie wy-
daja pouczajacemi.

Idac ulica Grodzka ku zamkowi, mi-
nawszy ulice Poselska 1 Senacka, spo-
strzegamy znaczne, bo miejscami dwu-
krotne poszerzenie ulicy Grodzkiej —
tworzy si¢ jakby wydiuzony plac przed
ko§ciolem S-go Piotra, prawie zamknig-

*) Ze starego Krakowa 1908.

ty koSciotem S-go Andrzeja, stoja-
cym jak wiadomo niegdy$§ przy murach
Krakowa. Jak mogla w tem miejscu
wyglada¢ ul. Grodzka w czasie gdy za-
mierzano stawia¢ ko$ciét S-go Piotra, nie
wiadomo, to tylko jest pewnem, ze za-
miar ten powstal w XVI wieku, zatem
w epoce rozwinietego Odrodzenia. Cha-
rakter 6wczesnego miasta wyobrazié so-
bie mozna, jako tkwiacy jeszcze w prze-
waznej czeSci w Sredniowieczu, a wigc
ScieSnionego murami, o ulicach waskich,
jakiemi sa dotad przewaznie ulice §rod-
mieScia. Duch epoki Odrodzenia, ze
swa wystawna budowa fasad, z wynio-
stemi koputami, wymagat dla swych bu-
dowli oddalenia: stad potrzeba znacznego
cofniecia fasad kosciola S-go Piotra, nie
zawahano si¢ wiec poszerzy¢ w tem miej-
scu ulicy i to nie tylko przed samym
koSciolem, ale i znacznie wczeéniej, aby
przechodnia niejako przygotowaé na
wspanialy widok na ko§ciél. Zastanawia-
jacym jest nastgpnie pietyzm, z jakim od-
niesiono si¢ do istniejacego koSciola
S-go Andrzeja. Owczesne czasy byly

37



sklonne do usuwania budynkéw, stoja-
cych jak sadzono na przeszkodzie wido-
kowi nowo wzniesionych budowli; tu

SmialoS¢ rozwiazania, wyczucie potrzeb
dla nowej budowy i pietyzm wzgledem
starej, zlozyly sie na ten nieporéwnany

Widok z placu Sw. Maryi Magdaleny na koScioly $w. Piotra i &w. Andrzeja w Krakowie.

nietylko tego nie zro-
biono, lecz owszem
odslonieto caly bok
ko§ciota, stojacego
przeciez przy linii ul.
Grodzkiej. Dobry ten
czyn spowodowat dal-
szy: zwigzanie archi-
tektoniczne linii rze-
du figur przed koécio-
tem S-go Piotra z mu-
rem otaczajacym ko-
Sciol S-go Andrzeja,
w ksztatt bramki mo-

numentalnej, prowadzacej do klasztoru,
przez co si¢ wytworzyl jeden z naj-
piekniejszych katéw Krakowa. Tak wigc
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widok i jak czesto
w takich razach przy-
padek zwykl poma-
gaé, tak tez i tu uli-
czka ku Kanoniczej,
dzi§ zwana placem
Sw. Maryi Magdale-
ny — watpimy bo-
wiem, aby plac ten
byl w on czas stwo-
rzony — znalazla sig
jako doskonale uzu-
pelnienie, wzglednie
rozwiniecie pieknoSci

sytuacyi i obrazu, widok bowiem z tej
uliczki na oba te koScioly, jakkolwiek
widoczne tylko ulamkowo, nalezy do



najbardziej malowniczych, a jako rzadko
obserwowany, zastuguje na podanie
obok w reprodukeyi; widok za$, o kté-
rym mowa byla poprzednio, mianowi-
cie od strony Rynku z ulicy Grodzkiej
na koSciét Sw. Andrzeja, znany jest po-
wszechnie.

W inng teraz strone starego Krakowa
zaprowadzimy czytelnika: na zbieg ulic
S-go Jana i S-go Tomasza; tu zn6éw za-
stanawia ten sam pietyzm wobec ko-
Sciota S-go Jana, siggajacego jeszcze cza-
s6w romaniskich. Regulacya §rédmieScia
nalezy niezawodnie do Sredniowiecza,
a to mimo jej niezwykla w tvch cza-
sach regularno$§é.
I tu zn6w ten dobry
czyn uszanowania
istniejacej budowy,
to jej obejScie ze
wzgledu na regulo-
wanag lini¢ ul. S-go
Tomasza wytworzy-
tojeden z ciekawych
i charakterysty-
cznych zakatkéw
miasta.

Dwa te przyklady
pouczaja nas, ze —
wbrew moze rozpo-
wszechnionemu zdaniu — nawet epoki
tak bujne, jak Odrodzenie, szanowaly
starozytne i szanowne budynki i jeszcze
raz, ze nie bylo nigdy idealem artysty-
cznym dazenie do ciaglej linii prostej;
chodzilo zawsze tylko, tak jak i obecnie
chodzi¢ bedzie, aby co potrzeba zro-
bi¢ — zrobié pi¢knie.

Mimowoli na myS$l przychodza owe
skromne budynki koto koSciota §w. Idzie-
go, ktére ten koSciél tak wdzigcznie ota-
czaja, a mimo ze uznane jako konieczne
artystyczne uzupelnienie obrazu samego
koSciola i Wawelu, nie moga doczekaé
sie przywrécenia do dobrego stanu;
wszakzez jeSli o co tu chodzi¢ moze, to
chyba o latwiejsza komunikacyg ulica
Grodzka — ale to nie one, lecz raczej

A/ o
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sam koSciél ja utrudnia — wigc gdy
o burzeniu tego jednego z najdawniej-
szych koScioléw Krakowa mowy byé
nie moze, budynki otaczajace go zgola
niczemu nie wadza, a jednak...

Styszymy tez, ze dla wzgledéw lepszej
komunikacyi tramwayowej zamierzone
sa daleko idace regulacye ulic $réd-
mieScia. Wielki czas przestrzedz, by li-
czono si¢ z istniejacym ich stanem, jeSli
nie chcemy SrédmieSciu odebraé jego
charakteru. Sadzimy, ze wieksza iloS¢
wozéw dochodzacych do Rynku rzecz
proSciej zalatwi.

Krakéw stoi przed wielka faza roz-
woju, przed nowym
planem regulacyj-
nym obejmujacym
nowe dzielnice: kon-
kurs powinien przy-
nieS¢ idee, w jakim
kierunku miasto po-
winno sie rozwinaé,
aby si¢ utrzymalo
na poziomie swej
opinii: jednego z
najpiekniejszych na
Swiecie. Idac w du-
chuwspélczesnym—
niestetv wogble roz-
wojowi sztuki niekorzystnym — trzeba
by znale§¢ motywy idealne, bySmy w
najblizsze] przyszlo§ci nie koniecznie
musieli oglada¢ sie¢ na dawne czasy
i z westchnieniem dawne lepsze czasy
wspominaé, ale bySmy stworzyli nowy
wielki Krakéw, godny starego. Na to
potrzeba nie mierzy¢é wszystkiego zni-
koma miara renty, potrzeba widziel
i badaé, co w starym Krakowie jest
pigknem i jakiemi drogami osiagano to
piekno, trzeba uszanowaé to co nam,
choéby tylko w postaci pigknej grupy
drzew, przekazuja okoliczne gminy, pa-
trzeé¢ na to z umilowaniem, i regulacye
nie powierzaé tylko cyrklowi i rajszy-
nie, lecz tworzyé swobodnie z zupelna
Swiadomoscia celu i odczuciem przyszie-

K r
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go pigkna w ulicy czy placu. Do stwo-
rzenia nowoczesnego miasta dopoma-
ga ¢ ma inzynierya drég i podziemnych
zyt odprowadzajacych zuzytki — to co
jest nad ziemia tworzy¢ ma sztu-
ka w rekuludzi rozmifowanych
w piegknie, a jednak tak rozumnych,
by to co stworza mialo takze i realng
warto$¢, — niekoniecznie zaraz lichew-
nej renty®).

Takie poglady przezieraja z dwéch
tu przytoczonych przyktadéw, a mozna-

by ich snué bardzo wiele: - niestety!
miasto po za plantacyami, tak jak je zna-
my, zdradza nietylko zupelng bezplano-
wo§¢, ba nawet zbyt maly wzglad na
rentg, ale nie wykazuje prawie ani je-
dnego punktu, nad ktérymby dluzej sie
mozna zastanowié, chyba ze go stwo-
rzyl... przypadek. Na plantacyach —
przynajmniej S§licznie utrzymanych —
koinczy si¢ architektura Krakowa; niech-
ze si¢ znbéw rozpocznie — poza walem
kolei obwodowej. Wk. EKIELSKI.

WYSTAWA ARCHITEKTURY W RZYMIE.

0O ryginalno§¢ pomystu wystawy ar-
chitektonicznej w Rzymie w r. 1911
polega na przedstawieniu za pomoca
prawdziwego, wybudowanego i calko-
wicie umeblowanego domu mieszkalne-
go — stylu, rodzaju mieszkania, gustéw
i stanu kultury kazdego z Panstw
z osobna. Odpada zatem to zwykle,
nie wiele méwigce obsylanie wystaw
rysunkami, akwarelami, stosami proje-
ktéw i modeli. Sposéb ten jako prze-
zytek martwy, malo rozmaitoSci nastre-
czajacy, odrzucono, a zastosowano inny,
bardziej zywy i realny.

Dom taki, catkowicie urzadzony, otrzy-
maé moze jedna z trzech nagréd, ktére
komitet wystawy ustanowil w wysokoSci
150.000, 100.000 i 50.000 frank. Pomimo
ze Polacy stanagé moga na wystawie chy-
ba tylko hors concours, sprawg tg zajmuje
sie zywo zwigzek architektéw polskich,
reprezentowanych przez D. A. P. — De-
legacye architektéw polskich z siedziba
w Krakowie. D. A. P. rozpisala obecnie
konkurs na uzyskanie pomysiu i planéw
takiego domu, ktéryby dzisiejsze daz-
noSci nasze w tym kierunku objat
i przedstawil.

*) Z natury swych studyéw byliby architekei -

przedewszystkiem do tego powolani; niechcac je-
dnak stawaé ani na ekskluzywnem ani ciasnem
stanowisku, powiemy, ze robié to powinien kazdy,
kto ma glowe i serce na swojem miejscu.
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W ciagu dalszym D. A. P. obmyS$la
dzi§ juz Srodki do wykonania projektu,
ktéry uzyska nagrode na konkursie —
Srodki te sa konieczne, aby rzecz do-
prowadzié¢ do skutku. Austrya oficyalnie
stabo sprawa ta si¢ zajmuje, o ile wia-
domo ujmie rzecz t¢ Towarzystwo ogdl-
ne architektéw i inzynieréw w Wiedniu,
jedno z najstarszych i najpowazniejszych
Towarzystw fachowych. We Francyi
cicho dotad o konkursie, lecz takze spra-
we te maja na oku dwa Towarzystwa
fachowe: centralne architektéw, starsze
i architektéw dyplomowanych, najmlod-
sze; ida one w tej sprawie razem. Na
interwencye tych Towarzystw, ktére
przedstawily tez i kosztorys domu fran-
cuskiego na wystawie, paiistwo odpo-
wiedzialo zrazu odmownie, potem we-
szto jednak w porozumienie blizsze,
i oto jego rezultaty:

Towarzystwa wspomniane przedsta-
wia (wybiorg) architekta i zabezpiecza
mu odpowiednie honoraryum za calg
prac¢ na miejscu wykonania, wzamian
prosza o wyasygnowanie 2350.000 fran-
kéw na budowe i umeblowanie. Komi-
sarz wystawowy pragnal wprowadzié
zmiany w kosztorysie, kladl nacisk na
spos6b wykonania tak zwany wystawo-
wy, wigc mniej solidny niz przy domu
normalnie budowanym — dalej propono-
wal nie urzadzaé prawdziwych wodocia-



go6w, gazu i elektrycznoS$ci, lecz insta-
lacye te tylko zaznaczyd.

Towarzystwa oba zgodnie oparly sie
temu wszystkiemu, podnoszac, ze bez in-
stalacyj tych nie da si¢ pomySleé¢ dom
dzisiejszy, dalej, ze w takim razie tru-
dno by liczvé na poparcie firm wyko-
nywajacych owe instalacye. W rezulta-
cie ostatecznym rzad, pomimo ze bierze
udzial i w innych wystawach w tych
latach, jak Turyn, Bruksela, Wieden,
Buenos-Ayres, postanowil przejrzeé raz
jeszcze kosztorys onej budowy, ktéry
zamknieto sumg 180.000 frankdéw.

Z powyzszego widaé, jakie trudnoSci
W urzeczywistnienin samego pomysiu
na miejscu w Rzymie napotkal ten pro-
jekt w tak bogatvm kraju, jak Francya.
U nas trudnoSci tych bedzie o wiele
wigcej, apelujemy wiec goraco do Pre-
zydyum D. A. P., aby teraz juz obmy-
Slato drogi i sposoby do urzeczywistnie-
nia i wystawienia domu, ktéry z kon-
kursu wyjdzie zwycigsko. Poruszy¢ na-
lezy wszystkie drogi i Srodki, a sadze,
ze Srodki te znajda sie, jak znajduja sie
i dla celéw innych, nie mniej ideowych.
Dazy¢ nalezy do budowy okazu domu
nie tylko dla celow samej czasowej wy-
stawy w Rzymie, lecz na wypadek gdy-
by tam nie udalo si¢ nam go postawic.
Dom ten proponowaé nalezy i w tym
samym celu wybudowaé w ktérymkol-
wiek z miast naszych stolecznych pod-
czas wystawy, jako okaz popularyzujacy
pewne ostatnie nasze dazenia i cele.

Moralnie dla nas skutek bedzie ten
sam — skupimy si¢ w pracy i wysitku —
poddamy nasze dazenia krytyce i apro-
bacie zwiedzajacego ogétu.

Powyzszy punkt widzenia moze uspo-

koi obawy i podnoszone niedawno za-
rzuty w ogéle co do wystawy w Rzy-
mie w r. 1911.

Wracajac do domu wystawowego, jego
budowy i umeblowania, — najmniej
kosztéw pochlonelaby sama struktura
zewnetrzna. ldzie gléwnie o wnetrze
i wyposazenie go odpowiednio i go-
dnie. Wnetrze skladaé si¢ bedzie oczy-
wiScie z mebli, dywanéw, rzezb, obra-
z0w 1 drobnych przedmiotéw artysty-
cznych. W celu wykonania wnetrza, po
uzyskaniu juz odpowiednich rysunkéw,
nalezaloby zainteresowacé ludzi chetnych
i niejednokrotnie potrzebujacych pe-
wnego umeblowania, aby wedlug ry-
sunkéw wiadomych zaméwili owe urza-
dzenie lub czeSci jego skltadowe. ktére
po wykonaniu i wystawieniu wrécilyby
do swych nabywcéw.

Komitetowi D. A. P. wypadnie trudna
rola réznorodnej czynnoSci — rola moze
poSrednika w zamawianiu, nieraz rola
zachecajacego, wreszcie samo wykona-
nie, jego dyrektywa ostateczna, czuwa-
nie nad caloScia, nadzér nad wykona-
niem Scistlem wuzyskanej kompozycvi.
Komitet ten musi si¢ nieco wysili¢ w
réznych kierunkach, ale pamieta¢ nalezy,
ze moze ten pierwszy wystep D. A. P.
stanie si¢ miarodajnym na przyszioS§¢
i utrwali te tak potrzebna dla wszyst-
kich architektéw polskich organizacye.

To stanowisko powinno zaja¢ Prezy-
dyum D. A. P. i pomimo trudnoSci,
sprawe obecnie rozpoczeta konkursem,
konsekwentnie kierowaé ku dobremu
konicowi, wszystkich za§ architektéw
i ludzi dobrej woli zachgcamy jak naj-
gorecej do poparcia pracy Komitetu.

FR. M.

JESZCZE O SZTUKE W KOSCIELE.

wolennicy jak najwigkszej popula-
- —|{ryzacyi sztuki z otuchg spostrzedz
moga wzrost potrzeb artystycznych, jaki

si¢ zauwazy¢é daje u nas w ostatnich
czasach w sferach koScielnych; a chwila,
ktéra przezywamy, wykazuje tem wie-
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kszy kontrast doby obecnej z dobg mi-
niona najblizsza, a raczej z doba mijaja-
ca, gdy falszywe teorye estetyczne i brak
odczucia wspolczesnoSci, spychaly zy-
cie sztuki tak naszej jak i obcej — na
manowece, z ktérych powoli wydobywa
je dzisiaj sita talentéw indywidualnych
i poglebienie wiedzy 1 ogélnych na
sztuke pogladow.

Do znamiennych momentéw, ujawnia-
jacych ten stan rzeczy, nalezy zaliczyé
pewna sprawe, ktéra jest przedmiotem
ozywionej dyskusyi w Wydziale malar-
sko-rzezbiarskim Tow. opieki nad zaby-
tkami przeszloSci w Warszawie, a mia-
nowicie — omoéwienie projektowanej
przez Komitet dyecezyalny ar-
cheologiczno-budowlany we Wto-
clawku organizacyi konkurséw na
polichromie koScioléw w dyecezyi ku-
jawsko-kaliskiej.

Komitet zwrécil sig, jak wiadomo, do
Towarzystwa opieki nad zabytkami
przeszloSci z pismem?¥), w ktérem sze-
roko komentuje sprawe polichromii
w koSciotach, powolujac sie na przyklady
z historyi sztuki i wykazuje, Ze malar-
stwo koScielne w chwili obecnej, znaj-
dujace si¢ jeszcze przewaznie w rekach
malarzy pokojowych, nie zadawalnia ani
ksiezy, ani wiernych, gdyz bedac prze-
waznie kopiowaniem, chociazby z naj-
lepszych wzoréw, nie daje wrazenia
szczerosci.

Sprawe te poparl objasnieniami obe-
-cny na posiedzeniu Wydzialu ks. kan.
Gérzynski, czlonek Komitetu dyecezyal-
nego we Wioclawku. Gdy idzie o wsp6l-
czesno$¢ w polichromii koScioléw, na-
lezy dazyé, aby malarstwo wydalo rze-
czy nowe, aby odpowiadalo pojeciom
i potrzebom chwili obecnej, aby nie
powtarzato rzeczy dawnych, chociaz-
by najpigekniejszych, lecz by dawalo
formy wiasne w duchu odradzajacej sig
sztuki indywidualnej, naszej, odpowia-

¥} Patrz »Architekt« zesz. 1, b. r.
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dajgcej pradowi narodowemu w sztuce
polskiej.

Prad ten znajdzie odbicie swoje i
w sztuce religijnej, w drodze odpowie-
dniego wyboru treéci dla obrazéw i sa-
mego sposobu przedstawienia rzeczy.
Z tem laczy sie kwestya chrzeS§cijani-
sko$§ci malarstwa koScielnego. O ile
polichromia, czyniac zado§¢ warunkom
wsp6lczesnoSci, ma za zadanie zadowol-
ni¢ potrzeby artystyczne i poczucie na-
rodowe, bedac wyrazem indywidualno-
§ci polskiego artysty, o tyle znowu, gdy
mowa o jej chrzeScijaiiskoSci, nalezy
rozumieé, ze celem jej jest objaSnianie
i nauczanie zasad wiary i moralnoSci.

Sprawe ornamentu w polichromii na-
lezy traktowac jako potrzebe, ktéra pod-
nosi site obrazu. Dobrze pojeta, odpo-
wiednio zastosowana ornamentyka w
polichromii, dodaje znaczenia obrazom,
wiaze je ze §ciang i jej przestrzeniami;
bez ornamentu niepodobna nadaé réw-
nowagi i harmonii w calo$§ci kompozy-
cyi, natomiast przeladowanie §cian orna-
mentyka jest niedobre, jak niedobre jest
przetadowanie ich obrazami.

Zdaniem Wydzialu malarsko-rzezbiar-
skiego Towarzystwa, stanowisko Komi-
tetu dyecezyalnego zasluguje na szcze-
g6lne uznanie, juz chociazby dlatego,
ze sprawe sztuki koScielnej oddaje z ufno-
Scia w rece powolanych sfer artysty-
cznych 1 nie waha si¢ poddaé jej kon-
troli publicznej droga konkurséw, umo-
zliwiajac dyskusye na szeroka skale.

Prawdziwym kontrastem do tego sta-
nowiska sa wzmianki w pismach o od-
bytych i majacych si¢ odbyé renowa-
cyach i poprawkach w koSciele Jasno-
gbrskim, bez narad, — bez kontroli, nie-
mal bez studyéw glebszych i projektéw.

W ostatniej chwili dowiadujemy sie,
ze z powodu Swigetokradztwa na Jasnej
Gorze ma by¢ okratowane prezbiteryum
kaplicy N. M. P. od podlogi do sufitu.
Niewiadomo, czy krata istniejagca ma
byé podniesiona, czy cala ma byé wy-



konana na nowo, jaki jest jej rysunek —
robi si¢ wszystko niemal w tajemnicy,
i chociazby wykonawca i projektodaweca
byli najwigcej uzdolnieni — obrano tu
droge, ktéra zdaniem naszem i§é nie
nalezy: wykazaly to juz restauracye nie-
mal w ciagu calego ubieglego péistulecia.

Lud powiada, ze w dnie sloneczne
z wiezy Jasnogérskiej widaé Krakow...
Tak moze nie jest, lecz oczami duszy
zawsze widzimy, z jakim pietyzmem

pracuja w Krakowie przy restauracyi
Wawelu, gdzie narady i dyskusye ni-
komu nie ublizaja.

Jedyna nadzieja, ze pogloski o konfe-
rencyi, jaka ma zwolaé jeneral 0O. Pau-
linéw Ksiadz infulat Rejman w sprawie
zamierzonych rob6t na Jasnej Gorze,
sprawdzg si¢ niebawem. Oby jak naj-
rychlej.

Warszawa, w latym.

K. SKOREWICZ.

KRONIKA.

KOLO ARCHITEKTOW W KRAKOWIE.
W lonie krakowskiego Towarzystwa techni-
cznego zorganizowalo sie »Krakowskie Koto
architektéwe«. Dnia 4 marca odbylo sie pierw-
sze posiedzenie, ktére wybralo nastepujacy
zarzad pp.: Slawomir Odrzywolski prze-
wodniczacy, Jan Zawiejski zastepca prze-
wodniczacego, Waclaw Krzyzanowski se-
kretarz i Tadeusz Stryjeniski skarbnik. Do
Kola przystapito narazie 20 architektow.

ZWIAZEK STUDENTOW ARCHITEKTU-
RY we Lwowie. Na Walnem Zgromadzeniu
19 lutego b. r. na Kuratora zaproszono prof.
Dra Jana Boguckiego, na Cztonka honoro-
wego prof. Gustawa Bisanza. W sklad Wy-
dzialu weszli nastepujacy koledzy: Wolff
Czestaw przewodniczacy, Korecki Konrad
zast. przewodniczacego, Schramm Zygmunt
sekretarz, Saski Kazimierz bibliotekarz,
KoZniewski Waclaw skarbnik. Wydzialowi:
pp-: Mozer Jan, Bystrzycki Tadeusz, Korecki
Piotr, Wierzchowski Witold, Toltoczko Ka-
zimierz, Wodnicki Stefan, Zborowski Bruno,
Prészynski Tomasz; komisva lustracyjna
pp.: Albrecht, Szule, Bokun, Denar, Tché-
rzewski.

TOW. OPIEKI NAD POLSKIMI ZABY-
TKAMI sztuki i kultury w Krakowie. Po-
siedzenia w dniach 26 stycznia i 18 lutego
b. r. odbyte pod przewodnictwem prof.
Dra Jerzego hr. Mycielskiego.

Na wniosek ks. Pralata Wadolnego po-
stanowiono oddaé prowadzenie sprawy re-
stauracyi doméw obok kosSciola §w. Idziego
krakowskiemu »Zwiazkowi Delegatéw 11-tu
artystyczno-kulturalnych Towarzystwe«. O-
stateczna decyzya w tej sprawie jest zalezna
juz tylko od Rady m. Krakowa®).

Stan konserwacyi koSciola $w. Idziego
tak zewnatrz jak i wewnatrz pozostawia

*) Patrz »Architekt« zesz. 1 b.T.

wiele do zyezenia; mury sa zawilgocone,
groby porujnowane, oltarze porozrzucane,
kosciél od szeregu lat stoi opuszczony i jest
skazany na zniszczenie. W tej kwestyi Wy-
dzial postanowil zwrécié¢ sie do konserwa-
tora m. Krakowa Dra St. Tomkowicza.

Prezes zawiadomil, ze domy skladajace
sie na t. zw. »uczelnie« w Tarnowie nabyla
ostatecznie gmina m. Tarnowa. Prowadze-
nia akeyi w sprawie ratowania Tarnowskiej
nuczelni« podjal sie Wiceprezes Dr. Adam
Bogusz.

Dr. Fr. Klein doniést, ze subwencya w
kwocie 300 kor., uchwalona przez Wydziat
na cel przykrycia gontem dachu kosciota
w Gawluszowicach, okazala sie zbyteczna
wobec zasilku, jaki zarzad koSciola na cele
restauracyi otrzymal,

Na obu posiedzeniach Wydzial szczegé-
fowo rozpatrywal sprawe restauracyi baro-
kowego kodciota OO. Dominikanéw w Tar-
nopolu®), Restauracya ta, zaaprobowana
przez grono konserwatoréw Galicyi wscho-
dniej, prowadzona przez architekta prof.
Sadlowskiego, ma przedewszystkiem na celu
dociagniecie budowli do t. zw. »czystegoc
stylu. Jezeli wigc drewniane helmy fronto-
wych wiez, pietrza si¢ na wzér chinskiej
pagody (co zreszta jest tak charakterystyczna
cecha zwlaszcza drewnianego cerkiewnego
budownictwa wschodniej Galicyi), nalezy je
zastapi¢ nowymi czysto barokowymi. Jezeli
kopula wydaje sie zbyt wielkg czy przvsad-
kowata, mozna ja zastapi¢ nowa bardziej
wysmukla, wedle upodobania, lub wedle
wzoréw szablonowo-styvlowvch. Wychodzac
z tego zalozenia, nalezaloby dalej usunaé
péZniejsze oltarze, przerobi¢ péiniejsze na-
grobki, przemalowaé obrazy, aby w ten

*) Sprawa ta poruszona juz byla w11 zesz. 1909 r.
»Architekta« (patrz artykul i tablice), a stanowi-
sko zajete przez autora artykulu zgodne jest z obe-
cnie wyrazong opinia Tow. opieki.
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spos6b wszystko nasladowato styl baroko-
wy, — o autentyczno$¢ mniejsza. — Stano-
wisko Wydzialu Towarzystwa w tej kwestyi
jest zasadniczo odmienne. Przerobienie
zabytkéw architektury i dziel sztu-
ki wogélnosci, celem osiagniecia
jednosSci stylu, moze je jedynie po-
zbawié cech stylowych. Kompilacya
architektonicznych szczegétéw danej epoki
nie tworzy jeszcze stylu, na ktéry sklada
sie zesp6l wrazen odbieranvch przez bez-
posrednia obserwacye dziel sztuki juzistnie-
jacych, polaczony z indywidualnemi cechami
wspélczesnego smaku, a nie potrzeba chyba
dodawaé, ze zaréwno smak ten, jak i styl
jest w poszczegélnych krajach réznym, —
nawet w jednej epoce.

Kosciét w Tarnopolu jest typowym przy-
ktadem krzyzujacych sie wplywéw wschodu
i zachodu Europy, daje wierne swiadectwo
stylu XVIIl-towiecznej murowanej archite-
ktury wschodniej Galicyi, a czeSciowa zale-
znos¢ od drewnianego budownictwa jest
godna zaznaczenia. Zdaniem Wrydziatu To-
warzystwa pomys! restauracyi (a wlasciwie
przerobienia tego zabytku), wynikly nie ze
zlej woli, lecz z falszywego zrozumienia
rzeczy, jest niedopuszezalny. Niestety ko-
pula zostala juz przerobiona, a dzisiejszy
jej wyglad weale nie harmonizujacy z ca-
foscia budowli, pozwala nam sadzié, jak da-
lece szkodliwa jest przewodnia myél roz-
poczetej restauracyi.

Dr. Fr. Klein, poparty subwencya Towa-
rzystwa, udal sie do Tarnopola, w celu
zbadania obecnego stanu rzeczy na miejscu
i na ostatniem posiedzeniu Wydzialu przed-
tozyl sprawozdanie, ilustrowane szeregiem
zdjec fotograficznych.

Referat ten, zawierajacy réwniez szcze-
gély, dotvezace historyi koSciola, bedzie
odczytany na walnem zgromadzeniu Tow.,
poczem zostanie ogloszony drukiem w spra-
wozdaniu za r. 1909. Wydzial postanowit
w najblizszym czasie rozwinaé energiczna
akcye w celu zapobiezenia dalszym naste-
pstwom niefortunnie rozpoczetej restauracyl.

Na nastepnem posiedzeniu 28 lutego b. r.
sekr. p. Turczynski, ktéremu powierzono
prowadzenie sprawy odnowienia portretéw
biskupéw krakowskich w kruzgankach ko-
Sciota OO. Franciszkanéw, donidst, ze do
pracowni Prof. WL Pochwalskiego zostaly
oddane nastepujace portrety: kardynata Jana
Alberta Wazy, biskupéw — Andrzeja Lip-
skiego, Jana Malachowskiego, Jerzego Albre-
chta Doénhoffa, Andrzeja Zaltuskiego i Kaje-
tana Soltyka. Na wniosek p. St. Turczyii-
skiego uchwalono wystosowaé memoryat
do Grona konserwatoréw Galicyi wschodniej
z prosba, aby wstrzymano restauracye ko-
$ciola OO. Dominikanéw w Tarnopolu. —
Prezes Prof. Dr. hr. Mycielski podal do wia-
domosci, ze wraz z konserwatorem Dr. Tom-
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kowiczem porozumiewal sie z Ks. Przeorem
00. Augustyanéw w sprawie odnowienia
burgundzkiego arasu z kosciola Sw. Kata-
rzyny w Krakowie. Ks. Przeor przyrzek! do-
fozyé staran, aby konwent przyczynil sie
pewna kwota pieniezng.

Dr. Fr. Klein zlozyl sprawozdanie z po-
drézy, odbytej w celu inwentaryzacyi ko-
$ciotéw, oraz wyeliminowania zniszczonych
dziel sztuki, celem péiniejszego przewiezie-
nia ich do tworzacego sie w Krakowie Mu-
zeum dyecezyalnego. — Dr. Fr. Klein zwie-
dzil trzy dekanaty: nowotarski, oSwiecimski
i zywiecki. W dekanacie nowotarskim, obok
koscioléw nowych, ktére nie posiadajg za-
bytkéw sztuki (np. w Chocholowie, Lu-
dzimierzu, Klikuszowej, Nowem Bystrem
i inn.). pierwsze miejsce zajmuje szereg sta-
rych koScioltkéw, doskonalych przykladéw
drewnianego budownictwa dawnej Polski.
Takimi sa koSciétki: w Debnie, Lopusznej,
Nowym Targu (Sw. Anny), Charklowej,
Ostrowsku, Bialce, Poroninie 1 Maniowach
na cmentarzu. Kodciétki te wykazuja prze-
waznie jeden typ: nakryte wysokim spa-
dzistym dachem, maja wieze od frontu i so-
bé6tki po bokach. Bardzo pieknym jest ko-
§ciotek w Debnie, pokryty polichromia, do-
brze zachowana na stropie. Murowane
koScioly (w Nowym Targu — parafialny,
w Czarnym Dunajcu, Odrowazu, Szaflarsku
i Maniowach — parafialny) pochodza z XVIII
i XIX wieku. — W dekanacie o$wiecimskim
trzecia czes¢ zajmuja kosciétki drewniane:
w Glebowicach, w Grojeu, w Nidku, w Osie-
ku, w Polance Wielkiej, w Porebie Wiel-
kiej i w Witkowicach. Archaicznym sposo-
bem budowania zwracaja uwage male ko-
Sciétki w Witkowicach i w Nidku, wznie-
sione z olbrzymich okraglych pni, od we-
wnatrz ptasko ociosanych. Z murowanych
najstarszym, pochodzacym z X1V wieku,
jest koéciél w Zatorze ze schodowatym
szczytem 1 wieza. Pieknym i stylowym jest
niewielki barokowy kosciél! w Ketach. —
W dekanacie zywieckim z posréd budowni-
ctwa drewnianego na szczegdélng uwage
zastuguje maly koscidtek w Mikuszowicach
z szeroka kwadratowa wieza od frontu;
wnetrze jego zdobi dobrze zachowana po-
lichromia, pochodzaca z XVI wieku. Do tej
samej grupy mozna odnie$é kosciotki w Sta-
rym Zywcu, Lekawicy, Ciecinie, Szczyrku
i Lodygowicach; ten ostatni uderza swem
wyjatkowo malowniczem polozeniem: do
kosciota, polozonego na niewielkiem wznie-
sieniu, prowadza szerokie kamienne scho-
dy, po obu stronach obsadzone zagajnikiem
z modrzewiéw. — Z murowanych budowli
na pierwszy plan wystepuje parafialny ko-
§ciét w Zywcu, zbudowany przez Mikolaja
Komorowskiego w latach 1515—1542, w stylu
gotyckim. Wewnetrzne urzadzenie koSciota
pochodzi z czaséw baroku. Na uwage za-



sfuguja organy i wielka rzezba wprawiona
w Sciang, przedstawiajaca Zasniecie N. P.
Maryi, prawdopodobnie dzieto warsztatu
lub szkoly Wita Stwosza. Obok zywieckiego
mozna wymieni¢ koScioly w Rychwaldzie
i Radziechowie, péZniejsze i uboisze, nie
pozbawione wszakze zalet malowniczosci. —
Dla Muzeum dyecezyalnego pozyskal Dr.
Fr. Klein przeszlo 60 przedmiotéw, przewa-
znie starych ornatéw i obrazéw.

Na Walnem Zgromadzeniu Towarzystwa,
odbytem d. 5 marca b. r., wybrani zostali
do Wydzialu na r. 1910 pp.: Dr. Adam Bo-
gusz, Stanistaw Cercha, Dr. Adam Chmiel,
prof. Dr. Jézef Flach, X. Alojzv Karwacki
Gwardyan OO. Franciszkanéw, Dr. Fran-
ciszek Klein, Stefan Komornicki, Dyrektor
Dr. Feliks Kopera Doc. Uniw., Leonard Le-
pszy, Franciszek Maczynski, prof. Dr. Je-
rzy hr. Myecielski, Jézef Onyszkiewicz, Dr,
Julian Pagaczewski Doc. Uniw., Zygmunt
Rokowski, Dr. Tadeusz Szydtowski, Stani-
staw Turczynski, X. Dr. Czeslaw Wadolny,
Kazimierz Wyczyniski. Do Komisyi kontro-
lujacej pp.: Wactaw Anczyc i Jézef Strzy-
zowski,

GRONO KONSERWATOROW GALICYI
ZACHODNIEJ odbylo posiedzenie 23 lutego
b. r., pod przewodnictwem kons. Dr. Tom-
kowicza.

Przewodniczacy zawiadomil, ze na osta-
tniem posiedzeniu Rady artystycznej przy
Magistracie wybrano komisye dla opraco-
wania regulaminu majacego na celu ulep-
szenie prawidlowej dzialalno$ci tego ciala,
a zarazem uchwalono zasade, by Rada ar-
tystyczna, ktéra w ostatnim czasie przez
pol roku z géra ani razu sie nie zebrala,
czeSciej 1 w stalych terminach byla zwo-
tywana.

Nastepnie przewodniczacy przedstawil
obecny stan sprawy panoramy i barbakanu
bramy Floryaiiskiej, ktéra to sprawa jesz-
cze nie jest zamknieta wskutek rekurséw
p- Styki do Wydzialu kraj. zaréwno od
orzeczenia Magistratu jak i od decyzyi ko-
misyi rekursowej*). Zarazem wykazal do-
kumentami, iz Komisya centralna wieden-
ska w piémie do prezydyum miasta w tej
sprawie wystosowanem nie uzyla przypisy-
wanego jej w artykulach naszych dzien-
nikéw wyrazenia »triviale Festlichkeiten«
a wlasnie z calej tresci tego pisma wynika,
iz nawet nie wiedziala, ze chodzi tu o co$
innego jak o zwykle przedsigbiorstwo pa-
noramowe.

*) Obecnie Wydzial Krajowy juz odrzut’:ii rekurs
p. Styki; sprawa wiec zalatwiona w my$l izyczef
konserwatoréw oraz wszystkich instytucyj artysty-
czno-kulturalnych m. Krakowa. Panoramy w bar-
bakanie nie bedzie. Powaga jego uszanowzu-::;é 5

ed.

Kons. Dr. Muczkowski przedklada plany
przebudowy kosciola w Rudawie opraco-
wane przez architekta p. Hendla.

Na wniosek kor. Odrzywolskiego uchwa-
lono zwrécei¢ sie do Magistratu z przedsta-
wieniem, aby barbakan Floryaiski otwie-
rano przez dwa dni w tvgodniu za bardzo
niska oplata, w ten bowiem jedynie sposéb
ulatwi sie wstep publiczno$ci do tak cen-
nego zabytku. Przy tej sposobnos$ci podnie-
siono konieczno$é szybkiej restauracyi bar-
bakanu, ktéry znajduje sie w zlym stanie;
uchwalono odnie$é¢ sie do Magistratu. Na
wniosek komisyi kontrolujacej udzielono
przez aklamacye absolutoryum ustepujace-
mu skarbnikowi Grona prof. Dr. Krzyza-
nowskiemu, ktéry po blisko 153-letniej wy-
datnej dzialalnodci z godnoSci tej zrezyg-
nowal.

Z AKADEMII UMIEJETNOSCI. 16 grudnia
1909 odbylo sie pod przewodnictwem prof.
M. Sokolowskiego posiedzenie Komisyi hi-
storyi sztuki Ak. Um.

Czlonek Dr. Al Czolowski ze Lwowa przed-
stawil szereg komunikatéw do dziejéw zamku kré-
lewskiego w Zo6tkwi, siedziby kréla Jana Sobie-
skiego, a nastepnie Radziwiltéw. Zamek dzisiaj
w czeSciowej ruinie zawieral, jak Swiadcza inwen-
tarze, wspaniale urzadzenia i pomniki, ktére ks.
Michal Radziwill przeniésl do NieSwieza. Ogoto-
cony Zamek popadl dopiero przed niedawnym
czasem w ruing, gdyz na widoku, publikowanym
w »Przyjacielu ludue — gléwna jego fasada jest
nienaruszona. Widok akwarelowy ze zbioréw Pa-
wlikowskich we Lwowie daje pojecie o rozmia-
rach tej monumentalnej budowli. — W dalszym
ciagu przedstawil prelegent fotografie obrazéw
z klasztoru OO. Bernardynéw w Krystynopolu,
oraz inwentarze zamku Krasiczyiiskiego, obejmu-
jace galerye obrazéw rodz. Miaczynskich. Z po-
drézy swej po Szwecyi przedstawil prelegent za-
bytki polskie znajdujace sie w zamku Skokloster,
nalezacego do rodziny Wrangléw. W zbiorach
tego zamku znajduje sie gobelin biskupa wro-
clawskiego Mi kO{ﬂ.ﬂ Gniewosza, tarcza i dwa kar-
wasze Jana Zamojskiego. Zbrojownia krélewska
w Sztokholmie posiada miedzy innemi pamiatka-
mi helm z nakryciem misiurkowem i polskimi
napisami. Zamek w Gripsholm posiada okolo 200
sztuk portretéw, miedzy nimi takze portrety kré-
16w polskich Zygmunta 1, Zyvgmunta Ill, Jana
Kazimierza w polskim stroju, Stanistawa Leszczyn-
skiego pendzla Migniarda w stroju oficera dra-
gondéw szwedzkich 1 w. i. Prof. Birkenmajer przed-
stawit dwa rekopisy, bedace wlasnodcia Biblioteki
Jagiellofiskie] a pochodzace z biblioteki astrono-
ma Macieja {‘l_\'lic_\' z Olkusza. Oba te rekopisy
tresci astrologicznej, ozdobione inicyatami i minia-
turami, pochodzg niezawodnie z daru kréla Ma-
cieja Korwina, ktérego Bylica byl wielkim ulu-
bieficem i na dworze ktérega przebywal. — P.
Wiadystaw Bartynowski przedstawil drzeworyt
z herbowa tarcza ornamentowana z herbami Go-
dzieba, Janina i Skoki, znajdujaca sie przy penegi-
rvku »Godzieba Cedr nie§miertelny w polu Janiny,
przy weselnym akcie Bazylego Godebskiego z pan-
na Adelgunda Piasecka r. 1677«. Autorem jest
Zaharias Zelimacher, dotychczas nieznany na-
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szym historykom. — W koicu przewodniczacy zdal
sprawe z wycieczki swej do Podhorzec i okazal
zdjecia fotograficzne z bogatych zbioréw tego zam-
ku, ktérego monografia sie obecnie przvgotowuje.

GMACH LECZNICY ZWIAZKOWE] w
Krakowie, polozony przy ul. Garncarskiej,
oddalony jest 16 mtr. od ulicy i otoczony
ogrodem. Caly obszar ogrodu wraz z bu-
dynkiem wynosi 4347 m® Budynek jest
ogrzany woda ciepla, w kazdym pokoju
jest woda ciepla i zimna, wentylacyva ele-
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ktryczna; wszystkie pietra polaczone winda
elektryczna, caly zaklad o$wietlony elektry-
cznie. Na kazdem pietrze znajduje sie oso-
bna sala dla rekonwalescentéw i oszklone
ogrzewane werandy.

Sutereny: przeznaczone dla leczenia
chorych dochodzacych:

a) ginekologia: gorace powietrze, diugo-
trwale wyplukiwania, ukladanie na réwni
pochylej z obciazaniem, miesienie mecha-
niczne, elektryczne, faradyzacya, galwani-
zacya, elektroliza kataphoreza,

bg cystokopia, kaustyka,

¢) Roentgen, przedwietlania, zdjecia foto-
graficzne i naswietlenia lecznicze,
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d) hydropatya, kapiele, natryski, kapiele
mineralne, gazowe i t. p.,

e) laboratoryum miskropowo-chemiczne,

f) pracownia dla odlewdéw gipsowych
i ortopedycznych,

g) mieszkanie portyera, piwnice, kalory-
fery.

Parter: Portyer. Hala. 6 pokoi dla cho-
rych, sala operacyjna septyczna.

Zaklad ortopedyczny, oddzielony od czesci
zajmowanej przez chorych, ma osobne wej-
$cie od tylu budynku; sklada sie z sali do
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gimnastyki leczniczej, osobnej sali z apara-
tami motorowymi do mechanoterapii, pokoi
do miesienia i goracego powietrza.

Mezzanin: kancelarya, sklady bielizny.

I pietro: jedenascie pokoi dla chorych,
Hala, dwie werandy, pokéj dla lekarza, po-
kéj opatrunkowy, sala aseptyczna opera-
cyjna, przygotowalnia chorych, lekarzy,
sterylizacya.

Il pietro: 5 pokoi dla chorych z weranda,
kuchnia, pralnia, prasowalnia, suszarnia,
spizarnie, pokoje dla zarzadczyni i stuzby.

Na kazdem pietrze, précz pomieszkania
stuzby dla chorych, lazienek, znajduje sie
kredens polaczony winda z kuchnia, i oso-



bny pokéj na brudy pelaczony winda z pral-
nia.

Lecznica Zwiazkowa zbudowana zostala
podiug planéw p. Tadeusza Stryjenskiego,
ze¢ wspoéludzialem p. Franciszka Maczyi-
skiego. Pomalowaniem caltego wnetrza i de-
koracya wejScia zajal sie p. Jozel Czajkowski.

C. K. TECHNICZNY URZAD DOSWIAD-
CZALNY w Wiedniu zostal utworzony i
kierownictwo jego objal szel sekevi W. Ex-
ner. Nowy urzad jest organem wyvkonaw-
czym ministerstwa robét publicznyveh we
wszystkich sprawach, dotyczacych doswiad-
czen w dziedzinie techniki i ma mig¢dzy in-
nemi za cel popieranie istniejacveh juz za-

Tadeusz Stry jeiiski i Franciszek Maczyiiski. — Lecznica Zwigzkowa w Krakowie. Hala [ pigtra.

kltadéw i stacyj doéwiadczalnych, badi rza-
dowvch, badZ krajowych, badz prywatnych,
(Blizsze wiadomosci w Wiener Bauindustrie
Zeitung. Grudzien 1909).

DOM TOWARZYSTWA ROLNICZEGO
w Krakowie, na rogu placu Szczepanskiego
i ul. §w. Tomasza, podlug planéw pp.: Sta-
womira Odrzywolskiego i Wtadyslawa Ka-
czmarskiego, zawiera w parterze : od placu
Szczepariskiego -- sklepy, od ulicy Sw. To-
masza — mieszkania; na | pietrze — lokal
filii Banku krajowego; na Il i 111 pietrze —
Biura Towarzystwa Rolniczego z wielka sala
posiedzen. Model tego domu znany jest z pu-
blikacyi Przegladu technicznego Nr. 46, 1909.
Obecnie podajac na tablicy 5 zdjecie z na-
tury domu wykonanego, zauwazy¢ nalezy,
ze w wygladzie fasady zaszly do§¢ znaczne
zmiany. Rzezby na fasadzie wykonal art.-
rzeZbiarz p. Jan Szczepkowski.

ZANIECHANA ROZPRAWA. Cazytelnicy
nasi przypomna sobie zapewne, Ze w ze-
szvcie 7 naszego pisma z r. 1909 ukazal sie
artykul p. W. Ekielskiego p. t. »Zle ziarnox
w ktérym na tle artykulu ks. G. Kowal-
skiego poddal on kryvtyce artyvkuly p. J. Zu-
brzyckiego oglaszane w »Dwutygodniku ka-
techetveznyme a zalecajace w sposéb apo-
dyktyezny uzycie stylu gotyckiego i ro-
masiskiego do budowy naszych koScioléw
przy réwnoczesnem lekcewazeniu innych
stylow i calego wspdlezesnego  kierunku
budowania. P. Zubrzycki dopatrzyl sie
w artvkule tvm obrazy osobistej czci i wy-
toczyl p. Ekielskiemu proces prasowy przed
trybunatem przysieglych, a rozprawa miata
sie odby¢ 2 marca
b. r. Na kilkana-
Scie dni przed tym
terminem, adwo-
kat p. Zubrzy-
ckiego p. Dr. Sza-
lay zwrécit sie do
adwokata p. Ekiel-
skiego prof. Dr.
Rosenblatta z pro-
pozyeva ugodowe-
go zalatwienia
sprawy. Na sku-
tek tych starai p.
Ekielski zlozvl na-
stepujace oswiad-
czenie:

»W artvkule
umieszezonym w
7 zeszycie miesie-
cznika nArchitekts
z lipca 1909 r., pod
tytulem »Zle ziar-
no“ ocenitem kry-
tvcznie dzialtal-
noscé literacka p.
Dra Jana Zubrzy-
ckiego. Podtrzymujac kryvtyvke rzeczowa,
odwiadczam jednak chetnie 1 zgodnie z pra-
wda, iz nie mialem zamiaru, ani powodu
osobidcie p. Dr. Jana Zubrzyckiego dotknad
i jego honorowi w czemkolwiek ublizyé.
Krakéw dnia 28 lutego 1910. Wiadystaw
Ekielski«. .

W nastepstwie tego p. Zubrzycki odsta-
pil od oskarzenia i rozprawa zostala zanie-
chana. Wydaje nam sie, Zze nie mozna bylo
we wspomnianym artykule p. Ekielskiego,
zreszta surowym, dopatrzeé sie checi oso-
bistego ublizenia: byla to krytyka, do ja-
kiej zawodowo byt p. Ekielski uprawniony
i z ktéra cala redakeya »Architekta« naj-
zupelniej sie solidaryzuje, natomiast nie
sadzimy, aby oddanie takiej sprawy pod sad
z daleka od naszych spraw stojacych ludzi
moglo doprowadzi¢ do — wySwietlenia
prawdy. Nierozstrzygnietem wiec pozosta-
nie pvtanie, czy dla skonstatowania braku
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animozyi ze strony autora krytyki, o czem
znajac p. Ekielskiego i charakter jego pracy
publicystycznej nie mozna bylo watpic, czy

potrzebne bylo wobec tego wytaczanie spra-
wy az przed c. k. sadem karnym?
REDAKCYA.

PISMIENNICTWO.

Przeglad techniezny. Warszawa. Nr. 3.
M. Thullie: Do$wiadczenia Schiilego z bel-
kami i stupami zelazo-betonowymi. W. Ma-
linowski: Nowy most w Wilnie. F. Kucha-
rzewski: PiS§miennictwo techniczne polskie.
St. Klimowicz: Ocena praktycznej wartoSci
latawca. Architektura. J. Holewinski:
Ustawy i przepisy budowl. obowiaz. w ro-
znych miastach. Ruch budowl. Rozmaitosci.
Konkursy. — Nr. 4. V-ty zjazd technikdw
polskich we Lwowie. W, Matakiewicz: Stan
sprawy zapobiegania wylewom rzek zapo-
moca systemu zbiornikéw. J. Biernacki:
Przyczynek do teoryi piecéw o ciaglym
biegu. S. Jankowski: Podstawy ekonom.
i techn. elektryfikacyi drég. zel. w panstwie
ros. Architektura. J. Holewinski: Usta-
wy 1 przepisy budowlane, obowiazujace
w réinych miastach. Ruch. bud. i rozmai-
toSci. — Nr. 5. W. Chrzanowski: Cvlindry
wentylowe do pary przegrzanej. S. Jan-
kowski: Podstawy ekonomiczne i techni-
czne elektryfikacyi drdg zelaznych w paii-
stwie ros. G. Kamienski: W sprawie zjazdu
technikéw polskich we Lwowie. Centrale
eksploatacyi ciepla. S. Nowicki: Meteryaly
do wyrobu papieru. Architektura. T.
Wiéniowski: Tow. opieki nad zabytkami
przeszlosci (w Warszawie). J. Holewinski:
Ustawy i przepisy budowl. obowiaz. w ré-
znych miastach. H. St.: Do rysunkéw w
tekscie i na tablicach. PiSmiennictwo. Ruch
budowl. 1 rozmaitoSci. Konkursy. 4 tablice
z pracami pp.: J. Galezowskiego, Cz. Przy-
bylskiego i J. Wojciechowskiego. — Nr. 6.
S. Jankowski: Podstawa ekonom. i techn.
elektryfikacyi drég zel. w painistwie ros. W.
Chrzanowski: Cylindry wentylowe do pary
przegrzanej. Automat pocztowy. Archite-
ktura. Protokét posiedzenia nadzw. D. A.
P. — Nr. 7. F. Kucharzewski: Pi$mienni-
ctwo techniczne polskie. Z eksploatacyi
wodociggéw. Piaskownice wydmuchowe
w zastosowaniu do oczyszczania odlewéw.
S. Klimowicz, M. T. Huber i H. Czopowski:
Z powodu art.: »Ocena wartoSci prakty-
cznej latawca«. Architektura. Konkursy,
Ruch bud. i rozmaito$ci. — Nr. 8. R. Po-
doski: Hamulec elektr. przy tramwajach.
Piaskownice wydmuchowe w zastosowaniu
do oczyszczania odlewéw. XXVII zjazd in-
zynierow trakeyi drég. zelaznych paristwa
ros. w Warszawie 1909 r.. Architektura.
Z. Wojcicki: Przepisy prawne ks. Bades-
skiego, dotyczace estetyki miast. Ruch bud.
i rozmaitoSci. Konkursy. — Nr. 9. R, Po-
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doski: Hamulec elektr. przy tramwajach.
J. Stubicki: Otrzymywanie cynku w piecu
elektr. za pomoca stracania domieszek. Gaz
generatorowy jako paliwo do celéw prze-
myst. Architektura. E. Goldberg: W spra-
wie konserwatorskiej. Ruch bud. i rozmai-
tosci. Konkursy.

Zwykle rubryki: Z Towarzystw techni-
cznych, Kronika biezaca, Drobne wiado-
mosci z przemystu i handlu.

Czasopismo techniezne. Lwéw Nr. 2.
B. Biegeleisen: O postepach techniki ogrze-
wania i wentylacyi. St. W. Bryla: Oblicza-
nie kopul plaszczowych. St. W. Bryfa: Obli-
czanie belek o kracie czworokatnej metoda
Ed. Joyant'a. A. W. Kriiger: Austryackie
koleje paristwowe w r. 1908. Rozmaitosci. —
Nr. 3. B. Biegeleisen: O postepach techniki
ogrzewania 1 wentylacyi. St. W. Bryfa: Obli-
czanie kopul plaszczowych. Sprawozdanie
Komisyi organizacyi urzedu budown. miej-
skiego we Lwowie. Krytyka i bibliografia.
Rozmaito$ci. — Nr. 4. B. Biegeleisen: O po-
stepach techniki ogrzewania i wentylacyi.
K. Drewnowski: Postepy na polu przeno-
szenia energii 1 trakcyi elektr. w Szwajca-
ryi. M. Matakiewicz: Nowsze badania nad
zwiazkiem elementéw ruchu w lozyskach
przyrodzonych. Sprawozdania. RozmaitoSci.
Od Redakcyi.

Krzyze na Litwie, opracowal Franci-
szek Krzywda Polkowski. Materya-
ty, wyd. Tow. »Polska Sztuka Stosowanac
w Krakowie, zesz. XII, 1909. Zeszyt ten, po-
przedzony ujmujacym wstepem p. Polkow-
skiego, przedrukowanym wraz z jedna ta-
blica kolorowa w numerze 2-gim »Archite-
kta«, zawiera 13 tablic (z nich 5 kolorowych)
z reprodukcyami 29-ciu niezwykle oryginal-
nych i pigknych krzyzéw i kapliczek litew-
skich, rysowanych z natury przez p. Pol-
kowskiego latem 1908 r. dla hr. Jana Przez-
dzieckiego z Rakiszek, gub. kowienskiej.
Rysunki wykonane z wielka prostota, wdzie-
kiem i widocznem umilowaniem przedmiotu,
budza zaufanie, ze sa wiernem odtworze-
niem oryginaléw. Klisze wykonal zaklad
»Zorza« w Krakowie. Zeszyt odbito w dru-
karni Uniwersytetu Jagiellonskiego. Zeszyt
ten stanowi premium bezplatne dla czlon-
kéw Tow. »Polska Sztuka Stosowana« za
rok 1909; jest takze do mabycia w handlu
ksiegarskim.

Sztuka stosowana i architektura, na-
pisat Herman Muthesius, przeklad
z niemieckiego na polski. Wydawnictwo



miejskiego muzeum techniczno-przemysto-
wego w Krakowie, 1909, z 2-ma przedmo-
wami: wydawcey oraz tlémacza. Stron 145.

Ksigzka niniejsza zawiera nastepujace
rozdzialy: 1. Sztuka stosowana: droga roz-
woju i cel. 2. NowoczesnoS¢ w architektu-
rze. 3. Architektura i publiczno$é. 4. Dom
angielski. 5. Znaczenie narodowe nowego
ruchu w sztuce stosowanej.

W konicu — spis dziel tegoz autora oraz
dziel innych o zasadniczem znaczeniu dla
nowego ruchu w sztuce stosowanej i archi-
tekturze.

O ksiazce tej w jezyku niemieckim, zda-
waliSmy juz sprawe w 6 zeszycie »Archi-
tekta« za r. 1909; w 11 zeszycie za r. 1907
umiesciliSmy dluzszy artvkul pod tytulem:
Sprawa Muthesiusa, rzucajacy $wiatlo na
atmosfere i stosunki, wsréd ktérych rozwija

sie nowy ruch w Niemczech od przeszio
10 lat. Zwiezlv i jasny wvklad, znakomite
i szerokie ujecie wszvstkich niemal zaga-
dnienn, zlaczonych z nowym kierunkiem
w dziedzinie sztuki stosowanej i archite-
ktury, pojetym jako naturalny wynik wiel-
kich umyslowych pradéw 1 jako ogélna
uszlachetniajaca tendencya we wszystkich
objawach zycia, — stawiaja dzielko to w rze-
dzie tych nielicznych ksiazek z dziedziny
kultury, ktére sie czyta jednym tchem z nie-
stabnacem zajeciem i ktére w sposéb prze-
konywajacy porzadkuja i rozjasniaja zdo-
byte wlasnem doswiadczeniem i obserwacya
pojecia. To tez przyvswojenie ksiazki tej na-
szej literaturze naleiy poczyvtywaé za rze-
telna zastluge Dyrekeyi krakowskiego mu-
zeum techniczno-przemystowego.

KONKURSY.

KONKURS NA PROJEKT OLTARZA.

Towarzystwo opieki nad zabytkami przeszlodci
w Warszawie z inicyatywy J. E. Ks. 8. Zdzito-
wieckiego, biskupa dyecezyi kujawsko-kaliskiej,
oglasza konkurs dla artystéw polskich na oftarz
wielki do nowego kosciola w Pabjanicach gub.
piotrkowskiej.

Suma preliminowana na oltarz—15.000rb. Obrazy
w nig nie wchodza. Oltarz ma by€ zaprojektowany
przy uwzglednieniu materyalu dowolnie przez
autora obranego, z wyjatkiem mensy, ktéra winna
byé marmurowa. W projekcie nalezy uwzglednié
cyboryum, tabernaculum i schodki pod $wiece,
3 stopnie oltarza i obejécie za oltarzem. Cyboryum
i tabernaculum winny by¢ tak zaprojektowane,
aby mogly byé w przyszio§ci wykonane w bron-
zie. Tytul oltarza: M. Boska Rézaticowa. Otocze-
nie jej: $w. Dominik i éw. Teresa. W kompozycyi
oltarza mozna jednak uwzgledni¢ umieszczenie
réwniez innych postaci Swietych. Oltarz powinien
laczyé sie harmonijnie z architektura prezbiteryum.

Wymagane sa: rzut poziomy, elewacya, prze-
kréj oraz krétki ol[()is objaéniajacy i uzasadniajacy
cene oznaczona. Rysunek perspektywiczny moze
bvé dolaczony. Zamiast projektéw graficznych
moga byé nadsylane projekty plastyczne (n. p.
w ﬁipsie), koniecznie jednak polichromowane.
Skala projektéw graficznych: 1:20, plastycznych
zaé 1:10. Technika rysunkéw dowolna. Rysunki
nalezy nadsylaé nie w rulonach, lecz w opieczeto-
wanych tekach.

Za wzglednie najlepsze projekty wyznaczone
sa nagrody: I-sza 250 rb., Ill-ga 150, ktére bez-
warunkowo beda wyplacone. Projekty nagrodzone
staja sie whasnoScig koSciola. Projekt odzna-
czony nagroda l-sza bedzie wykonany.

Sporzadzenia rysunkéw ro'bocz,\'cll oraz kiero-
wnictwa wykonania oltarza obowiazany jest pod-
ja¢ sie autor projektu. Wynagrodzenie oddzielne
w stosunku 3/, od ogélnej sumy.

Uwaga. Czefci artystyczne, jak rzezby, obrazy,
powierzone beda osobom, wybranym wsgc’{lme
przez ks. Kan. Jiittnera, administratora koSciola,
i projektodawce, z wyjatkiem robét stolarskich,

dla ktérych wykonawea jest juz wybrany, o ile
oltarz bylby wykonany w drzewie.

Termin nadsylania projektéw bez godta i znaku
do biura Tow. opieki m. z p. (N Swiat 41, z wy-
rafnem przy adresie nadmienieniem »na kon-

kurs«) - dn. 1 wrzednia b. r,, do godziny 1-szej
po poludniu — dla miejscowych. Dla zamiejsco-
wych — dn. 5 wrzeénia wlacznie réwniez do go-

dziny 1-szej po poludniu.

Sad konkursowy stanowia: Ks. Kan. W. Gé-
rzyfiski, delegat Kom. dyecezyalnego arch. budowl.
we Wlodnwﬁu, prof. seminaryum, ksiadz kanonik
Jiittner proboszcz w Pabjanicach, architekei: W.
Marconi, K. Skérewicz i K. Jankowski (delegat
»Kola architektéwe), L. Wasilkowski (art. rzezbiarz)
i K. Broniewski (art. malarz). Zastepcy: pp. K.
Wojciechowski i Z. Maczenski.

lgo blizsze szczegbly programu oraz po rysunki
wnetrza presbitervum - zglaszaé sie do Towa-
rzystwa opieki nad zabytkami przeszoSci: Nowy

wiat 41, w Warszawie. -

KONKURS NA GODLO DOMU.

Wydzial Towarzystwa upiekszania m. Krakowa
ostanowil ze sprawa nagréd za tegoroczne zdo-
Eienie doméw roslinnodcia, zwigzac idee wskrze-
szenia starodawnego pieknego zwyczaju odzna-
czania doméw za pomoca poszczegblnych godet,
pojetych jako dziela sztuki. Warunki konkursu:
1) Godlo ma sie nadawaé do wykonania jako
rzezba w kamieniu, bronzie, majolice, albo spo-
sobem mozaikowym, moze byé réwniez wyciskane
w miedzi lub kute w Zelazie, wreszcie za pomoca
odpowiedniego polaczenia réinych technik.

2) Nalezy przedstawié dokladny szkic lub mo-
del, z ktérego moznaby powziaé dostateczne po-
jecie zaréwno o calofci, jak i szczegélach.

3) Rozmiar projektowanego godla, jak réwniez
szkicu lub modelu — dowolny.

4) Termin nadsylania projektéw z nazwiskiem
w zamknietej kopercie — do 15 kwietnia b. r.

od adresem Tow. »Polska Sztuka Stosowanag,
Volska 14.
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5) Nagrody wynosza po 100 kor. kazda, za trzy
jerwsze prace, uznane za najlepsze, przvezem
ow. upiekszania m. Krakowa zastrzega sobie
prawo reprodukeyi nagrodzonych projektéw.

6) Jury stanowia pp.: prof. T. Axentowicz, J.
Bukowski, prof. St. Debicki, Z. Hendel, prof.
K. Laszczka i L. Wojtyczko.

ROZSTRZYGNIECIE KONKURSU NA PROJEKT
KOSCIOELA WE WSI ORLOW,

XXV konkurs Kola Architektéw w Warszawie.
Posiedzenia sadu 12 1 13 lutego b. r. Nadeslano
46 projektdw.

Sad stanowili pp.: K. Jankowski, W. Marconi
i M. Totwinski, architekei, oraz czlonkowie Ko-
mitetu pp.: B. Dmochowski i St. hr. Eubienski.
Po wylaczeniu stabszych projektéw, do Scislejszej
oceny zakwalifikowano Nra 1, 4, 6, 7, 8, 13, 16
21, 22, 23, 24, 27, 34, 37, 39, 41, 42. Z tych wyla-
czono nastepnie Nra 1, 8, 16, 22, 23, 41 i 42.

Nagrode l-sza (500 rb.) przyznano_projektowi
Nr. 24 jednogloénie. Autorowie pp.: Z. Kalinow-
ski i Cz. Przybylski w Warszawie. Nagrode 1l-ga
(350 rb.) projektowi Nr. 7, wickszoécia trzech glo-
séw. Autor p. Jarostaw Wojciechowski w War-
szawie. Nagrode Ill-cia (250 rb.) projektowi Nr. 4,

wiekszodcia czterech gloséw. Autor p. Oskar So-
snowski w Warszawie.

Prace odznaczona l-sza nagroda zakwalifiko
wano jednogloénie do wykonania w naturze.

Opréocz tego zaszezytne wzmiaki przyznano pro-
jektom: Nr. 6 (autor p. Zdzistaw Maczenski w War-
szawie), Nr. 13 (autor p. Oskar Sosnowski w War-
szawie) i Nr. 21 (autor p. Bystydziefiski w War-
szawie.

ROZSTRZYGNIECIE KONKURSU NA PROJEKT
KASYNA WE LWOWIE.

Nadestano 10 pr.lc I nagrode (1000 kor.) otrzy-
mal p. Stanistaw anko“slu, Il — (6oo kor.) -
p. Maryan Heissman i p. Wihadystaw Klimezak;
I — (400 kor.) — p. Stanistaw Ujejski.

ROZSTRZYGNIECIE KONKURSU NA PROJEKT
SZKOLY W WARSZAWIE.

Nadestano 10 prac. Nagrode | (500 rb.) — otrzy-
mal p. Zygmunt Maciejewski; 1l (300 rb.) — p.
Zenon Chrzanowski; zakupiono (po 100 rb.) prace
pp- H. Gaya i Teofila Wisniowskiego.

TABELA OGLOSZONYCH KONKURSOW.

Rozpisuje Zadanie Termin Nagrody | Odnoéniki
i | Nagrody od 200— |
Centralny Zwigzek Typowe szkice [ HIRABROEYO8 2 | . .
reformy mieszkafi | mniejszych doméw i 311 Ltl‘}ar"‘ca ”igol‘tgr.,nzg;;;?: o »Arch:te’kot«r zesz. 1
w Austryi mieszkalnych ] 9 : 4% tont Loy Py 9 ’

Projekt dworku

Delegacya Archite- .
£acy e na wystawie

1 kwietnia

Zwrot kosztow

piscio projekesew — sArchitelite zesz. 2

ktow polskich w Rzymie 1910 . po 200 kor. 1910 1.
Tow. upigkszenia 15 kwietnia 3 nagrody Patrz wyzej
m. Krakowa Godio domu 1910 1, po 100 kor. »Konkursy«

Projekt pomnika
Tarasowi Szewczence
w Kijowie.

Komitet budowy
w Kijowie

1—14 Maja
1910 1.

Po warunki zglosié
sie: Kijéw Zarzad
miejski.

1500, 1000 i 500 rubli

Tow. Opieki nad za- |
bytkami przesztosei Projekt ottarza
w Warszawie | |

1—3 wrzeénia
1910 1.

Patrz wyzej

250 i 150 rubli »Konkursya

e e e et e e e o e ot

Treéé zeszyvtu: Wiadystaw Ekielski: Z myéla o Wielkim Krakowie. — Fr. M.:

Wystawa arc!utektun w Rszw —

Kazimierz Skérewicz: Jeszcze o sztuke koécielng. — Kronika. — Pi§miennictwo — Konkursy.

T

PP

REDAKTOR: JERZY WARCHALOWSKI.
KOMITET REDAKCYJNY: WEADYSEAW EKIELSKI, WACLAW KRZYZANOWSKI, FRANCISZEK MACZYN-
SKI, TADEUSZ STRYJENSKI, EUSTACHY SMIALOWSKI, LUDWIK WOJTYCZKO, KAZIMIERZ WYCZYNSKI.
Nakladem Tow. Technicznego w Krakowie, — Tekst i tablice odbito w drukarni Uniw. Jagiell. pod zarz. J. Filipowskiego.
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. p— Il pigtro. Tow. Rolnicze
1 pietro. Bank Krajowy

SEAWOMIR ODRZYWOLSKI i WEADYSEAW KACZMARSKIL — DOM TOWARZYSTWA ROLNICZEGO W KRAKOWIE.
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