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) ze$¢ lat uplynelo, od kiedy ofiarnoscia
B kolegow do Zycia powolane nasze pi-
H smo rejestruje dziela w zakresie archi
443 tektury, powstale na ziemiach polskich;
$mialo powiedzie¢ mozemy, ze ile to w mnaszej
mocy lezalo — nie zaniedbali$my niczego, aby da¢
wyraz dazeniom kolegéw naszych, by dzieta ich
w szacie wytwornej podad spoleczenstwu do oceny,
sami prawie nigdy nie wyjawiajac swego osobistego
zdania w mysli, Ze same one powinny zdoby¢ to,
co im sig¢ nalezy.

Do ostatnich czaséw, oprocz oceny restauracyi
katedry na Wawelu, nie pojawila si¢ zadna gleb-
sza ocena dziel architektonicznych, Dopiero w tym
roku objawito si¢ w sferach zajmujacych sig sztu-
kami pigknemi, Zywe zainteresowanie si¢ takze i na-
sz3 sztuka, a to nie na tle przez nas publikowanych
dziel, lecz na tle rzeczy albo wykonanych, albo
wystawionych w salonach Tow. Przyj. Sztuk P.
w Krakowie, Trzeba stwierdzi¢, ze enuncyacye od-
noszace si¢ do dziel architektury, s3 dla nas ar-
chitektow wogéle niekorzystne czy je wypowiada
Akademia Umiejegtnosci przy sposobnosci sprawor
zdania z rozdania nagréd z fundacyi Barczewskiego,
czy je wypowiada K. M. Gérski we wspanialej
publikacyi: , Krakéw jego kultura i sztuka“, czy
je wypowiada Dr, J. Muczkowski w broszurze
,Z Estetyki Krakowa*, czy L. Puszet w ,INowych
Kleynotach m. Krakowa*, czy wreszcie Rada mia-
sta Krakowa w uchwaleniu wniosku Stan. Wy-
spianskiego, podanego w 9. zeszycie naszego pisma.

Byloby tzeczg zbyt rozlegla poddaé rozwadze
wszystkie szczegély tych enuncyacyj, byloby moze
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nawet pozyteczng — na dzi§ chcemy sig ograniczy¢
do kilku nastreczajgcych si¢ uwag. I oto enuncy-
acya ze strony naszej naukowej stolicy, straznicy
naszej kultury, Akademii Umiejgtnoscei, jako zreszta
najogolniej chwytajaca tresé rzeczy, zajmie nas przes
dewszystkiem, a brzmi ona:

» W ciagu czterech posiedzen, przegladal komitet
spis dziel malarskich, rzezbiarskich i planéw archi-
tektoniczych, wystawionych w roku ubiegltym. Jak-
kolwiek bowiem zamiar wigczenia do konkursu dziet
z zakresu rytownictwa, rzezby i architektury oka-
zal si¢ ze wzgledu na literg prawa niemozliwym
do urzeczywistnienia, uchwalil komitet wymienié
przynajmniej dziela tych rytownikoéw, rzezbiarzy
i budowniczych, ktére za wybitne uwaza, a ktérych
ku swemu zalowi do nagrody przedstawi¢ nie
moze“,

» Wielka stosunkowo ilo$¢ planéw architektoni-
cznych, ktére w roku ubieglym mozna bylo ogladad,
wita komitet z radoscia. W szelako wobec faktu,
ze chwilowo w caltej Europie budownictwo prawie
nigdzie nie wychodzi z jednej strony po za ba-
nalnos¢, z drugiej po za bezptodng oryginalnosc
pozorna, nie dziw, Ze i wétdd prac, wzigtych pod
uwage, komitet nie uznal Zadnej za godna wy-
szczegolnienia“.

Nie ma watpliwosci, ze forma w jakiej Aka-
demia wyraza si¢ o dzietach architektonicznych
(wystawionych w Tow. Przyj. Szt. P.) jest mo-
zliwie najdelikatniejsza, niestety nie moze ona po-
kryé tresci tak bardzo dla nich niepochlebnej: —
a wigc znowu jak dawniej, idziemy sladami Eu-
ropy, lecz niestety bez rezultatéw! Wprawdzie
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prawie ze stuszna jest uwaga, ze i w Europie
nie jest dobrze, lecz, ktézby sobie nie zyczyl, by
u nas bylo lepiej! Ze zaé w Buropie nie jest dobrze,
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Tem nie wyczerpujemy przedmiotu, wiele bo-
wiem moznaby powiedzie¢ na temat, czy kierunki,
ktére w ogdlnodci uprawiamy sq stuszne, czy one
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Kosciol w Rabee.

to przyczyna tego stanu rzeczy jest zupelny brak
idei przewodnich ogarniajacych cata ludzkodé 1 przez
nia z naciskiem i silg popieranych?, dla ktérychby
potrzebng byla nowa forma architektury. U nas
wigc w kraju rozerwanym lepiej by¢ nie moze
i cala to tez dla nas pociecha! Czy a part tego
nie znalaztyby sie dzieta, swiadczace przynajmniej
o daznosciach szlachetnych i niezaprzeczonym ta-
lencie artysty nie nasza tzeczy sadzi¢ — Komitet
sadzi, ze nie. Zdaje nam
si¢ tylko, Ze ograniczenie
si¢ komitetu Akademii do
dziet wystawionych w Tow.

arch, S, Odrzywolski.

sq widomym wytazem ideatu narodowego w kie-
runku architektury, czy taki ideal w ogdle u nas
istnieje itd. Tymczasem wstrzymujemy si¢ od dal-
szych uwag, tem wiecej, ze stanowisko architek-
tow krakowskich w XIX wieku okreélone przez
p. K. M. Gorskiego w przytoczonej powyzej pus
blikacyi Tow. miloénikow Krakowa, czesciowo
przynajmniej je objasnia, I oto wspomniany autor
w nastgpujgcy sposob charakteryzuje nasze wspol
czesne zycie i zabiegi: ,Bio-
grafie nastepcow Kremera
moznaby szematycznie przed

Przyj. Szt. P., jeéli nie jest

przepisanem paragrafem funf

dacyi, i to w granicach je-
dnorocznej produkeyi bylo
moze tez przyczyna, dlacze-
go nie uznano ani jednego
dzieta architektonicznego go-
dnem wytrédznienia; roczniki
naszego pisma daéby mogly
wigcej materyatu, niz wy-
stawa; wyrazamy wigc nas
dziejg, ze komitet Akademii
w roku przyszlym wezmie
to nasze przypuszczenie pod

stawi¢, Okres pierwszy: stu-
dya na zachodzie, wiara, ze
talent i praca zawsze 1 wszg-
dzie wyplyna; okres drugi:
powrét do kraju, ufne two-
rzenie wielkich budowlanych
projektow, przeszkody w wy-

onaniu, spowodowane naj-
czeSciej stosunkami materyal~
nemi, potowicznosé dziet wy~
stawionych po wielu targach
z pracodawcy i wiasnem ar-
tystycznem  przekonaniem ;
wreszcie okres trzeci: skro-
mna, a uczciwa dzialalnosé

—

uwage, a wtedy moze jego V2 i
enuncyacya nie wypadnie tak %
bardzo na niekorzysé polskiej xoscict w ravee.
tworczosci architektonicznej,
czem nie chcemy mu nic imputowaé, wolimy bo-
wiem zawsze prawdg, chodby gorzka, niz ztudzenia!

* Semper: Cztery pierwiastki sztuki budowniczej str. 87.
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— [ L artystyczna, polgczona nieraz
Vi z pracg biurows lub nauczy-
arch, S. Odrzywolski, cielskq“.

W ten sposéb niektére
przynajmniej przyczyny niewesolego stanu rzeczy
wyjasnione zostaly; wstrzymujemy si¢ od dalszych
wyjasniers — (moze ku temu znajdzie si¢ sposo-
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bnos$¢!) — lecz réwnoczesnie iF
nie mozemy zatai¢ przykrego
wrazenia, jakich doznali$my
czytajac te dwie enuncyacye
i nie mozemy oprze¢ si¢ wra-
Zeniu, ze istnieje jakie$ niedo-
maganie w naszych architek-
tonicznych aspiracyach. Bo jak-
kolwiekby$my oceniali krytyke
naszych dziel podnoszong ze
strony ludzi nie zawodowych,
niezbitym zostanie faktem, Ze . L
ciz sami ludzie maja glos po- 1
chwalny dla naszej sztuki ma-
larskiej, a nie majq go dla nas,
Tak go nie ma ani p. Puszet,
ani p, Muczkowski; ten osta-
tni w szézegélnosci pozadajac
rozwoju miasta Krakowa le-
pszego, niZ go ostatnie dziesie-
ciolecia wykazuja, nie
szczedzi cierpkich uwag
rezultatom tej spdlecznej
pracy, I znéw mimo
wszystko trzeba mu przy-
zna¢ wiele racyi; nie
wszystka wprawdzie wi
na spada na poszcze-
golnych architektéw, a
raczej na zupelny brak
przewodnich mysli w u-
ksztalceniu miasta, nie
mniej jednakfaktem jest,
Ze co najmniej nie jer
dno zaniedbaliémy, co
do nas nalezalo i nie
jedne nas tez spotkaly
zawody. Wniosek Stan.
Wyspianskiego wymo-
wnym jest tez wyrazem
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ksztalconych z kierunku w jakim — pod wazgle-
dem architektonicznym — postepuje gmina 1 jej
organa, tym razem juz bardzo fachowe, to juz
i zawod, jakiego doznajemy od ludzi, w ktérych
zdawato si¢, mozna bylo polozy¢ nadzieje.

I badzmy szczerzy! Kazdy z nas odczuwa, ze
spoteczenstwo, wérdd ktorego pracujemy, jesli od-
daje nam honory — to czujemy Ze oddane s3 one
wigcej stanowisku, pracy i nieposzlakowanemu
Zyciu, niz artystycznym zastugom — i Ze sa
oddane z bardzo nielicznymi wyjatkami, na zi-
mno! A wigc powinnismy dazyé zaréwno do
poprawienia stosunkéw zewngtrznych, nieprzyja-
znych naszemu tworzeniu, jakotez i wejs¢ w sie-
bie, by niejedno z siebie wykorzeni¢ i tak sig
postawi¢, by opinig publiczna, niejako zmusi¢ do
uznania naszych prac i w ten sposéb zréwna¢ sig
w tym wzgledzie z naszymi malarzami, rzezbia-
rzami i rytownikami,

Takim jest nasz obrachunek sumienia po sze-
$ciu latach zabiegow, by
sztuce architektonicznej
wywalczyé naleine jej

_1) (i w spoleczenistwie zna-
] ] 1 czenie; jak widzimy wy-
1| Fadl' on niewesolo; da-
. . il ecy od dawania rad
~ “\ “ i wskazowek, podnie-
: slismy tu glos, ktory,
jesli nie przebrzmi bez
skutku, dowiedzie, zZe
sprawa wymaga dysku-
syi.

Ani na chwilg nie mo-
ge przypuscié, by naszej
sztuce nie miata zawi-
taé szczesliwsza era, lecz
il muszg  przypuscic, Ze

----- 4 w przewaznej czgsci lezy
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o ona w naszem rgku,

niezadowolenia ludzi wy- Kosciét w Rabee,

Ekielski,

arch, S, Odrzywolski,
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POKOJ GDANSKI W PALACU KRZESZOWICKIM.

¥ rezydencyi naszego obecnego namiestnika
J]. E. hr. Andrzeja Potockiego i jego matki h.
Adamowej Potockiej znajdujemy jeden pokdj,
ktdéry caly urzadzony jest meblami i fragmentami
pochodzenia gdanskiego. Podajac na tablicy 64.
reprodukeye schodéw krgconych, podajemy histor
ryczne daty, odnoszace si¢ do nich i innych szcze-
gotéw gdanskich. :

Schody gdanskie byly powszechnie znane i chcial
je swojego czasu kupié¢ krél pruski Fryderyk Wil
helm IV,, jednak éwczesny wiasciciel, mieszczanin
Gdarnska, nie chcial ich sprzedaé, Hr. Adamowe;j
Potockiej zwrécit na nie uwage Aleksander hr,
Przeidziecki, ‘ale starania o kupienie byly dlugi
czas bezowocne. INie spuszczano ich wszakze z oka
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i po kilku latach w r. 1855 lub 1856 mial sig
stara¢ o kupienie ich dla hr. Potockich p. Wita-
dystaw Markowski. Wtedy wlasnie spalit sig cze-
Sciowo dom, w ktédrym te schody umieszczone
byly i p. Markowskiemu udato si¢ je kupié.
Gdy miano zabieraé¢ schody z Gdanska tamtejsza
Rada gminna stawiala wiele trudnosci, kilka tygo-
dni strzegla schodow um‘vélna warta przez nig
postawiona, sprawa oparla si¢ nawet o cesarza
niemieckiego; ostatecznie schody wydano i przy-
wieziono do Krzeszowic. Znacznie pdézniej znalazla
hr. Adamowa Potocka takze w Gdansku w han-
dlu nut i ksigZzek wspaniale okno i strop 1 kupita
je. Rzezby na nich umieszczone byly grubo zapo-
kostowane i dopiero po dokladnem odmyciu ic
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Parter, 1. pigtro,
spirytusem wyszly na jaw mu, w ktérym nasze scho-
bardzo - fadne szczegodly. 4 b — dy si¢ miescily:
Z Obramieﬁ ana Zrohi'ono N _!_ -l;llu" NUMER 12. SIEIQ DOMU
w Krzeszowicach $ciang II MIESZCZANSKIEGO.

i i : I i1
W)’rpe}monq lustrami, st1:0p ¢ tﬂgowifizerzt e
za§ ptzymocowano do ist- i Aara - szezyclell, Goethe.
niejacego sufitu w tej sa- . Nie okazuje ona wspa-
mej sali, w ktérej poprze- T niatej architektury z pia-
dnio ustawiono wspomnia- L _ skowca i ozdobnych prze-

| =_—

ne powyzej schody Stara- SER D P PO i— sklepieﬁ jak to wykazuje

no si¢ w niczem nie zmies [ i o = sl =T sienn domu patrycyusza po-
ni¢ pierwotnego  stanu : 1 | o i dana w ustepie I. Nt. 8,
schodéw, a dopomogla do ) — o I jednak uwaZana z odpo-
tego trudnego zadania ry- : 14 wiedniego punktu widze-
cina, umieszczona w dziele i 3 nia dla mieszczanskich wy”
»Danzig und seine Bau- = ~ magan i sposobu zamiesz-
werke von Johann Carl _ e kania, sien ta przedstawia
Schultz, Berlin 1872, Ver- i sie rowniez interzsujqco,
lag von Ernst Korn“, - e . me;ako zapraszajaco, Swoj-

%{térego dofaczamy tiu- B AAAEae { sko; mianowicie uderza tu
maczenie opisu sieni do- 11, pletro. prawdziwie  holenderska

PRZEKROJ.

—_— -

Szkic budowy sal balowych i koncertowych na placu po Starym Teatrze w Krakowie. arch, J. Pokutynski,
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czystos¢ i schludnos¢, Ja-
sne na bialem tle niebie-
sko pomalowane, glazuro-
wane holenderskie flizy,
ktorymi wyloZzono $ciany,
nast¢pnie ciemne de¢bowe
schody, jak réwniez podo-
bne stare orzechowe meble
nie majg na sobie najmniej-
szego  pylku, polyskuja
i wraz z pomalowanym
stropem czynig na wcho-
dzacym niezwykle przyje-
mne wrazenie kontrastem
i zestrojem barw. Szczyt
tego domu poloZonego przy
ul. éw. Ducha 1. 101 nosi
na sobie dat¢ zbudowania
rok 1616, a sieni jego jest
bezwatpienia réwnoczesna,
malowany jednak strop
zdaje si¢ by¢ pozniejszym.
»1zba tylna“ zwrécong jest
ku bardzo malemu podwé-

stosci 1 bez zmiany, a czuli
si¢ wprost szczesliwymi,
gdy nasz Najjasniejszy
Krél i Pan 1 Ksiazeta kro-
lewskiego domu, a takze
wybitni cudzoziemcy zwie-
dzali ich schludne miesz-
kanko, interesujace wraze-
niem calosci { szczegélow,
Po $mierci tych mieszkan-
cow przeszedl dom w inne
rece. Znikly stare meble,
a w kilka lat pézniej w pa-
zdzierniku 1856 roku nie
pozostalo juz ani $ladu tej
tak interesujacej spuécizny
dawniejszych czaséw 1 oby~
czajow mieszczanskich, —
Mianowicie odkupil tg sien
od wlaiciciela pewien pol-
ski hrabia; wszystko zostas
fo wylamane, spakowane
i wyslane za granice.

T utejsze , Stowarzysze-

rzu, ktore zreszty jeszcze  pyy sytuacyjny budowy kodciola w Podgdrzu, arch. F. Maczynski. nie DPICkl nad Stﬂmi)’m)”
wigcej zacie$nia waski z bo- mi budynkami i zabytkami
ku przypierajacy budynek. Mimo to, ta ,izba sztuki miasta Gdanska“ nawigzalo réwnoczesnie
tylna“ czynila swojskie i zapraszajace wrazenie pertraktacye z wlascicielami domu i o$wiadczylo
swemi rzezbionemi drzwiami i wegarkami okien- gotowosé odszkodowania pienigznego celem utrzy-
nymi, oraz ozdo- ;

bnym gipsowym a i £=

sufitem, a z wspo- A
mnianego  zacies~
nionego podwérka
otrzymywala $wia-
tlo przez widoczne
tu dwa okna wy-
chodzace na to po-
dworko. Przez rze-
zbione drzwi obok
wielkiej orzecho-
wej szafy naleza-
cej dodomu, wcho-
dzilo sie kilkoma
stopniami w dot
do kuchni polozo-
nej pod schodami
i pod ,izba tylng“,
a z niej wychodzito
si¢ na male wyzej
juz opisane por
dwérko.

Przed kilku laty
mieszkala tu bez-
dzietna para, wla-
sciciele tego domu,
ktéry od ich zaje-
cia, nazywal sie

— 1
—
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2 T30

ssieniag  koszyka. [T

aw { [ T
rza‘, Cieszylo [, 2
ich utrzymywanie

WSZYStkICg’D wcezy- Muzeum dyecezyalne na Wawelu. Widok od strony podwdrza. arch, rest, Z, Hendel.
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mania tej sieni na miejscu. Zadane odszkodowa-
nie w wysokoéci 1000 tal. nie moglo by¢ jednak
zlozone w krétkim oznaczonym terminie. Podobne
artystyczno przemyslowe zabytki Gdanska uwazaja
Polacy blednie jako polska sztukg, podczas gdy

Y 4

V24

ich tworcy pierwotni s Gdanszczanami, dumnymi
i zazdrosnymi o swoja niezaleznoé¢ i pochodzenie
niemieckie. To mylne mniemanie jest gléwng
przyczyna, Ze nasze dawne, bogate w dziela sztuki
miasto, bez poszanowania pustoszeje.

Y 24

MUZEUM DYECEZYALNE NA WAWELU.

d strony ul. Kanoniczej na prawo gléwnej
bramy wschodniej zamku na Wawelu, by~
ty dawne domy Noxalistow, Mansyonarzy
i Misyonarzy, z ktérych pierwsze dwa ko-
sztem kapituly zostaly zrestaurowane i na Muzeum

w XV wieku powstala budowa gotycka o nierc-
wnej wysokosci pigter jak o tem $wiadczg wysor
kosci okien od strony podworca. Okna waskie
dobrze charakteryzuja mate i malo $wiatla majace
celki 6wezesnego duchowienstwa, Wskutek kilku

Parter,

Muzeum dyecezyalne na Wawelu.

Dyecezyalne biskupstwa krakowskiego adaptowane.
Mury frontowe tych doméw stoja na grubym pier~
wotnym fortyfikacyjnym murze z XIV wieku wy-
konanym z kamienia wapienego famanego. Mur ten
szkarpiasty, budowany o przecigtnej grubosci 3'0om.
zatamujgc si¢ wedtug krzywizn pierwotnego ska-
listego pagérka Wawelu, murowany byl warstwa-
mi o grubosci fadug do 2 m. Na murze tym

187

I pietro.

arch, rest, Z. Hendel,

przebudéw w ciggu 4 wiekéw, niemozebnym bylo
dzi$ dociec pierwotnego planu tych dwoch domodw,
Przebudowy te oslabialy pierwotny watek, trwale
iz dobrego materyatu wzniesionych budynkéw to
tez jedna trzecia murdw frontowych pierwszego
domu musiala by¢ rozebrana i wedtug zdjeé cze-
sciowo ze starego materyalu murowana. Tylko
wyglad zewngtrznych fasad przy restauracyi mogt
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by¢ zachowany i podzial gléwnych muréw bu-
dynku. Na parterze pierwszego domu zachowane
zostaly dwie sale o stropach z gotyckim prof:lo»
waniem z drzewa modrzewiowego. Strop pierwszej
sali ma belki tylko fazowane, drugi
strop profilowany jest bogato. Pierw~
szy dom z wyzZszym dachem zacho-
wal wszystkie obramienia okienne go-
tyckie z wyjatkiem paru okien pdzniej-
szych o profilowaniu renesansowem,
fasada drugiego domu od strony po~
dworca ma wszystkie okna ujete
w obramienia renesansowe i gzems
glowny renesansowy. Fasada tego
domu od strony ul. Podzamcze za-
chowata pierwotne male okienka go-
tyckie. Takie same okna musiala

mie¢ i fasada od strony podworca, lecz  Muzeum dyecezyaine na Waweln. 1L pictro.

w XVI w., powickszono otwory i za~

tarto zupelnie dawny charakter budowy. Bramka
o profilowaniu pézno barokowym z XVIII wieku
znajdujaca si¢ w parterze drugiego domu jest juz
najpozniejszym s$ladem sztuki i w ogdle znakiem,
ze o domy te dbano. Slad dachu na fasadzie od
strony podworca drugiego domu, reszta muru tuz
przy bramie wchodowej, wreszcie szkarpiasto ucigty
mur przy dzisiejszej wikarydwee, zna;du;acce} sig
naprzeciw tego domu swiadczg, Ze migdzy tym
domem Mansyonarzy, a wikaryéwka istniat jeszcze
caly trakt, tworzacy przed katedra wazka tyﬂco
uliczkg, Wedlug zachowanego planu calego wzgér-
ka Wawelu w Akademii Umiej¢tnosci, domy te

=

istnialy jeszcze okolo 1820 roku. Drzwi gotyckie
fasady na pierwszym pigtrze byly drzwiami na
balkon, nie stuzyly zas$ jako komunikacya z domem
dzi$§ nieistniejacym gdyz fragmenta architektoniczne

arch. rest. Z, Hendel,

w miejscu gdzie one zostaly znalezione i odnosza
sie juz do polowy XVTI wieku,

Parter i pierwsze pigtro odrestaurowanych bu-
dynkéw pomieszcza muzeum dyecezyalne z kan-
celarya kustosza i pracowniz, a na calej dlugosci
fasad obu domoéw na pierwszym pigtrze t. §. na
dlugosci okolo 50 m, ciagnie si¢ szeroki taras
z wspanialym widokiem na miasto, Wisle i da-
lekga okolicg. Powstal on wskutek znacznej réznicy
grubosci pierwotnego muru fortecznego i wybudo-
wanego na nim muju doméw w XV w, Drugie
pietro zajmuje mieszkanie kanonika katedralnego,
a zarazem kustosza muzeum, Z. Hendel,

)

DOMY DREWNIANE KASZUBOW

NAPISAL IZYDOR GULGOWSKI.

A harakterystyczng budowla Kaszubdw jest

% budynek drewniany kryty stoma. Histo-
X rya jego jest bardzo starg i sigga setki lat
U wstecz, Przez wielu pisarzy i badaczy
wspominane lepianki gliniane s3 znacznie pdzniejs
sze i znachodza sig tylko

nietylko swoj las, lecz przystugiwato mu rowniez
prawo poboru drzewa budulcowego z lasow rzado-
wych. Naturalnem jest zatem, Zze mieszkancy tych
samotnych wsi nie pomijali tej korzystnej okolicz-
nosci, Ztad to pochodzi, ze w bardzo wielu odle-

glych Kaszubich okolicach

w matych i odosobnionych e i e nie spotyka si¢ mieszkan
czgsciach kraju. Zadziwia v odnajmowanych; — nato-
mig, ze wlasnie ten sposéb miast kazdy najbiedniejszy
budowania tak czesto ozna- I ‘ 1y robotnik posiada wlasny
czany bywa jako typowy . - domek, Zaopatrzenie sig
w okolicach zamieszkalych 5 " w drzewo nie przedstawia-
przez Kaszubow, Twiers = we fo wiele trudnoscei, gdyz
dzenie to okaze si¢ ble- e B d nawet po objeciu wielkich
dnem, jezeli dokladniej - przestrzeni laséw  przez
przygladniemy si¢ rzeczy- . rz3d, administracya ich po-
wistemu stanowi., / czatkowo nie byla tak ostra

Kaszuby znane byly ja- L e jak dzisiaj. Nie placito sig
ko okolice lesiste, a za- F b réwniez rzemieslnika, gdyz
lesienie w dawme;szych & ) [ kazdy budujgcy byl sam
czasach byio jeszcze znas wykonaweg., Znalazt sig

Fig. 1. Dom mieszkalny na Kasiubach z podsieniem,

czniejsze niz dzisiaj, Kazdy
wiesniak posiadal zwykle
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a Izba mieszkalna, b Alkierz., ¢ Sien, d Podsienie. ¢ Komora. f Komin,
g Ognisko, h, Piec,

zawsze we wsi pokrywacz,
a stomy kupowaé nie po-
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Fig. 2. Dom mieszkalny na Kaszubach z podsieniem.

trzebowano; brzegi rzek i jezior dostarczaly robo-
tnikom znakomitej trzciny na pokrycie.

Kaszubi byli dawniej wigcej od swiata odcigci
niz dzisiaj. O obcych wplywach nie moglo byt
nawet mowy. lem samem, sposéb budowania
tych ludzi — musimy uwazaé jako samodzielng
whasciwosé, Zatowaé tylko nalezy, Ze z tej staro-
kaszubskiej sztuki budowania tak niewiele do na-
szych dni si¢ zachowalo, a podlug opowiadan sta-
rych ludzi bylo w kazdej wsi po kilka domow,
w tak oryginalny sposob budowanych,

om przedstawiony na fiig. 2, naleZy jeszcze do
starokaszubskich budowli. W tak dobrym stanie
nie znalazlem go juz pdzniej w czasie moich licz-
nych wycieczek; — jednak zapewniali mig ludzie,
ze takie lub tym podobne budynki doskonale pa-
mietaja, a nawet w nich mieszkali.

Dom ten ma dowodnie juz przeszto 100 lat,
a styl jego przedstawia istotne, typowe znamiona
dawniejszych kaszubskich budowli.

W zasadzie byly to mieszkania dla jednej
rodziny (rzut poziomy fig. 1) 1 oprécz wielkiej
izby zawieraly wazka przestrzenr (alkierz), ko-
more, siert, a prawie w srodku stal potgzny
komin, sfuzacy réwnoczesnie za kuchnig.
Wnetrze jego wynosito okolo 1502'00 m.
W nowszych czasach, w izbie mieszkalnej stas
wiajg piece ceglane, znoszac niestety kominy,
a w komorach bocznych zastosowujg nowo-
modne ogniska, Podsienie z przodu budynku,
zajmujg cala $ciang szczytows, zwrocong zwy-
kle ku drodze. Belki 1aczq grubymi, drewnia-
nymi kotkami (fig. 4 naroznik, fig. 7 srodek).

Domy nowsze maja z przodu skromniejsze
czgsciowe podsienia (fig. 5). Rodzaj ten wystg-
puje czesciej, nie jest jednak juz tak oryginalny.
Podzial wewnerzny pozostaje prawie ten sam,
tylko Ze wystepuja duze izby mieszkalne,
z ktorych jedna najczgsciej stoi pusty (fig. 6).

Na fig. 3 widzimy dom dla 2 rodzin, Fig. 8
podaje pojedyncze mieszkanie robotnika wiej-
skiego. Sg to domy nalezace do ostatnich budowl,
ktore na ogél moglyby by¢ jeszcze wzniesione pod

o [
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Fig. 3. Dom mieszkalny dla dwu rodzin na Kaszubach,
a Sien, b Izba mieszkalna. ¢ Ognisko, d Piec, — 1 Sien., 2 Izba mieszkalna,
3 Ognisko. 4 Plec. — [. Komin,

dachem stomianym, Widzi si¢ tu wyraznie jak co-
raz to bardziej zanika oryginalno$é i wlasciwosé
tego sposobu budowania.

A dzisiaj! Tepi si¢ stomg nakryte budynki
z calg energia. Jest to godnem pozalowania,
lecz nasza policya budowlana stosuje si¢ scisle
do obowiazujacych paragraféw i nie zwraca
uwagi na konieczne potrzeby ludu. Kazde po-
danie o uzyskanie konsensu na budowe domu
pod dachem stomianym bywa niemilosiernie
odrzucane, — z powodu niebezpieczenistwa
ognia — jak twierdza. Przystuchajmy si¢ co
mowi w tej sprawie Dr Hansjakob: ,Walczy
si¢g dzisiaj tak bardzo przeciw praktycznym
i malowniczym dachom stomianym nad bu-
dynkami wieéniakéw, ze wzgledu niebezpie-
czenistwa ognia. A jednak dzisiaj paly sig wig-
cej budynki kryte dachéwka, niz niegdy$ slo-
mg pokryte. Trudno si¢ bowiem pali tam,
gdzie nie podpalono...“.

Posiadamy wsi pokryte wylacznie tak nie-
bezpiecznymi dla ognia dachami ze stomy, a je-

Fig. 4. Dom na Kaszubach,  9nak przez setke lat nie bylo pozaru; mchem
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pokryte chaty staly dtugo, az do upadku, —
a na ich zwaliskach powstajg nowe.

Nie tak tez latwo juz teraz dom tu zbudo-
wac. Ubogi robotnik nie moze o tem pomy-
sle¢, A wiesniak? Ten podpiera chylacy sie
ku upadkowi maly chate tak dlugo jak
moze, a tylko w nadzwyczajnej koniecznosci
odwaza si¢ na postawienie nowego budynku,
Niektdrzy 54 jeszcze na tyle szczesliwi, ze
przynajmniej cz¢s¢ potrzebnego drzewa moga
wzigé ze swego lasu, ale najgorsza sprawa
z poktryciem budynku. Dachéwka jest za cigz-
ka, za droga i jako jedyny wybieg pozostaje:
papa. Powstajg w ten sposéb te smolowane
pudia, od ktérych odwraca si¢ kazdy przyja-
ciel natury., Wieéniak nie ma pojecia jak sieg
podobne dachy pokrywa, na kazdym kroku
powstaja bledy, a nastgpnie poprawkom nie
ma korica, Spotykalem takie domy po 25

latach zupelnie sig rozpadajgce, — podczas gdy  wig. s,

stuletnic — sfomg pokryte starce do dzi$ dnia
stoja rzesko, Grzeszy si¢ bezodpowiedzialnie wobec
ludu, zabierajac mu dach stomiany, Niezaleznie juz

= 1
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D I 1
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Fig. 6. Dom mieszkalny na Kaszubach z pojedynczem podsieniem.
A Izba mlieszkalna, b Alkierz, ¢ Sien, d Podsiente, ¢ Izba, f Komin, g Ogni-

sko, h Piec.

od tego, ie wykorzenia si¢ zupelnie wlasciwe bur
downictwo ludowe, ponosi lud przez to dotkliwg
materyalng szkode.

W Szlezwiku i Holsztynie juz lepiej pod
tym wzgledem, Tam wdal si¢ w t¢ sprawe
sam hrabia holsztynski. Stara si¢ on o bu-
dowe praktycznych mieszkan, przyczem miej-
scowy sposob budowania jest branym pod
uwage. Mianowicie stara si¢ wiesniakom za~
trzymaé dach stomiany, ktéry dla danej oko-
licy, oraz dla catych Dolnych Niemiec uwaza
jako odpowiadajacy celowi.

Niechby si¢ przeciez kto ujal za uciénionym
szczepem Kaszubdw.

Nie bede sig spieral, ze dach stomiany
w  wielkich, zaml-cmqtych miejscowosciach
sprzyja rozszerzeniu sig ognia. Tam powinny
obowiazywaé przepisy policyjne. Ludzie sa
tam maje¢tniefsi i okazu]a( w1qce] ztrozumienia
w obchodzeniu si¢ z papg i dachéwky. Takze
i materyaly wobec wygodniejszych komunika-
cyi sa tansze i latwiejsze do nabycia, jednak

w malych odleglych wsiach Kaszubéw domy gy .
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Dom na Kaszubach.

i poszczegodlne gospodarstwa sg zwykle w sobie
zamkniete, Skupionych szeregow domow prawie
si¢ nie spotyka, obawa zatem szybkiego rozszerze-
nia si¢ ognia w zasadzie odpada,

Pozostawaloby do Zyczenia, — aby policya bu-
dowlana nie postepowala tak biurokratycznie, lecz
w kazdym poszezegélnym wypadku uwzgledniata
szezeg6lne stosunki miejscowe,

Stowa te pisze z malej wsi kaszubskiej. Z trzech
stron ochrania ja jezioro przed wdarciem si¢ naj-
nowszych zapedéw kulturalnych, Z czwartej strony
ciemny las sosnowy, podobny do ciemnego muru,
zdaje sig ochraniad oko]tcc przed obcyml wplywami,
To tlumaczy, Ze ta miejscowosé do dzi§ dnia tak
czysto zatrzymala swoj charakter kaszubski.

Samotne sosny rozposcierajg swe sekate konary
nad mchem pokrytemi strzechami, a cala wie$
lezy tak cicho u$piona nad zarostym olchami brze-
giem jeziora, jak gdyby nic nie wiedziala o wirze
zycia gdzieindziej.

Dom na Kaszubach.
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DROBNE WIADOMOSCI.

& Parafia Rabki, tyle cenionego w Polsce miejsca ka- - Zakonczajac  ten rocznik dolgczamy w tablicach
pielowego, z biegiem czasu tak sig rozrosla, Ze juz dawno zaréwno, jakotez i w tekscie kilka prac, ktore sluza do
nie wystarczal jej koscidlek drewniany zbudowany w wie- uzupelnienia poprzednio podanych, jakotez w celu 'okaz
ku XVItym. e e zania w jaki sposob te

Juz przeto w r. 1888
postanowili  parafianie
rabczanscy wznies¢ nowa
$wiatynie murowana, po-
wierzajac wypracowanie
planéw  podpisanemu.
Atoli zmiana wlasciciela
i kollatora Rabki, oraz
inne zaszle przeszkody,
powstrzymaly rozpocze-
cie wykonania projekto-
wanej budowy az do r.
1902. Rozmiary nowego
kodciola w poréwnaniu
z dawnym o wiele wie-
ksze, nie pozwolily nie-
stety uzy¢ pod budowe
dawnego cmentarza ko-
scielnego. Potrzeba bylo
obra¢ inne miejsce, co
latwo umozliwila gorli-
wo$¢ miejscowego probo-
szeza, ktéry na ten cel
oddal z caly gotowoscia Fig. 5.
cze$¢ gruntu plebanskie-

go. Rozklad i architekture kosciola pokazuja plany: nad-
mieni¢ tylko nalezy, Ze do wykonania $cian uzyto do-
brej cegly zZywieckiej, a do cokolu kamie-

nia piaskowego z okolicy. Réwniez do

szczytu portalu, do kolumien portalu ba-

bienca, do stupéw chorowych, jak i do
gZymsow wieZy, oraz Czg$CIOWO gzymsow
samego kosciola uZyto kamienia cioso-
wego.

ieza, sygnaturka i babieniec kryte sa
miedzia, sam kosciél dachowka.

Podpisany wypracowal takie wszystkie
plany szczegélowe i sprawowal naczelne
kierownictwo budowy. Wykonanie ko-
Sciola objal w przedsiebiorstwie budowni-
czy krakowski p. Kazimierz Zielinski.

W ozdobnym portalu gldwnym wyko-
nali: cze§¢ ornamentelng p. Julian Szopin-
ski, a tympanon figuralny przedstawiajacy
scene z Zycia patronki Kosciola S-tej Ma-
gdaleny p. S. Wéjcik — artysci rzezbiarze
z Krakowa. Oszklenie wzorzyste wedle
kartonéw artysty malarza p. BEugeniusza
Dabrowskiego wykonal p. Kaim szklarz
w Tymbarku.

Caly kosciél z murem okalajacym cmen-
tarz i dobudowanym do niego skladem
kosztowa¢ bedzie bez wyposazenia wewne-
trznego dotad jeszcze nie sprawionego —
okolo 150,000 koron — co na kosciét
o tak znacznych wymiarach i monumen-
talnym wykonaniu uwazaé nalezy za sume
bardzo umiarkowana.

Krakéw, w listopadzie 1gos.
S. Odrzywolski.

Projekt na dom Tow. techn.
arch. W, Ekielski.

Plan II, pigtra.

same zadania przez ro-
znych kolegéw roznie by~
waja pojmowane. A za-
tem uzupelniamy stu-
dyum kol. Maczynskiego
nad Rothenburgiem wla-
snoreczna jego aquafor-
ta, tegoz samego auto-
ra studyum nad usy-
tuowaniem projektowa-
nego kosciola parafial-
nego w Podgodrzu, wre-
szcie studyum nad roz-
wigzaniem budowy sal
balowych i koncertowych
na placu po Starym Te-
atrze w Krakowie. Spra-
wa tejbudowybyla przed-
miotem $cistego konkur-
su miedzy kol. Stryjen-
skim et K’I.xczyﬁskim, a
lkol. Pokutynskim: pier-
wsi stali na stanowisku
Dom na Kaszubach. przerobienia Starego Te-
atru na ten cel, obiecu-

jac zapewne z takiego rozwiazania finansowe korzysci,
drugi za$ proponowal zburzenie Starego Teatru i wznie-

sienie zupelnie nowej budowli. Gdy prze-
budowa ta obecnie juZ jest ukoniczona za-
pewne bedziemy mogli niebawem czytel-
nikow z nig zapoznac, tymczasem podaje-
my w tekscie szkice kol. Pokutynskiego.
Wreszcie ostatnia tablica nasza przedsta-
wia witraz wedlug kartonéw prof. Mehof-
fera, wykonany w krakowskim Zakladzie
witrazow prof. W. Ekielskiego i A, Tu-
cha a odznaczony srebrnym medalem na
wystawie wszech§wiatowej w St Louis
W r. 1904.

ar 7 wiedenskiej ,,Secessyi“. Przez dwa
miesigce (listopad i grudzien) trwajaca wy-
stawa zwigzku austryackich artystow przed-
stawila szereg prac na tle sztuki religijnej.
Ogéluy miedzynarodowy interes budzily
dziela t. z. Szkoly Beuronskiej (zalozyciel
D. Lenz, architekt, malarz i rzezbiarz, G.
Wiirger i L. Steiner, arty$ci malarze, a ré-
wnocze$nie mnisi klasztoru Benedyktyndw
w Beuron nad Dunajem), nasz szczegdlny
za$ dziela prof. J. Mehoffera, jego projek.a
1 studya do polichromii skarbca I;(atedry
naWawelu, polichromii Katedry w Plocku,
szereg szkicow witrazow dla Katedry na
Wawelu i Katedry we szwajcarskim Fry-
burgu.

Mito nam skonstatowaé¢ zupelny sulk-
ces naszego artysty, jaki odniosl gleboko
obmyslana kompozycya, $wietnym rysun-

iem i kolorytem.

Redaktor gléwny i odpowiedzialny: WLADYSEAW EKIELSKI.
Komitet redakcyjny skladaja pp.: ALFRED BRONIEWSKI, JOZEF POKUTYNSKI, EUSTACHY SMIALOWSKI, DR. JAN ZUBRZYCKI.

Nakladem Towarzystwa Technicznego w Krakowie. — Tekst i tablice odbito w Drulkarni c. k. Uniwersytetu Jagiellonskiego pod zarzadem Jozefa Filipowskiego.
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TABL. 64.

ARCHITEKT VI

SCHODY GDANSKIE W PALACU HR. POTOCKICH W KRZESZOWICACH.




