Zeszyt XI.

SWYZYNA SZTUKI«..,

Wielki po-
eta imy-
sliciel ludzkosci
Fr. Szyller bar-
dzo dosadnie
okreslil stano-
wisko artysty
w $wiecie go-
raczkowego po-
szukiwania wy-
razu dla sztuki,

mowiac, Ze tyl
ko ,btadzenie jest Zyciem a prawda sama
jest $émiercig”. Istotnie prawda sama, naga, abso-
lutna i ostateczna jest wrogg sztuce, albowiem nie
pozostawia juz nic do powiedzenia i objawienia.
Prawda taka zadowala si¢ matematyka i na praw-
dach takich, jako pewnikach, opiera ona caly szereg
swoich wywoddw. Sztuka tymczasem uzmystawia
ustawiczne dazenie ku prawdzie, jako konficowemu
wybawieniu. To dazZenie jest jej funkcyg, mé-
wiac technicznie.

Architektura w gronie sztuk pigknych ma szcze-
gélne stanowisko. Za osnowe jej stuzy z jednej
strony ta wlasnie prawda bezwzgledna, surowa,
powazna, ktéra wedle stéw Szyllera jest $miercia,
spokojem, rownowaga, a obstoneg stanowi wyraz,
ksztalt piekny, ktory przeciwnie z drugiej strony
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$wiadczy o ruchliwosci, niepokoju i niestalosci
i dlatego naprawde jest Zyciem,

Prawda zasadnicza, w architekturze tkwiaca, to
cala technika uZyta w zespole ogélnym i poszcze-
gélnym, Wyraz pigkny architekturg cechujaey to
caly $wiat ksztaltéw zewnetrznych, linji, pf;sz'
czyzn, powierzchni, zdobieri, $wiatel, kolorow, wy-
stepéw 1 zaglebien, stowem zaséb zdobniczy, przy-
stréj artystyczny czyli aparat ornamentalny.

I przypatrzmy si¢ blizej, jak zgodnie sktadaja
sie a uzupelniaja te dwa pierwiastki: technika,
piekno!

Technika ttlumaczy nam nie co innego, jak tylko
prawa ptzyrody, czerpane mocg doswiadczen ze
$wiata rzeczywistego., — Powiedzieliémy dawniej
gdzieindziej, ze ,wiedza techniczna, to za po-
$rednictwem mys$li zbadany i uporza‘diw
wany absolutyzm idealnego prawa, rzadza-
cego Swiatem zewngtrznym, w zastosowar
niu go naodwrot do $wiata zewngtrznego®,

Celem zas techniki to jedynie stalos¢ dziefa
i pewnos$é trwania, Pierwsze i drugie zabezpiecza
réwnowaga, wyplywajaca z rozkiadu i zespotu
wszelkich sit dzialajacych w materyi. Jest to za-
tem ta prawda ostateczna, ktéra tworzy spokéj,
zatem zamknigcie celu, Rzeczywiscie, technika
wywiazujac si¢ z zadania, konczy swoje posfan-
nictwo: ustala dzielo, utrwala jego istnienie. —
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Rys, 140, Rzut przyziemia Szkoly Handlowe] w Kielcach.
Arch, Henryk Gay.

Skoro architekt technicznie wykona w ten spo-
sob dzielo, juz zamyka czynno$é swoja ja.ko te-
chnik. Dzielo istnieje niewzruszonoscia swoj, od-
pornoscia na wplywy i dzialania, opiera sig¢ cza-
sowi mocg prawdy.

~ Strona zas$ estetyczna calkiem odmiennie sig
przedstawia. Jej celem, odnoénie do architektury,
to obslonienie szkieletu technicznego, aby naga
prawdg techniczng przystroi¢ dla oka przyjemnie.
Artysta w ten sposéb poszukuje ksztaltéw, ktore
on tworzy na podstawie poczucia wewngtrznego
na to, aby one przeméwily nawzajem do uczué
widza,

To tez, aby architekt tworzyl w scistem sto-
wa znaczeniu, — nie potrzebuje juZ trzymacd sig
prawide! koniecznosci, ale przeciwnie dowolnie
rozporzadza linjami i plaszczyznami wedle zapa-
trywania wewngtrznego, W uzupelnieniu dzieta
zatem powiedzie¢ mozemy, ze ten zaséb ksztals
tow to ,,za posrednlctwem uczucia uporzacdf
kowany i zbadany absolutyzm zewngtrznej
formy, objawiajacej ide¢ wewngtrzna, w za-

Rys. 142, Polska Szkola Handlowa w Kielcach,
Arch, Henryk Gay.
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Rys. 141, Rzut I-go pigtra Szkoly Handlowej w Kielcach,
Arch, Henryk Gay.

stosowaniu jej naodwrot do Swiata wewng-
trznego"

Widzimy tutaj zadanie architekta-artysty, pole-
gajace na tem, aby wprowadzi¢ w dzielo rozmai-
tos¢ w przeciwienstwie do jednosci prawdy, jaka
wyobraza technika sama. Dowolnogé, swoboda
uczucia i wyobraznia bujna upigkszaja dzieto, ktére
samo w sobie konstrukcyjnie pojgte byloby rzeczg
nuzaca, odpowiadajaca $mierci, Szukanie, czyli
bladzenie za ksztaltami najbardziej technice odpo-
wiadajacemi, to zycie architektury, to jej istota,
W ten sposdb artysta poczyna wlasciwie zadanie
swoje: wprowadza ruch, zajecie, ozywienie. Skoro
architekt wystapl tak przed $wiatem z wyrazem
uczué swoich dla pigkna ksztattowego, juz obudzi
poczatek bladzenia na polu artystycznem, bo tez
wszelkie usifowania w tym wzgledzie s3 tylko
daZeniem nieskoriczonem ku rozwigzaniu zadania
formalncgo architektury, Dzielo istnie¢ poczyna
rozmaitoscia ksztaltow swoich, odbxja]qcych od
ksztaltéw innych, bawi odmiennoécza‘ pojecia, wie-
lostronnos$cia wzruszenn i oslong prawdy techni
cznej.

Takie jest postannictwo ar-
chitektury z punktu widzenia
ogélnego, filozoficznego.

Styl zatem nie jest czem in-
nem, jak gonieniem uczucia
kszta{towego za najlepszem
przystosowaniem si¢ do danej
techniki i za najwierniejszem
tlumaczeniem prawdy techni-
cznej.

Czy ta piramida egipska, kto-
rej technika niewzruszona le-
dwie s}abac szatg artystyczng jest
przybrana, czy ta mala $wig
tynia grecko-egipska na wy-
spie Philae z rzedami stupow
o g}owzcach kiehchowa,tych czy
ta wieza wiatrow Androni
kosa w Atenach, czy okragla
swigtynia w Tivoli, czy ta ka-
zalnica w chrzcielnicy Pizanskiej
Mikotaja Pizanczyka, na ktérej
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Rys. 143. Rzut II-go pletra Szkoly Handlowej w Kielcach.

Arch. Henryk Gay.

przebija mlodziericza sita polaczenia gotyku z odro-
dzeniem — czy wreszcie katedra §w. Pawia w Lon-
dynie lub zamek Piastowski w Brzegu — wsz¢dzie
widzimy $cisle biorac, owoc kojarzenia umiejgtno-
$ci technicznej danego czasu, z wyrazem zewng-
trznym poczucia artystycznego, ktore stuZy za
obtoke dla techniki,

Technika ciggle postgpuje, kroczy naprzéd, cho-
ciaZ jest w istocie rzeczy niewzruszong. Zmienia
sposoby zeskladéw swoich czyli konstrukeyi, jak-
kolwiek opiera si¢ na staltych i pewnych podwa-
linach prawd fizycznych. — W tym wzgledzie
spostrzegamy w historyi zadziwiajace przyklady
$miatosci rozumu ludzkiego zwlaszeza tam, gdzie
zespol polegal sam na sile facznodci wlasnej a nie
na wytrzymalosci zelaza.

Przyznaé tez musimy, iz dzisiejszd technika za
tlo architekturze stuzaca, duzo cierpi przez wpro-
wadzenie poziomej linji zZelaznych diwigaréw. —
W konstrukcyi zelaznej poziomej tkwi bowiem
réwnowaga i spokéj az do granic doprowadzo-

na. — Obstona takiej techniki data rzec mozZna
poczatek najnowszemu kierunkowi sztuki, ktdra
nauczyliémy si¢ mieni¢ i w architekturze ,se-
cesyag"“.

Chodzi jej dzisiaj o przeciwdzialanie tej $mierci,
temu spokojowi, tej prawdzie niezaprzeczonej, iz
Zelazo jest pewna podporag — a uskutecznia to
przez wprowadzenie w istotg architektoniki catej
gamy linji falistych, plynnych, esowatych i buja-
jacych lub plasajacych. Linje te wszakze nie prze-
staja by¢ w niezgodzie z watkiem materyalnym,
z ktérego s3 wykonane, dlatego odczuwamy bez-
wiednie pewna feszcze niestosowno$é, jaka tu cig-
gle zachodzi.

Uczucie bowiem, cho¢ jest zmienne w sobie,
co do chwili, co do zabawienia oka i zmystéw,
mimo to jest jedno i to samo przez wieki 1 przez
narody. Dla wyobrazni naszej chcemy zgody mig-
dzy ksztattem linji a jej tlumaczeniem — migdz
charakterem jej a wlasciwosécig watku ma.teryaz
nego.

Nie tyle w cegle, ile w zelazie nie mozna sobie
wprost usprawiedliwi¢ tych linij falujacych, kto-
remi dzi$ architektura zaczyna si¢ tak chetnie po-
stugiwaé, Bylyby one jeszcze najwlasciwsze przy
ciosie migkkim lub przy drzewie — ale pierw-
szego prawie nie uzywamy dla drogosci — dru-
giego dla nietrwatosci.

Chcac przypusceié, iz czasy dzisiejsze zdobgda
si¢ na styl wlasny, musielibysmy wiedzie¢, Ze
poczucie nasze wewngtrzne zdota odnale$é ksztalty
nietylko odpowiedniejsze ale i najodpowiedniejsze
dla watku zelaznego i ceglanego, jakiego gtéwnie
uzywamy i ze ksztalty te beda malowaly wyo-
brazenia nasze, dzisiejsze, duchowi czasu wlasciwe,

W kazdym stylu architektonicznym widzimy
to fatwo, W kierunku dzisiejszym, nowo-pulsuja-
cym jeszcze tego niestety stwierdzi¢ nie moZemy!

B W W%

II. KONGRES MIEDZYNARODOWY W GENEWIE.

(Ciag dalszy).

V rozleglego. —

asciwie trudno to bardzo objaé w krét

czne o$wietlenie nie zastapi nigdy ciepla i $wia~
tfa naturalnego.

(€

Dlatego nie si-
limy si¢ na dokladne ze-
stawienie tresci — rzucis

my tylko okiem na naj-
wazniejsze my$li i opinie
powag naukowych.
»Czlowiek jest stworzo-
ny do Zycia na wolnem
powietrzu“ — tak wyrazit
sig dr. L, Ort. Morejon,
Wedle niego nic niema
dla cztowieka szkodliwsze-
go, jak zamykanie sig
w ciasnych przestrzeniach,

dzie sztuczne cieplo15ztus  gye. 144, Rzut ku gérze na sklepienie koiciola w Starym Wisniczu,
Y g
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koéci calog¢ przedmiotu niezmiernie

Artysta-malarz prof. J. Mikulski.
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Odnosnie do mieszkan strézéw przytacza tenze
autor, ze w Hiszpanii s3 miasta (jak St. Séba-

stien), w ktdrych nie istnieja
wcale stréze domow, a porzadki
-wykonuje stuzba kazdego pig-
tra, — W Madrycie mieszka-
nia dozorcéw domowych s3
wprawdzie dopuszczalne, ale po
najwiekszej czesci muszg byc
uwazane jako ogniska zarazy
(comme des foyers d’infection).

Zresztg mieszkania podstry-
chowe s3 w tym wzgledzie
lepsze anizeli podziemne, albo-
wiem ani wilgoé ani kurz uli-
czny nie udziela im sig w tak
znacznym stopniu,

Ciekawe bardzo s3 spostrze-
Zenia i obliczenia dotyczace spra-
wy o$wietlenia storicem do-
moéw. Laczy sig ona ze szero-
kos$cig ulicy, Szeroko$é ta ma
mierzyé 1/, do 1%/, wysokosci
domoéw, — Ulice pierscieniowe
maja byé 40 m. szerokie, Kraje

ogatsze wzigly sobie za zada-
nie przyszlosci rozszerzenie ulic
waskich i w tym celu przezna-
czaja wielkie sumy — u nas nie-
stety jest to rzecz prawie nie
do uchwycenia.

Bardzo obszerna i wyczerpujaca praca o ,mie-
szkaniach piwnicznych® zastuguje na uznanie. Jest

to wprawdzie wynik badan, od-
noszacych sig do mieszkan pod-
ziemnych tylko jednego miasta
Zizkov, wlasciwie przedmie-
scia Pragi, ale pouczajg one
wiele a oparte na liczbach po-
daja cenne wskazowki,— Oka-
zuje sie z tego, ze dla zdro-
wotnosci miasta najszkodliw-
sze sa tylko mieszkania pod-
ziemne i Ze od umniejszenia
ich liczby, ba zupelnego znie-
sienia zalezy poprawa stosun-
kéw zdrowotnych, Najlepszym
przykiadem jest miasto Wie-
den, ktére dzigki energii po-
licyi budowniczej ograniczylo
juz bardzo ilo$é mieszkan pi-
wnicznych, z czego okazala
si¢ korzys¢ widoczna, bo gdy
miedzy r. 1871—1880 $mier-
telno$¢ na gruzlice wynosila
32'9 na 1000, to w latach
1881—1890 wynosita ona tyl-
ko 27's5, w latach 1891—1900
juz tylko 22'6.

Co do mieszkann robotni

czych, s3 one i u nas nie mniej wazne jak po in-
nych miastach Europy. ,Kleska spoleczna prze-

247

[ an

x h p
= 4 14 = a
e N A |
3 o 3 E(E T
T Sl 0 ; AT Y o
73 (-] ¥ e
o L}
A = 3 L4 " -
] i
— Fl W
[ \ . h L
a K, M -
]_ 1
1]
ar (s - "‘: T
3 - q
3
tlp o S
N
t
Rys. 145, Rzut poziomy kosdciola w Porgble Radlnej,
Arch, Dr, J. S, Zubrzycki. Do tabl. LL

Arch, Dr, J. S, Zubrzycki,

Rys. 146, Przekrodj kosciola w Porebie Radlnej,

Do tabl, LI,

ludnienia mieszkan jest dzisiaj jedna z najpowa-
#niejszych” powiada autor. Byé moze, Ze zgdania

na razie idq za daleko, twiers
dzac jako w jednym pokoju nie
powinno mieszka¢ wigcej osob
jak dwie i jako kazdy robotnik
winien posiadaé swéj dom wia~
sny — a jednak stalo si¢ to ce-
lem dazen za granicg, gdzie do-
statek jest powszechnym. Mie-
szkania takie i domy maja pra-
wo zadania ulic tem zdrowo-
tniejszych, ile ze biedni przeby-
wajg wladciwie na ulicach, tu
si¢ ogrzewajg, tu odpoczywaja,
tu S$wiatla i powietrza uzywa-
ja. Dzieje sig tymczasem przecis
wnie, ze domy najubozszych
musza weciskaé si¢ w ulice naj-
ludniejsze i najwezsze, a domy
wystawne i wille zajmujg miej-
sca przy ulicach najszerszych,
ogrodach i placach, — Dlatego
sprawa mieszkan robotniczych
musi by¢ sprawg dobra spote-
cznego. Niema kongresu zdro-
wotnego, aby jej nic rozpatry-
wat, Précz tego polozono obe-
cnie wielkg wage i na to, aby
sita wiatru mogta objaé kazda
czg$é domu i mieszkania. Uni-

ka¢ w tym celu nalely stanowczo podwérzy
zamknietych, gdzie ani slofice ani wiatr nie

moze si¢ przedostaé, Schody
i podwérza majg byé jakby
przediuzeniem ulic, Okna maja
sigga¢ niemal od podtogi do
powaly, aby $wiatlo i prze-
wiew powietrza do nich mial
jak najlatwiejszy dostep.

Inspektor Michielse w wy-
kladzie swoim pod tytulem:
»O koniecznosci dozorowania
mieszkan robotniczych” kla-
dzie znowu nacisk na potrzebg
pilnowania warunkéw ich zdro-
wotnosci, Musza zatem istnieé
przepisy dokladne w tym kie-
runku. Jest to zadanie tak je-
dnostki kazdej, jak ogétu, zwla-
szcza wladz rzadowych 1 samo-
rzadu. Wiadze zaprowadzi¢
winny urzedy szczegdlowe,
ktoreby pouczaly i przestrze-
galy, by przepisy zachowy-
wano.

Zajmujace rowniez sg wy-
wody p. Longerey’a i Morax’'a
nad prawidlami i $rodkami,
dazacymi do uzdrowotnienia

mieszkan wiejskich. W naszych warunkach rzecz
ta wymagalaby osobnych studyéw, do naszego
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polozenia zastosowanych. Jedynie sprawa dostat-
czenia wody zdrowej jest tu ogdlnie wazng, —
I w tym wzgledzie czasby juz, abysmy posiadali
odnosne przepisy i aby wiadze krajowe lub po-
wiatowe u nas sprawowaly dozér wiasciwy.
Prof. Bieler z Lozanny opracowat ciekawe za-
danie pod tytulem ,Zdrowotno$é stajen”, Dla
szczuplosci miejsca nie moZemy szerzej o tem
moéwié, chociaz cel jest wazny. Rzecz o stajniach
taczy si¢ niejako z kwestyg zabezpieczenia mie-
szkann od much i komaréw. Znalezliémy na kon-
gresie i w tym kierunku osobng pracg p. J. Va-
lerio. Zada on, by i u nas w krajach zimniej-

szych uZywano w tym celu siatek metalowych
nietylko w oknach lecz i w drzwiach nawet —
przyczem siatki takie w oknach odgrywaja jeszcze
1 inng rolg, mianowicie wstrzymujg kurz uliczny,
przepelniony miazmatami,

Nalezatoby zwrécié i u nas baczniejsza uwage
na niedostatki zdrowotne po hotelach wystepu-
jace, zwlaszcza po hotelach drugorzednych a szcze-
golnie po miasteczkach, gdzie panujg stosunki
urggajace porzadkowi najprymitywniejszemu! —

adze czuwacby winny, aby jednostka nie pa-
data tu ofiara nietadu i niedbalstwa!
Dok. nast.

W &

VII. MIEDZYNARODOWY KONGRES ARCHITEKTOW
W LONDYNIE.

Na ostatnim VI kongresie ar-
chitektéw, ktéry si¢ odbyl w r.
1904 w Madrycie, obrano jako
miejsce przyszlego kongresu Lon-
dyn i polecono Krdélewskiemu
Instytutowi Architektéw Brytan-
skich (,Royal Institut of British
Architects’) zaja¢ sig urzadzeniem
kongresu.

Komitet wigc wykonawczy
kongresu VII-go sktadatl si¢ z naj-
znakomitszych architektéw an-
gielskich, jak: John Belcher, Sir
Aston Webb, Alexander Graham,
T. E. Collcutt, John Slater, John
W. Simpson, Reginald Blomfield,
R. S. Balfour i in.

Kongres odbywatl si¢ pod pa-
tronatem kréla Edwarda VII i ho-
norowem przewodnictwem ksig-
cia Walii. Gospodarzem kongre-

su byt Krélewski Instytut Archi-

VIINTERNATIONAL | tekiéw Brytaskich.  Prezesem
" = Zjazdu byt John Belcher, prezy-

CONGRESS OF [16 21 dent tegoz Instytutu; sekretarzem
ARCHITECTS JVLY jeneralnym arch. J. W. Locke.

Kongres trwat tydzien: rozpoczat
sie 16-go, zakonczyi
21-go lipca r. b. Byt
on najliczniejszym ze wszystkich dotychczasowych

Rys, 147, Znak kongresu.

architektonicznej, niezmiernie ciekawej i bogatej, przedstawiajacej
w przepysznych fotografiach, rysunkach, zdjeciach z natury i szcze-
goélach historye architektury angielskiej, poczawszy od XI wieku
az do najnowszych czaséw. Osobne sale podwiecono architekturze
romanskiej, gotyckiej i renesansowej; wreszcie oddzielnie wysta-
wiono dziela wspdiczesnych architektéw angielskich; w gtéwnej
sali, gdzie odbywaly si¢ obrady kongresu, urzadzono wystawe
prac w zakresie malarstwa wodnego, w ktérem Anglicy tak
celuja.

Oficyalne otwarcie kongresu odbylo sig¢ tegoz dnia po potu-
dniu z wielka uroczystodcig w sali ,,Guildhall'u® (ratusza) przez
Lorda Mayor'a Londynu. Prezes zjazdu, arch. Belcher, wyglosit
mowe powitalng, poczem przemawiali kolejno przedstawiciele
wazniejszych 15 panstw, reprezentowanych na kongresie.

Wieczorem odbylo sie przyjecie czlonkdw zjazdu w ,Burling-
ton House“ przez Krdlewska Akademie Sztuk pieknych. Naza-
jutrz (17 lipca) rozpoczely sie obrady kongresu.

Komitet miedzynarodowy kongreséw architektonicznych umie-
$cit na porzadku dziennym VII-go kongresu dziesied nastepuja-
cych tematow:

I. Wznoszenie budowli monumentalnych, przeznaczonych dla
pafstwa i dla miast, przez platnych urzednikdéw.

2. Prawo wlasnosci artystycznej dziet architektury oraz prawo
wlasnosci rysunkdw architektonicznych,

3. Konstrukcye zelazne i Zelazno-betonowe.

4. Ksztalcenie publicznosci w architekturze.

5. Kwalifikacye prawne architekta,

kongreséw architelktonicznych, Ogélna liczba ucze-
stnikéw wynosita okolo 1700; z tego wigksza czes(,
oczywiécie, stanowili architekci krdlestwa Wielkiej
Brytanii, okolo 1000 0séb; reszte — architekci roé-
snych narodowosci, a mianowicie: Francya miata
okolo 180 przedstawicieli; Niemcy 9o; Stany Zjedno-
czone Bo; Belgia 75; Hiszpania 50; Wegry 30; Wio-
chy 25; Austrya 151 t. d.

Nawet Indye, Australia, Afryka i Japonia miaty
swych przedstawicieli. Rosya miata trzech delegatéw;
przedstawicielem Polakéw na kongresie byl jedynie

nizej podpisany, przyczem w liscie czlonkow, utoZo- ]

nej wedlug panstw, nazwisko jego umieszczone byto .
oddzielnie pod nagtéwkiem: ,Poland“. [

Honorowymi czlonkami kongresu oraz oficyalny-
mi przedstawicielami panstw poszczegélnych byli 1
miedzy innymi: prof. Otto Wagner z Wiednia (Au- |
strya), J. Berczik (Wegry), J. Caluwaers (Belgia), H. |
Daumet i J. M. Poupinel, sekretarz jeneralny mig-
dzynarodowej komisyi kongresowej (Francya), M. E.
Cannizzaro i A. d’Andrade (Wiochy), Dr. Stuebben
i H. Muthesius (Niemcy), J. T. Cuypers (Holandya),
R. Velasquez Bosco (Hiszpania), prof. Clason (Szwe-
cya), V. Dahlerup (Dania), prof. Benois i R. Boker
z Petersburga (Rosya), S. Czujo (Japonia) i t. d.

Okotlo 150 Stowarzyszef architektonicznych i Zwia-
zkéw zawodowych Anglii, Europy i Ameryki przy-
slalo na kongres swych delegatéw.

Kongres rozpoczat sie 16-go lipca od rana w gid-

wnym lokalu kongresowym, w t. zw. ,Grafton Gal-
leries#, gdzie odbylo sie zebranie informacyjne ucze-
stnikdw Zjazdu, oraz otwarcie specyalnej wystawy
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6. Architekt-rzemieslnik, czyli w jakim stopniu winien archi-
tekt otrzymywad wyksztalcenie teoretyczme i praktyczne w rze-
miostach. L .

7. O przeprowadzaniu ulic i pozostawianiu przestrzeni wol-
nych w miastach. . . ; .

8. Kontrola architekta nad innymi artystami i rzemieslnikami
przy wykonywaniu gmachéw panstwowych i uZytecznosci pu-
blicznej,

9. ddpowiedzialnoéé wiladz panstwowych przy konserwacyi
zabytkéw historycznych i narodowych, .

10. Sprawa migdzynarodowych konkurséw architektonicznych.

Na kazdy z powyzZszych tematéw nadestano na kongres od-
powiednig liczbe odczytéw i referatéw, ogétem okolo 70, wypra-
cowanych badz to przez pojedyncze jednostki, badZ tez przez
cate Stowarzyszenia i Zwiazki architektoniczne. Z powodu tak
bogatego materyalu i licznych zapowiedzianych referatéw, a krot-
kiego stosunkowo czasu, posiedzenia kongresu odbywaly sig je-
dnocze$nie w dwéch miejscach: w gldéwnym lokalu kongreso-
wym, we wspomnianych wyzej galeryach Graftona, oraz w gma-
chu Instytutu Architektéw Brytanskich., Obrady, jak zwykle
w takich razach, odbywaly si¢ do$¢ pospiesznie: referaty odczy-
tywano przewaznie w streszczeniu; ,in extenso” maja byc¢ one
drukowane w szczegélowem sprawozdaniu z kongresu. )

Urzedowemi jezykami kongresu byly: angielski, francuski,
niemiecki i wloski, obrady jednakie toczyly si¢ przewaznie po
angielsku, gdyz nawet cudzoziemcy, w miare moznosci, postu-
giwali sie tym jezykiem. To tez kongres w znacznej czedci byl
kongresem angielskim: architekci angielscy, ktérzy byli w wig-
kszo&ci, traktowali przewaznie kwestye z czysto angielskiego
punktu widzenia, co tez odbijalo sie niejednokrotnie na uchwa-
lach kongresu.

Z powodu braku miejsca nie sposéb jest przytaczal tresd
wszystkich referatéw oraz dyskusyi nad niemi; w paru wiec
tylko stowach podajemy najwazniejsze punkty zasadnicze oraz
ostateczne uchwaly, powzigte przez kongres,

Temat I ,,Wznoszenie budowli monumentalnych, przezna-
czonych dla panstw i miast, przez platnych urzednikédw.

Podstawa do dyskusyi na temat powyzszy byl odczyt prof.
Wagnera z Wiednia, w ktérym autor stara sig¢ dowies¢, iz praw-
dziwy artysta nie poswieci si¢ nigdy karyerze urzedniczej, gdyz
krepuje ona i zabija jego talent, indywidualnos¢ 1 smak artysty-
czny; wladze wiec nigdy nie beda posiadaly, jako urzednikow —
prawdziwych artystow. Ze za$ wiadze, zardwno panstwowe jak
i miejskie, majg dwigty obowiazek uprawiania sztuki, a wiec
gmachy przez nie wznoszone winny nosi¢ pigtno artystyczne,
stad wniosek, iz wykonywanie gmachdéw publicznych winno by¢
powierzane nie platnym urz¢dnikom-budowniczym — lecz wy-
bitnym architektom-artystom.

Arch. G. Oakley Totten z Ameryki powiada, iZ w Stanach
Zjednoczonych na mocy prawa z r. 1893 budowa gmachdéw pu-
blicznych powierzana by¢ mozZe jedynie droga konkurséw archi-
tektonicznych.

W sprawie tej kongres powzial uchwate nastepujaca:

,,Poizdanem jest, aby w interesie zardéwno wiadz i pu-
blicznosci, jak réwniez w interesie sztuki architektonicznej,

Rys. 160, Z teki architekty Stefana Szyllera.

wiladze panstwowe, prowincyonalne i miejskie powierzaly
dziela architektury jedynie tylko wykwalifikowanym archi-
tektom, badzZ to droga konkurséw, badz tez w inny sposéb',

Temat II. ,Prawo wlasnoéci artystycznej dziet architektury
oraz prawo wlasnosci rysunkéw architektonicznych’.

Arch. M. D. Pablo Salvat z Barcelony podaje nastgpujacy
projekt zabezpieczenia prawa wlasnoéci artystycznej dziet archi-
tektury (Artistic copyright):

1. Wiasnos$¢ w dziale sztuki architektonicznej powinna opie-

rat¢ sie na tych samych prawach, jak wiasnoéé intelle-
ktualna w ogdle.

2. Kazde panstwo winno okresli¢ czas trwania wlasno-
4ci, nie mniejszy jednak niz lat 25 od czasu $mierci au-
tora.

3. W Zzadnym wypadku projekt, t.j. idea architektoni-
czna nie moze by odtwarzana bez zgody autora.

4. Dzieto architektury nie powinno by¢ nigdy odtwa-
rzane bez zgody autora, ani w calodci, ani tez w szczegé-
tach, dla jakichkolwielkbadZ celéw, majacych zwiazek
z konstrukcya.

5. Wolno odtwarza¢ dzielo architektury zapomoca
rzezby, malarstwa, rysunku, fotografii i t. p., o ile autor
wyraznie nie sprzeciwia sig temu.

6. Zagwarantowanie prawa wlasnosci dziel artysty-
cznych, a wigc i dziel architektury, nie wymaga zadnych
specyalnych formalnosci: podpis i data wystarcza.

7. Przekazanie prawa wlasnosci artystycznej odbywa
si¢ podobnie jak odstapienie wtasnosci ruchomej i opiera
si¢ na umowie dobrowolnej stron.

8. Autor winien przy odstepowaniu prawa wlasnosci
zaznaczy¢ punkty, co do ktdrych pragnie prawo wiasnosci
zatrzymad.

9. Wszelka umowa bez zastrzezen pociaga za soba od-
stapienie prawa wlasnosci réwniez bez zastrzezef.

10. Przekazanie prawa wlasnosci, nawet bez zastrze-
Zen, nie pozbawia autora prawa reprodukcyi swych dziet,
nabywca jednak moze, w wyjatkowych wypadkach, do-
magaé si¢ prawa sprzeciwienia si¢ temu.

Projekt powyzszy popiera p. Georges Harmand, adwo-
kat przy , Cour d'Appel“ w Paryzu, angielscy zag archi-
tekci zadaja ustanowienia przez parlament prawa, zabez-
pleczajacego wiasnosd artystyczna dziel architektury.

Kongres wydaje w tej kwestyi opini¢ nastepujaca:

Rys. 149, Patac Zwiazku Szwajcaryi w Bernie,
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I ,Architekt platnym jest za wykonanie budynlku,
wszystkie zas rysunki i papiery, przygotowane przez
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niego w tym celu, pozostajy bezwarunkowo jego wia-
snoscia“.

2. ,Rysunki architektoniczne wyrazaja mys$l architekta
oraz idee architektoniczna dziela; budynek zaé jest odtwo-
rzeniem w naturze rysunkdéw architektonicznych®,

3. ,,VII-my miedzynarodowy kongres architektéw w Lon-
dynie r. 1906, powolujac si¢ z jednej strony na postanowie-
nia w przeciagu lat ostatnich miedzynarodowych kongre-
séw architektéw oraz migdzynarodowego kongresu wiasno-
§ci artystycznej, zaréwno jak miedzynarodowego Zwiazku
literacko-artystycznego (w Madrycie r. 1904); przypominajac

z drugiej strony protokdl konferencyi dyplomatycznej w Pa-
ryzu w r, 1896, ktéra mdéwi o zupelmem zabezpieczeniu
wiasnoédci dziet architektury; wreszcie opierajac si¢ na pra-
wie hiszpanskiem z r. 1879 i prawie francuskiem z r, 1902
o wiasnosci dziel architektury — wyraza opinie, iz:

nDziela architektury winny by¢ zabezpieczone przez wszyst-
kie prawa oraz umowy (konwencye) migdzynarodowe na
réwni z innemi dzietami artystycznemi®.

Tadeusz Szanior, architekt.
Dok. nast,

g W W

UZASADNIENIA SEDZIOW XVI KONKURSU W WARSZAWIE,

(Dokonczenie),

wZAGLOBIE — POMIANY.

Kosciél pomyslany bez powagi. Uderza nadmiernie diuga
linia dachu, Baszta na rogu pomyslana bez zrozumienia. Brak
organicznej caloéci, Zbidr, a raczej lepienie, wiele przedstawia
do Zyczenia. Rzut pomyslany dobrze i bogato rozwiniety.

Koszta budowy o wiele koszt przewidziany w warunkach
przeniosa.

»BOLESLAW KRZYWOUSTY".

Kosciol ten zdradza wiele powagi, jednolitosci i twodrczosci,
jednak stosowniejszy by¢ moze w Syryi niz na ziemiach pol-
skich (catkiem niemal obcy duchowi naszego romanizmu i robi
wrazenie kosciola starochrzescianskiego).

Zespdl da sie latwo wykonaé w wapniaku i daje zapewnienie
mocy oraz odpornofci na wplywy klimatyczne. Tylko kopuly
i zbocza wiezy wiele pod tym wzgledem zostawiaja watpliwosci.
W wystawie bocznej brak przypdr. W wiezy nadto gwaltowne
przejécie z kwadratu do kola, we-
wnatrz nierozwiazane pod wzgle-

odpowiada charakterowi $wiatyni. Stawianie slupdw doryckich
na ziemi bez uwidocznionej podstawy jest niewladciwe. Wnetrze
#le o§wietlone. Calos¢ zajmujaca i wydatna. Powazne obawy
budzi zespdl tej Swiatyni, w ktérej empora wiezy nie odpowiada
warunkom naszej wilgotnej zimy, jesieni i wiosny. Zastosowanie
belek kamiennych na stupach ze wzgledu na wapniak budzi
obawy. Rzut kosciola przedstawia wiele do Zyczenia, zwlaszcza
rozwiazanie czesci kaplanskiej. Szereg przypdr wewnetrznych do
szczesliwych pomysldw nie nalezy. Koszta budowy prawdopodo-
bnie w warunkach konkursu.,

+Z OPOKI“,

Autor umiejetnie i do&¢ harmonijnie, opierajac sig¢ na zebra-
nym dotad materyale, pomyslal stron¢ zewngtrznej budowy, Na
podniesienie i uznanie zasluguje oryginalnoéé¢ pomystu. Brak je-
dnak charakteru $wiatyni i brak oswietlenia dostatecznego wne-
trza, Wystawa zewnelrzna nie wyplywa z potrzeb zespolu.

Rzut nie pozbawiony oryginalnosci, jednak za zupelnie do-
datnio rozwiazany uchodzi¢ nie
moze.

dem zespolu, — Wieza jest poza
czebcia kaplanska.

Rzut dobrze rozwinigty dal
moze pickne i bogate wngtrze.
Koszta budowy prawdopodobnie
w granicach warunkéw konkur-
sowych,

»W. C. P.“ Wzorem chalupy
podcieniowej.

Chalupa a kosciét stanowczo
podobienstwa mie¢ nie powinny.
To tez pomyst nie daje wrazZenia
i powagi swiatyni. — W zespole
nieszczesliwie pomyslana wieza,
gdyz opady z dachéw stale za-
wilgacaé beda mury, na co i nie-
udolny rysunek rynny nie po-
radzi. Uklad planu niezdarny. —
Koszta budowy z wapniaka praw-
dopodobnie mniejsze od przewi-
dzianych w warunkach. Dach bez
zespolu.

sy ¥

Dot udatny zbidr, nie zawsze
organicznie w catos¢ powiazany
z motywow znanego nam dotych-
czas krajowego budownictwa. Ma-
1o pomnikowosci i trzymania sig
w masach. WrazZenie przylepia-
nia i dobudowy.

Rzut zaciemniony dobudowa-
mi, zreszta dobrze co do wngtrza
kosciola rozwiazany.

Koszta ze wzgledu na doéd
Pproste zewnetrzne strony praw-
dopodobnie w granicach warun-
kéw konkursu.

»ECHO*,

Autor rozwinal sporo pomy-
stowosci i umiejetnego wprowa-
dzania zebranych dotychczas ma-
teryalow budownictwa polskiego.
Kosciol jego nie pozbawiony pe-
wnej dozy fantazyi tworczej, —
Wybornie rysowany z poczuciem
artystycznem i tradycyi archi-
tektury polskiej. Lecz calosC nie
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Rys, 161, Dom w Norymbergii,
Rysunek architekty Stefana Szyllera.

Koszta budowy prawdopodo-
bnie w warunkach konkursu,
Pomyst dobrze rysowany.

+ARS DEO*.

Autor pomystu zrgcznie po-
taczyl motywy, przejawiajace sig
w naszych kosciotach. Rzut bar-
dzo dobrze pomyélany i bogaty
w ukiadzie. Sylweta wiezy pickna
i ma wdzigczne zwienczenie ,ma-
ryackie.,

Zespél wykonalny w wapnia-
ku, do klimatu przystosowany.
Koszta budowy odpowiadaja wy-
maganiu konkursu, Wytrzymana
skala calego projektu, ktéry od-
znacza si¢ na konkursie i naleZy
do grupy najlepszych.

»N. D#
w 2 kwadratach.

Mniej szczesliwa kompilacya.
Portale i zakonczenie wiezy nie-
szczesliwe co do pomysiu. Catosc
szematyczna i bez polotu, pospo-
lita, Zespdl wieZy i wpuszczenie
jej dachu za mury w naszych wa-
runkach klimatycznych nieodpo-
wiednie.

Rzut nie dobrze ustosunko-
wany, — przez co dach niepo-
miernie szeroki z wcinajaca sig
wieza. )

Autor dal kosztorys Scisle
w granicach konkursu.

Uwaga. W referacie autor
zastanawia si¢ nad. sposobami
konserwacyi murow z opoki i na-
destat okaz materyatu budowla-
nego.

»BRACISZKOWIE ZAKONNI“,

Kosciét trzynawowy roman-
ski, rysunek pigkny, szkicowy,
niewykonczony. W widoku przy
nawach bocznych konieczne przy-
pory, ktérych niema. Pomyst nie
bez zalet, ale na wie$ i do kli-
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matu polskiego nieodpowiedni, Motywéw
swojskich niema.

» WIERZYNEK"

Koéciol dwunawowy z nawa krzyio-
wa, gotyk, bez zadnych motywdéw swoj-
skich, z 2-ma filarami posrodku, odpo-
wiedni wigcej do miasta niz na wies,
niemozliwy do zbudowania z opoki.

Rysunek artystyczny, chol pospie-
szny, projekt dos&¢ bogaty i do budowy
kosztowny.

LRYSIE“,

Ko4cidt trzynawowy z wybitnem da-
feniem spoZytkowania swojskiego mo-
tywu rysiéw. Nie naleZy jednak do szczg-
§liwie pomyélanych, bez polotu, przypo-
mina male dworki wiejskie, poprzyty-
kane do duzej §wiatyni, Na przodzie ko-
Sciola wprowadzone sa linie strzgpione
i krzywe, ktore prowadza autora na fat-

wany na koéciotach romanskich. Archi-
tektura mimo wybitnej poprawnosci po-
zbawiona cech oryginalnych twdrczych,
co bylo gtéwnem zadaniem tego kon-
keursu,

»OPOKA*
(oznaczona Nr. 48).

Gotyk trzynawowy, o nawach bo-
cznych nadto waskich, dajacy kompi-
lacye wiezy Maryackiej z fasada Domi-
nikanow krakowskich, pomyst malowni-
czy, ale nie dajacy motywow wybitnie
swojskich.

Caloéé kompozycyi pigknie grupo-
wana,

Wieza gléwna na 2 filarach kon-
strukcyjnie w rzucie nie usprawiedli-
wiona.

»WYKUSZ",
Kosciét trzynawowy gotycki, bez po-

szywe drogi.

~DZWONY¥,

Koscidl trzynawowy w stylu ,odro-
dzenia“, pomyslany umiejgtnie, doé¢ po-
dobny do koiciola na Grzybowie, ry-
sunek staranny, perspektywa wyborna.
Odpowiedni jednak do miasta i wybu-
dowania z cegly, a nie na wie§ i do
uzycia opoki. — Jest nieco za wielki, a
w kazdym razie koszt przewyiszylby
duzo fundusz przeznaczony przez fun-
datora.

LKRZYZ W KOLKU“,

Kosciét romansko-gotycki, jednona-
wowy, z nawa krzyZowa, z jedna na-
wa boczna. Zakrystya razem z przybu-
déwka nie jest usprawiedliwiona.

Motywy arch. nie maja cech swoj-
sko&ci, Zespdt prawidlowy. Rysunek do-
bry. Projekt sztywny.

»Z DAWNEGO BUDOWNICTWAYX,

Kodci6t trzynawowy, przypominajacy
niektdre koscioly niemieckie. Pomyst
slaby z odmiana, niesmacznie pomyéla-
na. Okna i ornamenty nieestetyczne,
gzems na wiezy z cegly niewykonalny.

Boczna wystawa pozbawiona koéciel-
nego charakteru, toZ samo mozna i o wie-
zy powiedzieé,

Wejdcie do kosciola zupelnie Zle po-
myslane. Mury goérnej cze$ci nawy ghé-
wnej niecopatrzone przyporami.

»MNICH*,

2adanych przez konkurs motywdw swoj-
skich, sztywny, bez wdzigku, ktérego nie
dodaje wykusz przy wiezy na froncie.
Fragment z koédciola wilefiskiego Sw.
Anny, zaci$nigty miedzy wietami i nie
harmonizujacy z niemi.

Plan kruchty z wiezami Zle skompo-
nowany.

wWYZWOLENIEX,

Ko4ciét jednonawowy o motywach
wybitnie swojskich., Wieza dobrze po-
myélana na motywach budownictwa dre-
wnianego, lecz organicznie z kosciolem
nie zwiazana.

Na wystawie gléwnej niema wcale
otwordw okiennych, co robi wrazenie
powazne, cho¢ surowe.

Rzut prosty i kostrukcyjny oprécz
schoddw przy wiezy, Zle skomponowa-
nych,

Luki, wiazace przypory, pomyslane
oryginalnie. Zalowat¢ nalely, Ze szczyty
nawy krzyZowej nie sa murowane.

Pomyst ten w ogdlnej kompozycyi
ma duZo twdrczodci i nalety do naj-
lepszych na konkursie.

e

ZSWIASTYKA“
(oznaczona Nr. 37).

Kosciél jednonawowy, systemu cen-
tralnego, rzadko w Polsce stosowanego.
Wystawy w masach pieknie ugrupowa-
ne. Dzwonnica oddzielnie postawiona

Z ogrodzeniem, bardzo dobrze opraco-
wana.

Koéciét romanski jednonawowy z o-

poki, Projekt skromny, ale bardzo po- X8 162. Rzut przyziemia d“{,“‘,;‘rg;:{'vfg“ Masnzatlowskie) 1. 81 A Caly pomyst rysowany wyrdzniajaco

- . w
Prawny 1 rysowany wybornie, wzoro- Arch. H. Stifelman i St. Weiss,

Pomimo zastosowania motywdw za-
kopanskich calo&¢ niema wybitnego cha-
rakteru swojskiego i koscielnego.

Do tabl, XLIX. pi¢knie,

W &
OBJASNIENIA TABLIC I RYSUNKOW.

Rys, 152, 153 1 tabl, XLIX,

Po przeprowadzeniu Politechniki warszawskiej
w r. 1901/2 do wiasnych gmachéw, zniesiono bu-
dynki po bylej fabryce , Union“ przy ul. Mar-
szatkowskiej, Hozej i Wielkiej, w ktérych sig Poli-
technika czasowo miescita, a ogromny plac — na-
wiasem mowigc— bardzo niefortunnie rozparcelo-
wano i sprzedano po cenie za tokie¢ kw. rb. 20.

Na jednej -z parcel zbudowano w latach 1904/5
dom, ktéry przedstawiamy w niniejszym zeszycie

»Architekta“,
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Plac mierzy 29X77 m., posiada 2 dziedzince,
przedni 1525 m,, tylny 12'5X16 m.; przy 4
klatkach schodéw frontowych i 4 kuchennych,
dom miesci 42 mieszkan o 3 do 8 pokoi, Fron-
towa cz¢$¢ domu jest o przyziemiu (5 sklepéw)
i pigciu pigtrach, podwdrzowa o parterze i 4-ch
pigtrach.,

Wysokosci pigtr (od podlogi do podlogi) wy-
noszq w czesci frontowej 4'60, 4'18, 4'18, 4'00,
4'00 1 3'75 m. i w oficynach 3'go, 390, 3'go,
3'80, 3'75 m.

Ogélny koszt samej budowy (bez placu) wy-
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raza si¢ w liczbie 327'000 ru
bli, czyli Ze na metr szescienny, »
liczac od chodnika do podiogi
strychu, przypada po rb. 8'25,
liczac za$ od podlogi suteren e
(nie mieszkalnych) do podlogi j |
strychu po tb. 7'35. s
Wewystawie budynku w sty- e
lu zmodernizowanego barokko, ® o
tynki i odlewy cementowe, stu I
Py migdzyokienne II, III i IV
pigtra wylozone zoltawa‘ licow~
ka, pola podokienne i
sem plytkami terrakotowemi, |
Roboty frontowe wykonali f
pp. Pandel i Grabowski, rzezby |
pp. Majewski i Marcinkowski '- |
(w firmie Pigtowski).
grzewanie wodne, z kotlem . N
wspolnym w piwnicy, bardzo
dobrze funkcyonujace, urzadzili [l W
pp. T. Godlewski i K. Wi-
gura, inz, w Warszawie.

H. Stifelman i St. Weiss.

Rys. 145, 146 i tabl, LI

Ko4ciét w Porgbie Radlnej
koto Tarnowa., — W roku bie-
Zacym ukonczono i poswigcono
nowy kosciol, wzniesiony glé-
whnie ofiarnoscig ksigznej Konst.
Sanguszkowej, ktéra ofiarowala
miejsce pod kosciét i okolo g
100,000 koron przeznaczyla na e
budowg. Reszte dodat mie;scm
wy komitet parafjalny, tak, ze ” "
koszt ogdlny po wykonaniu mo-
" ze przedstawiaé sume 115.000 k.
Za kwote owg, stosunkowo ni-
ska 1 oszczedng, postawiono ko-
$ciél wprawdzie nie duzy, ale
wyposazony jak na wie§ bardzo . PR
bogato. Gléwna ozdobg jest e |
wieza, u dolu mieszczaca w so-
bie wejécie przednie do kosciota
o dwoch drzwiach, obramione
robotag kamieniarska, Caly ten portal obejmuje
w sobie gora trzy okna, chér oswietlajace 1 sku-
thiem tego sigga w ksztalcie szczytu az po okna
dzwonnicy. Wewnatrz na skrzyzowaniu nawy gté-
wnej z nawg krzyZowsa wystepuje sklepienie gwiaz-
dowe nad o$miobokiem rozpigte, o zebrach ka-
miennych. Sygnaturka jest pokryta blachq mier
dziang, réwnie cztery wiezyczki na wiezy gtownej.

Poczatkowo podjat si¢ wykonania J. érabowr
ski, przedsigbiorca z Nowego Sacza. Po jego u-
stapieniu zobowigzali si¢ do budowy Fr. Wieja
i Fr. Boratynski, Po $§mierci Wieji sprawa bu-
dowy przechodzila rozmaite trudnosci, az w korcu
dokoniczyl dziela na zasadzie osobnej umowy
p. Aug. Tarkowski, budowniczy z Tarnowa, ktéry
wywiazal si¢ z zadania chlubnie.
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szd gzym- “ - : "

Kamien do budowy uzyty po-

: chodzi badz z Cigzkowic, badz
- : z Gromnika, Roboty kamieniar-
_ ] skie wykonat J. Jekot. Mate-

Ty ryat ceglany, dachéwka i drzewo

z Zarzadu ksigstwa Sanguszkow,

LT3 1

Rys. 140, 141, 142 i 143.

Zalaczony pomyst 7-klaso
wej szkoty handlowej ,polskiej“
w Kielcach wobec niewielkich
funduszéw, przeznaczonych na
" . nig przez konsorcyum prywar
tne, nic mogl byé rozwinigty
[ wedlugwymagannowoczesnych

/\

Rys. 153, Rzut II-go pietra domu przy ul, Marszalkowskiej 1. 81 A,
w Warszawie,
Arch, H. Stifelman i St. Weisa

i dlatego zawiera $ciéle tylko to,
co jest niezbgdne do nalezyte-
] go prowadzenia uczelni z u-

; : wzglednieniem tez wymagan
$cisle miejscowych. Jest zatem
—T™ 10 sal klasowych, obliczonych

na 42 ucznidéw w kazdej, spore
audytoryum fizyczno-chemiczne
z gabinetami, sala posiedzen Ra-
dy pedagogicznej, ktéra w go-
dzinach szkolnych stuzy jako
pok01 nauczyuelskt, szatnia dla
ucznidw przy wejsciu, kancela-
tya i na dwéch plqtrach umy~
walnie z ustgpami. Procz tego
w przyziemiu mie§ci si¢ mie-
szkanie dyrektora szkoly, zlo-
zone z 4 pokoi z kuchnia, po-
siadaia‘ce dwa oddzielne wejscia
i faczace sig przez gabinet z kan.
) celarya i gmachem szkolnym.
| | a Irem pigtrze mieszkanie wo-
; Znego.
TT Poszczegolna wysokosé piater
wraz ze stropem wynosi4'35sm,,
+ 4 audytoryum 6 m. Stropy pro-
- -k |- 1ektowane s3 ogmotrwaic syr
| b o stemu Klein’a, podiogi z kle-
pek debowych, ogrzewanie pa-
rowe ze zwykla wentylacyg wy-
ciagowa, kanalizacya wewng-
trzna z odprowadzeniem S$ciekéw do dotéw.
Koszt budynku przedstawia sig jak nastgpuje::
roboty budowlane tb. 47951'50 — ogrzewanie
3662'67 — wentylacya 694'05 — kanalizacya
2230'30 — ogodlem 54538 rb. 52 kop., co przy
objetosci budynku 11286 m?® wyniesie 4 rb. 83
kop., za 1 m, szescienny.

Do tabl., XLIX.

Tabl. LII

Prace studentéw Politechniki warszawskiej z lat
1902—1904 pod kieruhkiem prof. arch. Mikolaja
Tolwinskiego.

Rys. I. wyobraza ,,Campo-Santo“ ], Hole-
winiskiego. Praca dyplomowa z IV-go roku Wy
dziatu InZyniersko-Budowlanego.
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Rys. II. Dom dla Inwalidéw C. Przybylskiego,
praca dyplomowa, -

Rys. III. Kosciétek wiejski — L. Pieguszewski,
Zadanie Ill-go kursu. (Rzut poziomy, wystawa
przednia, wystawa boczna i przekrdj poprzeczny).

Rys. IV, Dom dla lesniczego — Z. Kalinowski.
Zadanie Ill-go kursu. (Rzut poziomy, wystawa
przednia i wystawa boczna).

Rys. V. Gietda — E. Wolski. Praca dyplo-
mowa.

Rys. 155 (w tekscie). Gielda — J. Referowski.

Praca dyplomowa.

Naglowek 1 rys. 144.

Kosciét w Starym Wisniczu zaloZzony przez
Kmitéw, nalezacy do poczatku XVI wieku, do-
czekal si¢ odnowienia w roku biezgcym. Przy spo-

sobnosci tej pokryto $ciany jego i sklepienia ma-
lowidtami.

Jak rys. 144 okazuje, glownie za tlo stuzy po-
wloka czysto biata, wapienna. Zebra kamienne,
picknie i ciekawie poprzeplatane, lekko zabarwione.
Pola gwiazdowe po $rodku sklepienia silnymi ko-
lorami wypelnione i pozlotg wzbogacone. W po-
lach zamiast gwiazd wystepuja oznaki Litanji
w szaro-niebieskich odcieniach.

Sciany majg kolor kamienny, gladki, z obrze-
zeniami pod sklepieniem.

Materyal gléwnie wapno jako podkiad, zdo-
bienie farbami kazeinowemi — z obramieniem
olejnem,

Robota cala wykonana przez uczniéw c. k. pan-
stwowej szkoly przemyslowej, pod osobistem kie-
rownictwem prof, Jézefa Mikulskiego.

& W W

ROZMAITOSCI.

W Dnia 22 czerwcab. r. odbylo sie posiedzenie Komisyi
do badania historyi sztuki w Polsce, w Akademii Um.,
na ktérem w przedmiocie architektury omawiano tylko

dwie sprawy. P. Marceli Dobrowolski referowal o ko-
Sciele sw. Agnieszki w Krakowie. Koscidl ten, dzi§ za-
mieniony na sklad Zelaziwa i zagroZony ruing, jest cen-

nym zabytkiem architektury poéinego Od-

rodzenia z lat m. w. 1560—1580. Juz w cza-
sie najazdu Szweddéw w 1655 roku kosciol
§w. Agnieszki ulegl znacznemu uszkodze-
niu, ale odnowiono go mimo cigzkich wa-
runkow, Ostatni czas, aby powolane czyn-
niki zajely sie tym opuszczonym zabyt-
kiem i uratowaly go od grozacej mu zaglady.
P. Dobrowolski objasnial swéj komunikat
szeregiem plandw, wykonanych przez p. Ja-
nusza Niedzialkowskiego i zdjeciami foto-
graficznemi.

Wreszcie prof. Dr. M. Sokolowski md-
wil o koSciele warownym w Brochowie,
objasniajac swéj wywdd fotografiami, ktore
nadesfal Komisyi p. Dziekonski, architekt
z Warszawy.

W# Dnia 5 lipca 1906 r, odbylo si¢ po-
siedzenie Komisyi historyi sztuki w Akad.
Umiejetnosci.

P. Franciszek Klein przedstawil pierw-
sza cze$¢ swojej pracy o Kosciele $w. Piotra
w Krakowie. Ze wspaniala ta budowa, prze-
wyzszajaca pod niektérymi wzgledami swoj
pierwowzor lkosciét Il Gest“ w Rzymie,
wiaza sie nazwiska architektéw: Jozef Bri-
tius (1595); Jan Maria Berdnardoni, ktdry
prowadzi budowe do 1605 r.; Pawel Bau-
darth i Jan Trevano z Lombardyi. Referent
popart swe wywody materyalami, znajduja-
cymi si¢ w archiwum zakonu OO. Jezuitow
w Rzymie i dokumentami, znalezionymi
w galce na kopule koiciola przy ostatniej
restauracyi w 1899 roku.

W dalszym ciagu omawiano ryciny
i rzezby.

g W ,,ereglqdzie Polskim* z mie-
sigca sierpnia b. r. znajdujemy krotki opis
restauracyi zamku na Wawelu pidra kons,

Rys. 164, Pomysl Ratusza w Stryju Il-ga nagroda pod godlem ,,100%, i '
Do rys. 123, 124 i 126 w zeszycie X.  Kupil zamek od rzadu, a cesarz kazal w hi-

Arch. Roman Bandurski,

~
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Dra Stan. Tomkowicza, Dowiadujemy sie
z niego, ze kraj ofiara 3,300.000 Koron wy-
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potece zapisa¢ zamek na wlasno$¢ kraju. Komitet odno-
wienia rozporzadza rocznie kwota 200.000 Koron, Jezeli
restauracya potrwa lat 15 uczyni to 3 miliony Koron,
Zdaniem konserwatora wystarczy to zaledwie na odno-
wienie muréw — na wewnetrzne urzadzenie zabraknie!

Na razie najwazniejszem_pytaniem co robi¢ z budyn-
kami ,austryackimi“? Dawne domy XX. Roranty-
stow i Mansyonarzy katedralnych, tudziez Radziwiltow-
skie Seminaryum Duchowne, dawne stajnie krélewskie
i kuchnie krolewskie, dawne mieszkania wielkorzadcdw
i burgrabiow zamkowych, wreszcie wiezZe z resztkami mu-
réw warownych XV wieku pozostaé beda musialy. —
Chodzi o rozstrzygnigcie pytania, czy budynki austry-
jackie znie$C i uprzatnaé, czy przeistoczy¢ je na cele pu-
bliczne po przystosowaniu architektury zewnetrznej do
ogolnego zarysu géry Wawelskiej.

Sa zdania inne, aby je zburzy¢ doszczgtnie. Nalezy
oczekiwaé rozwigzania kwestyi w przyszlosci.

Obecne roboty ograniczaja si¢ tylko do badafi muréw,
z ktérych wystepuja co raz to nowe szczegdly. Z tej
przyczyny nawet odloZono odnowienie dachu, albowiem
zachodzi watpliwo$¢ co do ksztattu jego. Moze badania
naprowadza na co pewnego.

Najpewniejsza na razie rzecza to koniecznosé pozba-
wienia kruigankéw tych obmurowan, ktéremi poobsta-
niano ich slupy. Olkazalo sig dotychczas, ze ciosy kruz-
gankow, przyziemia i I-go pig¢tra s zniszczone najbar-
dziej. Napraw wszakze jeszcze nie przedsiewzieto za-
dnych — nie osiagni¢to pewnosci co do sposobu od-
tworzenia calosci kruzgankow.

wArkady kruzgankdw palacu krélewskiego —
pisze p. Dr. Tomkowicz — sa w swoim rodzaju
unicum architektonicznem; na te rozmiary i w tej
lekkos$ci nie posiada ich Zaden palac renesan-
sowy. Podtrzymujace mury zrobily z nich kary-
kature“.

Ostatecznie dowiadujemy sig, Zze z okien L.go i Il.go
pigtra odnaleziono .pickne szczegdly dajace sie zlozy¢
w calo$¢ doskonaly. Jest to wskazéwka bardzo doniosia
dla charakteru wystawy zewngtrznej Zamku.

N Nieustajgca Wystawa przemyslu budowlanego
w Domu Towarzystwa technicznego w Krakowie,

Wilasciciele kamienioloméw w Galicyi bardzo sie
zajeli wystawa budowlana, czego dowodem sa liczne
zgloszenia i zapytania ze wszystkich stron kraju. Jest
to objaw calkiem naturalny, gdyz kraj nasz

F. Wendt z Charlottenburga, — nagroda IV w sumie
5.000 fr. arch. O. Wagner z Wiednia, — nagroda V-ta
W sumie 3.000 fr. architekci H. Greenley i H. S. Olin
z N. Yorku, — nagroda VI. w sumie 3.000 fr. arch.
F. Schwechten z Berlina.

Arch. T. Szanior.

N Otrzymalismy pismo: Odezwa. W celu obudze-
nia Zywszego ruchu w przemysle naszym, okazania po-
stepu i rozwoju w rolnictwie i przemysle rolniczym
okregu wadowickiego, wywolania emulacyi miedzy prze-
mysfowcami, tak fabrykantami jak i rekodzielnikami
powiatu bialskiego, myslenickiego, wadowickiego, zy-
wieckiego i sasiednich ognisk przemystu polskiego, sko-
nienia z jednej strony naszej publicznosci do czynnego
interesowania si¢ i popytu za wyrobami swojskimi,
z drugiej za$ strony ulatwienia naszym kupcom zaopa-
trywania si¢ w wyroby krajowe, postanowil Komitet
zawigzany 17 lutego 1906 r. z posréd wszystkich sfer
tutejszych mieszkancdw — urzadzié w roku 1907 z kon-
cem sierpnia i na_poczatku wrze$nia Wystawe przemy-
stowo-rolnicza w Wadowicach.

Komitet pragnie przez te wystawe, ulatwiajac bezpo-
Srednio zetknigcie si¢ konsumentéw wytworcdw i kup-
cOw, zapoznal ich, zblizy¢ do siebie i wywolaé zaufanie
we wilasne sily i wytwdrczoéé, a z pordwnania jakodci
i ceny produktéw rolnych i wyrobéw wyloni sie w przy-
szloici wzajemne wspieranie na korzy$¢ uprzemyslowie-
nia kraju i ogdlnego dobrobytu. Oddziala tez to z cza-
sem bezwarunkowo na powstrzymanie naszych sit ro-
boczych od corocznych wedréwek do Prus i Saksonii,
— skoro znajda one lepsze wynagrodzenie za prace
w wlasnym kraju, a tym sposobem uchroni sie lud
nasz od demoralizacyi na obczyznie.

W tym duchu dzialajac zapraszamy wszystkich P. T,
Panéw rolnikéw i przemyslowcdw do wziecia licznego
udzialu W postanowionej wystawie i przygotowania sie
w ciagu roku, aby ten popis dat dokladny obraz na-
szego postepu 1 kultury.

sprawach wystawy nalezy sie zwracaé do Komitetu
wykonawczego, adresujac listy do dyrektora inz. Kazi-
mierza Klebkowskiego w Wadowicach.
Za Komitet wykonawczy
Wystawy przemystowo-rolniczej w Wadowicach
Dr. Jan Iwanski, prezes, Stefan hr. Bobrowski, wiceprezes,
inZynier Kazimierz Klebkowski, dyrektor.

posiada wiele kamieniolomdéw, z tych nie-
ktore bardzo dobrze urzadzone. — Zarzad
Wystawy postaral si¢ o dostarczenie tym
przedsiebiorcom bardzo taniego miejsca, bo
zaledwie po kilka Koron miesiecznie za
metr kwadratowy. Taki przeglad krajowych
plodéw kamieniarskich bedzie bardzo pou-
czajacy 1 waziny, szczegdlniej dla technikéw
i przedsiebiorcéw robdt publicznych.

we Otrzymalismy pismo: W zeszycie VI
»Architekta® z czerwca b. r. wyczytalem
wzmianke o rozstrzygnieciu konkursu na Pa-
lac pokoju w Hadze. Poniewaz informacya
ta nie jest scisla, uwazam sobie przeto za obo-
wigzek wiadomos¢ te sprostowad.

Nagréd bylo nie siedm, jak wydrukowano
w ,, Architekcie” lecz szes¢, przyczem po-
dzial nagrod, - wysokos¢ sum pienie-
znych, — oraz nazwiska autordw sa podane
blednie.

Rezultat konkursu przedstawia sie jak na-
stepuje:

Nagroda I. w sumie r2.000 frankéw : arch.
L. M. Cordonnier z Lille, — nagroda IL
w sumie g9.000 frank. arch, A. Marcel z Pa-
ryza, — nagroda III. w sumie 7.000 fr. arch.
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Rys, 1656. Pomysl Gieldy. .
Praca dyplomowa ], Referowskiego, studenta Szkoly Politechnicznej w Warszawie.
Do tabl, LIIL

262



NOWE KSIAZKI.

Pametni spis czyli Pa-
mietnik czterdziestole-
tniego trwania Stowarzy-
szenia architektéw i inzynie-
réw w Krélestwie Czeskiem
(1865—1905). Jest to ksigzka
o 160 stronach przyozdo-
biona licznymi wizerunka-
mi budynkéw rozmaitych
i dziet inZynierskich. — Dla
czytelnika zajmujacego sig
rozwojem techniki u Sto-
wian jest to ciekawe stre-
szczenie dzialalnosci stanu technicznego w Czechach. — Miedzy
obrazkami uderza widok ,Domu Narodnego“ i Narodnego Di-
vadla tudzie? opony Narodnego Divadla i t. d.

Rys. 166, Znak z Pamigtnika,

w# Spor o pomnik. Uwagi o sztuce monumentalnej (z po-
wodu dyskusyi w sprawie wystawienia pomnika Kosciuszki w ryn-
ku krakowskim) napisal St.
Lack. —KsiaZeczka o 57 stro-

prawda, ¢ w tem miejscu a nie w innem dokonat si¢ czyn
wiekopomnego znaczenia, W samym zamiarze narodu thwi pig-
kno Zywe, o wiele wigcej wartoéci posiadajace jak pigkno mar-
twe otoczenia, zaprawde przecenionego! '

Takaby byla konkluzya chociaz autor na zakofczenie
wywodéw powiada Ze ,konkluzyi niema®, Chodzilo mu jak sam
pisze ,0 rozszerzenie pola widzenia zbytnio zaciesnionego®.

I my jestesmy tego zdania. Gdyby bowiem tak dalej ludzie
postepowaé mieli, aby nie wprowadzali nowego pigkna do da-
wnego piekna, juzby dzié chyba wszystkie miasta starozytne
powinny sobie wyznaczy! osobne miejsca, na ktérychby bez
ujmy dia pigkna dawnego mogli tworzy¢ pi¢kno nowe. Mu-
sialyby miasta dawne sta¢ sig bezdusznemi muzeami, cmenta-
rzami bez zwiazku z ludfmi po nich bladzacymi.

Pomnik Kosciuszki jednak taczy¢ sie musi z otoczeniem Rynku,
bo Koiciuszko sam za Zycia stal wérdd tego otoczenia.

W Muzeum Polskie’. Zeszyt V na wstgpie zawiera rzut
oka na stanowisko i dziatalno&é Thorwaldsena (1770 - 1844) przez
J. Pagaczewskiego opracowa-
ny. Tabl. 21. Chrystus z ka-

nach jest obfita w mysli do-
bre, czasem nowe i pierwotne
nawet, ale zdaniem naszem
brak jej stanowczego wyroko-
wania w kazdym rozdziale, bo
czytelnik nie moze sig dowie-
dzie¢ z pewnosfcig, do czego
autor zmierza, Rozdzial I.szy
zatytulowany ,Pig¢kno ze-
szpecone pigknem* jedy-
nie dobrze si¢ konczy, bo do-
wiadujemy si¢ zen o mysli
zdrowej: ,,Nie mozna bowiem
kategorycznie twierdzié, Ze
wszelki pomnik klocitby sig
z otoczeniem, zeszpecilby ry-
nek. Sprawa talentu, mozno-
sci i natchnienia. — Artysta,
ktéryby wystawit taki po-
mnik zgodny z otocze-
niem, — rozwiazalby swem
dzielem problemat, ktéry nas
powyZej zaniepokoil: nowe
piekno moze zmienicd
piekno dawne, Taki po-
mnik wilasnieby tego pi¢kna
dawnego nie zmienial. Pickno
nowe przylaczyloby sie do
piekna dawnego w sposdb na-
turalny*.

W dalszym ciagu przeko-
nujemy sie, ze autor wyobra-
Za sobie jakoby tylko artysta
wielki mdgl tego dokonac.
ZastrzeZenia te siggaja do idei
doskonatoéci jakiej$, ktdra nie
tak latwo moina urzeczywi-
stni¢!... Zdawaloby sig zatem,
iz wobec trudnodci, ba nawet
niemozliwosci uzyskania piekna zgodnego z otoczeniem przez
artyste wielkie go, zamiar powinien pojéé do kosza. A jednak
nie zdarzenie dziejowe niezmiernej doniostosci tego wymaga, aby
pomnik na Rynku stanal, bo zdarzenie jest faktem historyi,
lecz wola pigknego uczczenia bohatera zada tego, a zbio-
rowemu entuzyazmowi narodu stuzy za podstawe wielka

Rys. 167. Szkic kaplicy grobowej (rok 1900).
Artysta-rzeibiarz Ant. Madeyski,

plicy Potockich na Wawelu.
Tab.22.Pomnik W. Potockiego
z katedry na Wawelu. Tabl
23, Pomnik J, hr, Borkowskiej
z koéciola Dominikanow we
Lwowie, Tabl, 24. Obraz z ka-
plicy Swietokrzysiiej na Wa-
welu, z oltarza M, B. Bole-
snej z roku 1471. Tabl. 25.
Kielich z koéciola w Bole-
stawiu.

Zeszyt VI przed tablicami
posiada pracg p. F. Kopery
pod tytulem: , O rzetbach na-
szych gotyckich budynkdw
w X1V wieku”. Na tych kart-
kach znajdujemy szczegoly
glowic z koéciota Panny Maryi
w Krakowie o lisciach chara-
kterystycznie stylizowanych,
a przypominajacych podobne
lidcie n. p. z katedry Notre-
Dame w Paryzu,

Tabl 26, 27 i 28 wyobra-
zaja zworniki czyli klucze na
zebrach sklepienia bogatego,
jakie si¢ dochowalo w kamie-
nicy w Rynku krakowskim
(L. porz, 17), w sklepie na do-
le, w tak zwanej ,sali He-
tmanskiej“. W uzupelnieniu
na kartkach druku jest je-
szcze jeden zwornik ze sali
hetmanskiej i drugi wspor-
nik (nie kroksztyn - krag-
stein, przecie mamy dobry wy-
raz wlasny) ze skarbca kate-
dry krakowskiej.

Tabl. 29. wyobraza Chrystusa z naleczy okna czeéci kaptan-
skiej ko#ciota P. Maryi w Krakowie, tuz nad oltarzem, — od ze-
wnatrz,

Tabl. 3o, Glowa szatana z nalgczy (czyli archiwolty) okna
czqéci.kaplaﬁskiei kosciola P. Maryi w Krakowie, od strony pél-
nocnej,

ZLOTE MYSLI.

»Mozna powiedzied, Ze sztuka ostroluczna byla we Wioszech
nie tyle systemem architektury, ile zasada zdobnictwa., Wiosi
otrzymali ja od Normandéw, podobnie jak wzigli od Arabéw
ze Sycylii ¢k i stup wschodni, nie aby nasladowaé sztuke zwy-
kia, lecz aby ja sobie przyswoié i z niej wyciagnal przystrédj. —
Tak to Wenecya, ktéra zajmuje si¢ mniej jednoscia zgodna fak
blaskiem swoich pomnikéw, w swoim paltacu Dozéw (XV wiek)
polozyla na nalgczach prawie romafnskich dolnego rzedu stu-
pow o trzonach silnych, lekka galerye pierwszego pigtra ko-
ronkowo przejrzysta, stylu arabskiego, a ta diwiga na sobie,
masg peing reszty budynku, przedzielong zaledwie kilkoma okna-
mi gotyckiemi. Tak samo, w koiciele 4w, Marka (XI wiek), We-
necyanie zachowali ze w. Zofii tylko natchnienie ogdlne i przy-

e,

P,

A

Tredé zeszytu: ,Wyzyna sztuki...” str, 241, — II, Migdzynarodowy kongres w Ge

e R

stréj (décor), ale przemienili dosadnie rozklad koéciola bizan-
tynskiego. Architektura wloska pierwszego Odrodzenia goni za
powabem malowniczym (recherche la séduction pittoresque). —
W czasie nawet pierwszych rzeibiarzy i pierwszych malarzy,
jest ona dla czystodci swoich stosunkéw, dla bogactwa i delika-
tnosci swoich przyozdobieh cala rzeiba i calem malarstwem,
Malarze sami i rzeibiarze, Giotto, Mikolaj i Jan Pizanczycy, Ghi-
berti, sa w pierwszym rzedzie architektami swojego wieku, Wszyst-
kie trzy sztuki wspélubiegaja nawzajem tak dobrze, Ze pomniki
architektury zdawaja si¢ by¢ tylko przygotowaniem dla najwieg-
kszych korzysci rzeZbiarzy i malarzy*,

»L'art moderne”, (Gaston Cougny).

e P S

newie str. 246 (¢, d.). — VII, Miedzynarodnwyvkoﬁgrés_iundyﬁskl str. 249, —

Uzasadnienia Sedziéw XVI konkursu w Warszawie str. 253 {dok.). — Objadnienia tablic lzrgsunk w 8tr, 266, -- Rozmaitodci str, 259, — Nowe ksiazki str, 263, —

o~
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Ziote mysli 264, — Rysunkdw

i IV tabl.
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Wszystkie klisze z zaktadu T. Jablonskiego i Sp. w Krakowie.
Nakladem Towarzystwa Technicznego w Krakowie. — Tekst i tablice odbito w Drukarni c. k. Uniwersytetu Jagiellonakiego pod zarzadem Jozefa Filipowskiego.
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