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Sprawo zdanie

z pierwszej czesci badan p.t.”Studia nad skdadem ludnosciowyBftm

Wroctawia” (metodg reprezentacyjng)
} -

Wstep.

Sekcja Socjologiczna Instytutu Slaskiego we Wroctawiu zapro-
jektowata systematyczne studia nad tworzeniem sie spoteczenstwa
miasta Wroctawia. Kierownik Sekcji prof.dr Pawet Rybicki wysunat
mys$l,aby rozpocza¢ te badania od zorientowania sie w skdadzie lud-
nosci Wroctawia wedtug jej miejsca pochodzenia. Badania te powie-
rzono p. mgr lIrenie Turnau, stk&szej asystentce przy katedrze socjo-
logii U.Wr. Programem badan wroctawskich zainteresowat sie GHoéwny
Urzad Planowania Przestrzennego,na zlecenie ktdrego przystgpiono
do pracy na podstawie umowy z dnia 23 lipca 1947 r.

W badaniach wziety udziat nastepujace osoby: mgr Turnau oraz
studenci socjologii: Jolanta Koztowska, Halina Marszatkowiez, Hali-
na Markiewicz, JUnilia-Jaskot,Andrzej Stasiak, Wierzejski Letfr§jk.
TySlewicz Jerzy i Poznanski Jerzy.

Niniejsze sprawozdanie zawiera wyniki tych badan, ich krytycz-
ne oméwienie oraz postulaty nasuwajgce sie co do kierunku dalszych
badan. Jako sprawozdanie z jednego tylko etapu badan nie rosci so-
bie pretensji do uchwycenia catego problemu, pozostawiajgac synte-
tyczne opracowanie na zakonczenie dalszych etapdéw badan.



o2
Cel i1 program badan*

G+éwnym celem pierwszej czesci badan byto zdobycie odpowiedzi
na pytanial
1. Skad pochodzi obecna ludnos¢ Wroctawia, z jakich wojewodztw,
ewentualnie z jakich krajow.-
2. Z jakiego rodzaju osiedli (wie$S, miasteczko, duze miasto)
3. Jak przedstawia sie struktura ludnosci weddtug p¥ci 1 wieku.
Materiatu do opracowania tych zagadnien miata dostarczy¢ kar-
toteka meldunkowa miasta Wroctawia. Kartki meldunkowe zawieraty
miejsce urodzenia I miejsce ostatniego pobytu danego mieszkanca.
Dane te zestawione 4anem mogdyby rzucié¢ pewne Swiatdo na pochodze-
nie ludnosci. Niestety, nie udato sie dotrze¢ do \wszystkich karto-*
tek meldunkowych, poniewaz uporzadkowana czesS¢ kartoteki, dostepna
do badan liczyta tylko 25.600 kartek* t.j. okoto 10 % ogolnej ilos-
ci mieszkancéw. Uniemozliwid4o to racjonalny dobormk kartek w ten spo-
s6b, aby mogty stanowi¢ zupednie prawiddowg reprezentacje. Chcac
jednak w krotkim czasie uzyska¢ chocby orientacyjne dane o sk#adzie
ludnosci oparto badania na uporzadkowanej czesci kartoteki miejskiej.

Przy blizszym poznaniu tego materiatu okazato sie, ze te 25.600
kartek nie zostaty dobrane wedle jakiejs okresSlonej zasady, ktora-
by mogta przeszkadza¢ w ostroznym rzutowaniu uzyskanych z nich wy-
nikéw na cata ludnos¢ Wroctawia. Uwzgledniaty one mniej wiecej pro-
porcjonalnie rézne obwody miasta, oraz dotyczyty przybydtych zaréwno
W r.19-5, 1#4-6 jak 1 1%-7. Na ogot przewazaty daty przybycia wczes-
niejsze, a wiec rok 1945 i 196, co odpowiada natezeniu akcji osad-
niczej we Wroctawiu. Pewnym czynnikiem ograniczajgcym mozno$S¢ zbyt
szerokich uogélnien jest fakt, ze w doborze kartek przewazaty nazwiska
zaczynajace sie od pierwszych liter alfabetu. W ten sposéb dokonana
reprezentacja nie moze w pedni zadowoli¢ wymagan statystyka, nato-
miast daje wystarczajace informacje dla socjologa, sygnalizujgc mu
pewne niewgtpliwe zjawiska (Jak np. roznorodnos¢ ludnosci mieszka-
jacej we Wroctawiu, duzy udziat ludnosSci wiejskiej itp.) wymagajace
dalszego badania metodami socjologicznymi.

Dane z kartek meldunkowych wpisywane na arkusze zbiorcze, kto-
rych-wzér zakgczamy. Zawieraty one nastepujgce hasta: w osi pozio-
mej! miejsce urodzenia (wojewddztwo 1 rodzaj osiedla) miejsce ostat-
niego pobytu (wojewddztwo i rodzaj osiedla) oraz ptec¢ i1 wiek danej
osoby*



0SS pionowa zawierata wykaz wojewédztw Polski weddug obecnego podzia-
4u administracyjnego oraz krajow*skad przybyli repatrianci*umiesz-
czono rowniez bydte wojewddztwa wschodnie weddug podziatu z r.1939,
obecnie wchodzace w sk#ad Z.S_K.H.

Dane z poszczegdélnych kartek meldunkowych nanoszono na ten
arkusz w postaci kreski w odpowiedniej rubryce. Praca ta zostata wy-
konana od dnia 1 czerwca do 15 pazdziernika z przerwg w miesigcu lip-
cu 1 sierpniu. Wyhiki zesumowano 1 naniesiono na tabele, zamieszczo-
ne ponizej.

Uméwienie wynikow.

Tabela nr. 1 przedstawia podziat badanej grupy mieszkahcow
Wroctawia weddfug ich miejsca urodzenia 1 ostatniego pobytu. Miedzy
szeregiem odsetkow, odnoszacych sie do miejsca urodzenia,a odsetkami
oznaczajacymi miejsce ostatniego pobytu naogoét istnieje korelacja.
Wieksze odchylenia zauwgczyd mozna w grupie repatriantéw wschodnich
oraz bytych mieszkancéw Warszawy, ktérzy przybyli do Wroctawia za-
trzymujgc sie po drodze w innych wojewodztwach. W badaniu pochodze-
nia ludnosci uderza znaczna liczba osob, przybydych z wojewdédztwa
poznanskiego* Stanowig oni 14,7 % badanej grupy ludnosci, wysuwajac
sie na czoto grup regionalnych, ositadtych we Wroctawiu.Przy blizszym
badaniu grupy przybydych z Poznanskiego okazuje sie, ze przewazaja
w niej ludzi przybyli z mniejszych miast 1 ze wsi. Ten stosunkowo
duzy udziat Wielkopolan tdumaczy¢ mozna znajomoscig Wroctawia z okre-
su zaborow. By¢ moze, ze poznaniacy stanowi¢ bedg we Wroctawiu p<dd-
stawe warstwy mieszczanskiej. Na drugim miejscu w badanej grupie
mieszkancow Wroctawia wysuwaja sie byli mieszkancy wojewédztwa war-
szawskiego. Liczba urodzonych w tym wojewddztwie mieszkancow Wrocta-
wia jest nizsza od liczby przybydych bezposrednio z niego, co nalezy
thumaczy¢ wefdréwkami po zniszczeniu Warszawy. Na trzecim miejscu
stoi grupa bytych mieszkancow wojewdédztwa lwowskiego. Duza sugestia
ich liczebnosci we Wroctawiu wywodana jest znaczng liczbg inteligen-
cji",pochodzacej ze Lwowa oraz zatdg réznych instytucji jak poczta,
tramwaje itp. WSrdéd ludnosci pochodzacej z bytego wojewddztwa Iwow«
skiego mieszkancy samego Lwowa stanowig 74,4 % , Na dalszych miejs-
cach znajduja sie przesiedlency z wojewédztwa krakowskiego, kielec-
kiego i1 4d6dzkiego. Charakterystyczng rzecza jest, ze liczba urodzo-
nych w wojewdodztwie 4o6dzkim pokrywa sie z liczbag bezposrednio przy-
bytych z wojewddztwa +6dzkiego. Stosunek urodzonych do przybydych
prawie réwnowazny jest wsréd przybydych z wojewddztwa krakowskiego
i Slaskiego. Na podstawie podanych zestawienn mozna okresli¢ przybli-
zony skdad ludnosci miasta Wroctawia pod wzgledem pochodzenia: prze-



waza ludnos¢ z wojewddztw centralnych., przede wszystkim zas z Po-
znanskiego i1 Warszawskiego. 2 bydych wojewddztw wschodnich przewaza -
Ja mieszkancy wojewodztwa lwowskiego. Wyniki te wymagaja sprawdzenia
albo przez rozszerzenie ilosci kart meldunkowych lub innymi metodami,
jak np. poprzez ankiete wsrod mbodziezy szkéd powszechnych miasta
Wroctawia.

Tabela nr. 2 przedstawia poréwnanie liczby urodzonych w danym
wojewodztwie z ilosScig oséb przybytych bezposrednio z tego samego
wojewdédztwa, zarazem urodzonych w nim. Poréwnanie to miato stuzyc
do sprawdzenia, o ile badania miejsca urodzenia 1 ostatniego pobytu
dajg odpowiedz na pytanie, skad pochodzi ludnos¢. Jak wynika z tego
zestawienia wiekszosS¢ mieszkancow wojewddztw centralnych przed przy-
byciem do Wroctawia nie opuszczata swych miejsc urodzenia. Natomiast
urodzenia w bydtych wojewédztwach wschodnich oraz zagranica przed przy-
byciem do Wroctawias$nieniali swoje miejsce pobytu.

Tabela nr. 3 1 4 wykazuje podziat badanej grupy ludnosci wed-
le rodzaju osiedli, z ktérych przyby#a do Wroctawia. W tabeli nr. 3
przedstawiono podziat weddug osiedli,w jakich sie urodzili obecni
mieszkancy Wroctawia, natomiast tabela nr .4 dotyczy rodzaju osiedli,
ktére stanowidty ostatnie miejsce pobytu przed wyjazdem do Wroctawia.

Sposréd ogétu przybydych do Wroctawia prawie 41 % stanowig mieszkan-
cy wsi* Liczba urodzonych na wsi przekracza 48 %. 2 poszczegdélnych -
wojewddztw najwiekszg 1los¢ ludnosci wiejskiej dostarczyto Poznan-
skie (60,3 og6tu przybytych z Poznanskiego).

Podobne zjawisko powtarza sie w innych wojewodztwach. Przyjawszy , ze
przyjazd 2e wsi pO@warszawskiej moze by¢ rzecza dos¢ przypadkowg,
zwroémy uwage na 57*1 % przybydtych ze wsi w z wojewodztwa +odzkiego,
54,3 % z kieleckiego, $0,8 % z biatostockiego i 49,2 % z krakowskiego.
Cyfry-te sygnalizujg wazne 1 iInteresujgce zjawisko. W badaniach naszych
sprobowalismy zilustrowa¢ je w kilkunastu wywiadami, przeprowadzony-
mi z ludzmi, ktorzy przybyli ze wsi do Wroctawia. Przyktad pierwszy:
Kobotnik folwarczny z Poznanskiego obecnie pracuje w fabryce we Wroc-
+awiu. W czasie wojny przebywat na robotach w Niemczech, co tez mogto
wptyng¢ na jego decyzje przeniesienia sie do miasta. ® Z obecnej sy-
tuacji -jest zadowolony. Swéj fach obecny uwaza za awans spodeczny.
Przykdad széstyx,6smy i inne wskazujg na jeden z gddwnych motywow
decyzji przeniesienia sie do Wroctawia, a mianowicie”™, ze tutaj +4at-
wiej bydo o mieszkania 1 o prace dla niekwalifikowanych pracownikow.
Niematg role w przemianie zawodow rolniczych do nierolniczych odegrat
okres wojny i przymusowe roboty w przemysle niemieckim.



WSrdéd studentdéw, zapisujacych sie na pierwszy rok studiow uniwersy-
teckich 29 % podato pochodzenie wiejskie* Wszystkie te przyktady razem
dowodzg wielkiej przemiany spotecznej, jaka odbywa sie we Wroctawiu
oraz na catych Ziemiach 0dzyskanych* Ludno$¢ Polski przedwojennej pra-
wie w 70 % zatrudniona na roli przenosi sie na Ziemie Odzyskane, na
ktoérych z roli zyto niecate X %,stagad musi przeksztatci¢ nadwyzke
rolnikéw i przystosowa¢ ich do zawodéw nierolniczych. W tem sposoéb
tworzy sie nowa warstwa spoteczna w miastach. Ziem udzykskanych* Wroctaw
jest najwymowniejszym przykdadem tego procesu*

Z badan naszych wynika, ze okodo 41,2 % ludnosSci miasta stanowig
mieszkancy, przybyli z miast ponizej 100 mieszkancow. Z wojewddztwa
kieleckiego z matych miast pochodzi 39»1 % ludnosci, z pomorskiego po-
towa przyjezdnych, podobnie ze Slaska i z rzeszowskiego. Z bydych wo-
Jjewodztw wsEhodnich znaczna czes$¢ ludnosci pochodzi z matych miast.
Jedynie w grupie lwowskiej 1 warszawskiej przewaza ludnos¢ z wielkich
miast* Jak wynika z wywiadow przesiedlency z Polski centralnej podtrzy-
muja kontakt z miasteczkami, 2z ktorych pochodzg, ale pordéwnujgc warun-
ki obecne zycia z dawnymi stwierdzajg przewaznie, ze we Wroctawiu
jest lepiej. Przesiedlency datwiej nawigzujg nowe kontakty spoteczne
niz wyrwani ze swych Srodowisk repatrianci.Wsrod kandydatéw na pier-
wszy rok studiow mdodziez pochodzenia maktomiasteczkowego liczy 50,2 %.

W badanej grupie mieszkancow Wrocktawia tylko 18 % pochodzi z
miast wielkich, t.j. ponad 100.000 mieszkancow.Prawie podtowa ludnos-
ci, pochodzacej z bytego wojewddztwa wilenskiego, to dawni mieszkan-
cy Wilna. Natomiast bardzo niewielki odsetek stanowig dawni mieszkan-
cy Poznania, Lublina ,Bydgoszczy i1 Czestochowy.

erabela 5 1 6 przedstawia strukture badanej grupy ludnoscl|wedtug
ptci 1 wieku.Charakterystyczne jest, ze zaobserwowano nieznaczng nad-
wyzke mezczyzn nad kobietami (61»4 % mezczyzn, 48,6 kobiet). Przy szcze-
gotowym badaniu okazuje sie, ze mezczyzn! przewazajg w grupach wieku
miedzy 15 a 50 lat. Ponizej zas 15 lat i powyzej 50 przwwazaja kobiety.
Zjawisko to jest typowe dla osiedli kolonizowanych na nowo.Pierwsi
przybywaja mezczyzni w poszukiwaniu pracy I mieszkania, poczym dopie-
ro sprowadzajg rodziny, wzglednie zak#adajg nowe.Charakterystyczng
rowniez rzecza jest przewaga ludzi mdodych w wieku ponizej 30 lat.
Pakt ten ma niewgtpliwe znaczenie dla tworzenia sie nowych wiezi spo-
tecznych, a rownoczesnie dla zanikania dawnych wiezi*M{odzi ludzie
osiadlt w nowych warunkach mniejsza uwage zwracajg na wzory tradycyj-
ne, sa bardziej plastyczni w przystosowywaniu sie do nowych wymagan



zycia*
Zakonczenie.

Wroctaw dzisiejszy to wielki eksperyment socjologiczny. Zwykle
spoteczenstwo wielkomiejskie narastato powoli w miare rozwoju miasta*
Nowi przybysze stanowili znikomy odsetek 1 dostosowywali sie do goto-
wych norm spotecznych i wzorow postepowania, obowigzujgcych
w danym spoteczenstwie miejskim. Polski Wroctaw tworzyta catkowicie
ludnos¢ naptywowa* Instytucje spoteczne,podziaty warstwowe, wzory i
normy dopiero tworzg sie. Ludnos¢ polska, choC przez wiele lat zyta
wspolnie we Wroctawiu z dawnymi jego mieszkaricami niemieckimi, prog«
ramowo odcinata sie od wszelkiego nasladownictwa wzoréw niemieckich.
Sie mniej jednak musiaty wywiera¢ pewien wpdyw na nowych mieszkancéw
Wroctawia gotowe formy bytowania materialnego jak mieszkania, budynki
zaktadow pracy, lokale rozrywkowe, biura, urzadzenie wnetrz itp.
xe formy zewnetrzne, wielkomiejskie, zresztg zniszczonego w ponad
60 Jomiasta wypednida ludnos¢ w ogromnej “wiekszosci pochodzgca ze
wsi 1 matych miasteczek ze wszystkich stron Polski.

Ludnos¢ Wroctawia jest caltkowicie przemieszana pod wzgledem pochodzenia,
tadna z grup regionalnych, przybytych do Wroctawia nie jest na tyle
silnie liczebnie, aby mogta h nadawa¢ ton catosci. Ludnos¢ przemiec
szana rownomiernie zmuszona jest w nowym miescie do zatracania dawnych
wiezi 1 dazy do wytworzenia sie nowej. taobserwowaC mozna krzyzowanie
sieMigjrozmaitszow wzorow 1 norm postepowania, powoli wytwarzajg sie
nowe. S'a czym polegaja te zmiany wykaaeza dalsze badania.

Fakt przybycia do Wroctawia oznaczat dla wiekszo$¢ jJego obecnych
mieszkancow radykalng zmiane dotychczasowego zycia spodecznego.Na czym
polegata ta zmiana i Przede wszystkim mieszkancy Wroctawia wyrwali sie
z kregow spotecznych, w ktérych dotychczas zyli. im mniejsze by4o to
osiedle, tym silniej uwikdani byli mieszkancy w jego zyciu spotecznym,
tym lepiej znali sie nawzajem. Fakt przybycia do Wroctawia oznacza
rozluznienie dawnej wiezi, a nawet zupedne jej zerwanie.W nowym miesS-
cie tworzy sie nowa wiez. Dalej wiekszosS¢ odsadnikéw musiata przysawoic
sobie sposéb zycia w wielkim mieScie, przetama¢ obcos¢ i1 Innos¢ otocze-
nia. Roznica miedzy dotychczasowymi osiedlami a Wroctawiem dla wiek-
szosci osadnikow polegata nie tylko na jakosci miasta, ale lezata i w
jego wielkosci* Nowe, odbudowujgce si§ miasti narzucato wszystkim przy-
byszom jednakowe obowigzki* Wszyscy w podobny spodéb musieli pokonywac
trudnosci zyciowe. 1 ten wspélny wysidek odgrywa niewgtpliwie wielka
role w tworzeniu sie tej nowej wiezi*



Pierwsza czes¢ badali pozostawida czesS¢ probleméw nierozwigzanych,
interesujgce zjawisko, czy zachodzi zwigzek pomiedzy pochodzeniem
ludnosci terytorialnym wzglednie spotecznym a dzielnicg miasta, w kto-
rej dany mieszkaniec sie osiedlit na podstawie dotychczasowych badan
nie zostato wyswietlone* Poczyniono tylko nieliczne proby, odkdada--
jac szczegotowe karahani opracowanie tego zagadnienia do nastepnej

fazy badan* Z dokonanych jednak prob wynika, ze ludno$¢ ze wsi pocho™* |
dzgca miata mniejsze wymagania mieszkaniowe i1 osiedlata sie czesto

w najbardziej zburzonych dzielnicach miasta, nie skarzac sie na blis-
koS¢ ruin, brak zieleni i1 wszelkie niedogodnosci jak brak powigzan
komunikacyjnych, pradu, czy gazu. Przybysze z wielkich miast mieli
bardziej skrystalizowane dgzenia.Dla nich atrakcja byty samodzielne
wille z ogrodami na osiedlach willowych.

Do zagadnien rowniez jeszcze nierozwigzanych nalezg fazy tworzenia sie
wiezi spotecznej wsSrdod mieszkancow miasta. Me wiadomo, czy wiez ta
wczesniej wytwarza sie w dzielnicach willowych, czy tez w Srodmies-
ciu, Innymi stowy czy Wroctaw tworzy system odrebnych osiedli, czy

tez zycie jJego spoteczne ogniskuje sie w jednakowych dla wszystkich
oSrodkach* Réwniez 1 to zagadnienie bedzie wyjasnione w dalszych ba-
danitach!

Ogoélnie sumujgac wyniki dotychczasowych badan statystycznych, oraz
przeprowadzonych za pomocg wywiadow 1 obserwacyj stwierdzi¢ mozna, ze
istniejg wszelkie warunki,aby w krotkim czasie powstato we Wroctawiu
jednolite spoteczenstwo. Czynnikiem udatwiajacym ten proces jest za-

rowno fakt catkowitego przemieszania ludnosci, jak 1 jej zdolnoscé
do przemian wynikajgca z mfodosci mieszkancow.

Z& Sekcje Socjologiczng
Instytutu Slaskiego

(ngrLrena iurnau)

Uwaga; - —
mgr Stefan u-olachowski)
W poprzednio nadestanym sprawozda-

niu nadestano wzér kwestionariusza,

wyniki badan probnych ze szkot i

odpowiedzi studentow,zapisujacych

sie na I rok Uniwer.i. Polit. Wroct.,

oraz teksty wywiadow.



Pochodzenie badanej grupy mieszkancéw miasta Wroctawia weddug woje-

wodztwa* w ktorym sie urodzili, oraz weddug wojewddztwa podanego jako
ostatnie miejsce pobytu przed przyjazdem do Wroctawia.

2 110$¢ uro- liczba przy-

1 . Wojewodztwo % ’

dzonych by4ych
1 * Warszawskie 3450 13.6 2806 ' 10,§
2 . todzkie 1650 6.5 1671 6,5
3. kieleckie 2035 8,0 1645 6,4
Pomorskie 1025 4,2 1124 4,8
5. Poznanskie 3756 14,7 5020 19,6
6. Slaskie 773 3.1 1050 4,1
7. Erakowskie 1800 7,0 1964 7,6
8. Lwowskie 2483 9,8 1395 5.4
9. Rzeszowskie 1930 7,6 1806 7,1
10.|Stanis+awowskie 484 1.8 151 0,6
11 .Tarnopolskie 680 2.7 229 0,8
12 . Wodynskie 463 1,9 170 0,6
13. Poleskie 230 0,9 67 0,2
14. Nowogrodzkie 170 0,6 69 0.2
, 1- Wilenskie 710 2,8 309 1,2
16. Biatostockie 690 2,8 543 2,1
17. Lubelskie 1432 5,7 1222 4,7
18 . Rosjay 480 1*5 774 3,2
19. Niemcy 490 1,6 375 1,4 |
20. Inne kraje europ. 320 1,3 130 0,5 j
21. Inne kraje pozaeurop. 46 0,2 80 0,3
85. Ziemie Odzyskane 503 1,7 3000 11,9

Razem | 25600 100,0 25600 I100,0




Tabela Nr*= 2

Poréwnanie liczby urodzonych w danym wojewdédztwie mieszkancéw Wrocta-
wia (25600) z iloscig przybytych,a zarazem urodzonych® w tym samym

wojewodztwie
Wojewddztwo I110oS¢ urodzo- 1108¢ przyby- Stosunek ilos-
nych +ych a zarazem ciowy rubryki
urodzonych w 3-3 do 2-j
nim
~T~ “ G~ 3 —E~

Warszawskie 3450 2296 66,8 %
Lodzkie ————T29S---——-—- 1&,5 %
Kieleckie 2055 1339 65,2 %
Pomorskie 1025 719 69,9 %
Poznanskie 3756 3126 85,8 %
Slaskie 773 512 64,6 %
Krakowskie 1800 1322 73.4 %
Lwowskie 2483 1051 42,4 %
Rzeszowskie 1930 1328 68,9 %
Stanistawowskie 484 118 24,9 %
Tarnopolskie 680 199 29,4 %
Wotynskie 463 141 30,2 %
Poleskie 230 53 22,7 %
Nowogrodzkie 170 51 29,0 %

Wi lenskie 710 234 32,9 %
Biatostockie 690 406 56,0 %
JLubelskie 1432 836 58,4 %
JlRosj'a ) 480 130 27,0 %
mNiemcy 490 59 12,0 %
1nne kraje europ. 320 41 12,3 %
Inne Kraje pozaeurop. 46 7 15,0 %
Eggmngggfzfsgggss:ssaﬁsSBSSs§g§SCSSSBSS=« 428 essBasdasaasss1

Razem 25600 15692 61,2 %



Podziat badanej

Tabel a

li, w jakich sie urodzili*

z

Wojewddztwo ilg’ze S(%
Warszawskie 1268 36,8
todzkie 1126 68,2
Kieleckie 1277 62,7
lPomorskie 476 46,4
Poznanskie 2474 65.9
Slaskie 329 47,1
Krakowskie 1105 61,3
Iwowskie 590 23,7
Rzeszowskie 1148 59,4
Stanistawowskie 150 31,1
Tarnopolskie 319 47,0
Wotynskie 196 42,4
~pDleskie 82 36,0
Nowogrodzkie 88 52,0
Wilenskie 194 $7,5
Biatostockie 337 49,0
Lubelskie 704 49,1
Rosja 38 18,4
Niemcy 150 30,8
Inne kraje eurcp 71 22.3
> pozaeuiop 10 22,2
Ziemie Odzyskane 218 2 3
5 asez==
m Razem n2400 48,5

Miasto poni-
zej 100 tys.
mieszkancow

110s¢

844-
349
641
454

1101
363
447
541
782
334
361
267
148

%
24,2

21,2
32,0
44,3
29,3
42,3
24,9
21,8
40,6
68,9
53,0
57,6
64,0
48,0
24,8
51,0
41,9
45,0
46,7
52,3
15,6
24,8

33,5

Miasto powy~

zej 100 tys.
mieszkancow
110S¢! %
1338 -1 390
175 10,6
117 5,3
95 9,3
181 4,8
81 10,6
248 13,8
1352 54,5
|
339 47,7
129 9,0
175 36,6
110 22,5
8l 125,4
98 62,2
161 31,9
4610 318,0

ludnosci Wroctawia (95 600) weddug rodzaju osied-

k azem
1108¢ %
3450 13,6
1650 6.5
2035 8,0
1025 4,2
3756 14,7

773 3.1
1800 7.0
2483 9.8
1930 7,6

484 1.8

680 2.7

463 1,9

230 0.9

170 0,6

710 2,8

690 2,8
1432 5,7

480 1.5

490 1,6

320 1,3

46 0,2

T° 1,7

25600 100,0



i’abela

nr.

4

Podziat badanych mieszkancow Wroctawia (25 600) weddug wielkosci
,—Z jakich przyjechali do Wroctawia

osiedli

Wojewodztwo Wies
ilos¢ 0
Warszawskie 958 34,2
todzkie 954 57,1
kieleckie 894 54,3
JBpmorskie 298 26,5
Poznanskie 5050 60,3
Slaskie 272 25.9
Krakowskie 966 49_.2
Lwowskie 185 13,4
rzeszowskie ;_;85__ 42 .5
Stanistawowskie | 21 13,9
Tarnopolskie 782 35,8
wotynskie 42 24,7
Poleskie 15 22,4
Ji®ogrodzkie 29 42,0
Jwilenskie 38 12,3
Biatostockie 276 50,8
Lubelskie 502 41,2
rosja 251 29,8
Nie%cy 115 30,6
Inne kraje europ 14 10,7
M n pozaeurcp 18 22,5
Ziemie Odzyskane 740 24,6
Hazem 10448 40,8

SSSSSSSSSSM ssssa srssss $fas==s5s9 ==S D=SS

MiastO poni-

> 00 tys.
mies zkancow
11osC %
783 27,9
469 28,u
642 39,1
551 49,0
1879 37,4
524 49,9
492 25,0
171 12,2
1038 54,5
130 86,1
147 64,2
128 75,3
52 77,6
40 58,0
128 41,4
267 49,2
506 41,2
460 59,4
210 56,0
9 69,3
51 63,7
1790 59,7
10548 41,2

Miasto powy-

zej 100 tys. raz em
mieszkancow 110&¢ %
ilosé " %

1065 37,9 2806 10,8
248 14,9 1671 6.5
109 6.6 1645 6,4
275 24,5 1124 4,8
111 23.0 5020 19,6
254 24,2 1050 4,1
506 25,8 1964 7,6

1039 74,4 1395 5,4

1806 7.1

151 0,6

229 0,8

170 0,6

67 0,2

69 0,2

143 46,3 309 1.2

543 2,1

214 17,6 1222 4,7

g3 10,8 774 3,2

50 13,4 375 1,4
26 20,0 130 0.5 |
1 13,8 80 0,3 j
470 15,7 3000 11,9 1
46u4 18,0 25600 100,0 j



Podziat wedtug

Grupy
wieku
i. 0-14 Ilat
11.15-29 "
111.30%*49 wnm
1V_.50*wzwyz
Razem

eTabela nr.

ptci 1 wieku badanej
Mezczyzni kobiety
110s¢ % 110s¢ %
1560 10,5 1600* 13,1
6760 51,4 6210 50,1
4110 31,5 5460 27,1
910 7,0 1190 9,7
15140 100,0 12460 100,0

ludnosci miasta Wroctawia.

Razem
110S¢ %
2900 - 11,6

12970 50,6
7570 29,6
2100 8,2

25600 100,0



Porownanie ilosci mezczyzn i1 kobiet w

Grupy wieku

1. 0-14 lat
11.15-29 "
iii. 50-49 *»
IV. 50 wzwyz

Razem

Mezczyzni
11056 %
1550 * 46,0
6760 52,1
4110 54,2

°<o 45,5
15140 51,4

>Nt e

poszczegolnych grupach wieku

Kobiety
i1loso %
1600 =« 54,0
6910 47.9
5460 45,8
1190 56,7
12460 48,6

Razem
110s6 %
2960 7100,0
12970 100,0
7570 100,0
2100 100,0
25600 100,0



