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KONKURS

NA PROJEKTY BUDYNKOW
SZKOL LUDOWYCH WIE JSKICH.




v
“l '3

3
|
|
e
|
i
| |

U S

Pt Derceosay

! eVl AT

:i

I

|| ?

!;| |

|

; Druk Rubieszewskiego i Wrotnowskiego, w Warszawie Wlodzimierska 3/5. "l

| |
|

! ||

j r

1 ‘l

!

|




N-iniejsza publikacya obejmuje jedenascie projektéw budynkéw na pomieszezenie je-
dno i dwuizbowych szkél ludowych wiejskich. Zarzad Gléwny Polskiej Macierzy Szkolnej

~oglosil za posrednictwem Kota Architektéow w Kwietniu 1907 r. konkurs publiczny, po-

dajgc $ciste wymagania programowe, opracowane przez technikéw i hygienistéw, o czem
jest mowa ponizej. :

7 licznego szeregu prac. nagrodzono, w mysl warunkéw konkursu, cztery projekty,
nadto zakupiono siedem, aby w miare moznosei, t. j. $srodkéw na ten cel przeznaczonych,
skupi¢ chociaz czesé obfitego plonu. To tez, spelniajac zakreslone w konkursie zadanie ,za- .
poczgtkowania prawidtowego budownictwa naszych szkol wiejskich“, Zarzad Gléwny od-
dé,je na uzytek publiczny caly w jego posiadaniu znajdujacy sie dotgd materyal, a celem
niniejszej przedmowy jest zapoznanie czytelnikow z tem, jak z owych materyatéw korzystac
nalezy.

Konkurs miat na celu pozyskanie mozliwie najlepszych rozwigzan architektonicznych
w ramach zakreslonego z goéry programu, a przy ukladaniu tego ostatniego starano sie
o pogodzenie wymagan hygieny i pedagogii z mozliwg oszczednoscig $rodkéw, do wyko-
nania budowy niezbednych.

Gdy chodzi¢ bedzie o rozpoczecie budowy, okaze sie koniecznem zbadanie sa-
mego zalozenia, czyli ustalenie, o ile podany program, opracowany dla konkursu, odpowie
miejscowym warunkom i potrzebom. Gdyby nawet nic do zmiany i uzupelnienia nie na-

streczato sig, to jednak nie nalezy uwaza¢ podanych tu projektéw za bezwzglednie dosko-
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nale, a samych rozwigzan za typowe. Cztery nagrodzone prace zostaly uznane przez sad
konkursowy za najlepsze z pomiedzy nadeslanych, czyli za odznaczajgce si¢ wzglednie naj-
mniejszg liczbag wad. Sg to pomysty wykonane szkicowo, jest to pierwszy krok w kie-
runku gromadzenia materyatow.

Gdyby zamierzono budowaé mniej lub wiecej $cisle podtug jednego z podanych tu
projektéw, okaze sie wtedy koniecznem blizsze jeszcze opracowanie, po ktére najlepiej
jest zglosi¢ sie do autora projektu konkursowego. W konkursie nie bylo i nie moglo by¢
wymagane obrysowanie np. wigzania dachu, rozktadu belek, rozmieszczenia drzwi i okien,
i t. p. Juz wielokrotnie zostato doswiadczeniem stwierdzone, ze budowanie bez $cislych
planéw jest zawodne; niepodobna jest unikna¢ bledow.— albo zbraknie materyatu, albo be-
dzie go zaduzo, to sie grzyb wda w drzewo, gdy sie nie zastosuje $rodkéw zapobiegaw-
czych, to znéw co$ ,wyjdzie nie dobrze“, i t. d.

W wypadkach, gdyby budowa¢ miano nie wprost podiug ktéregokolwiek z podanych tu
szkicow, nalezy traktowac¢ niniejszy zbiorek, jako szereg préb i czerpaé z projektow najlepsze
motywy; za drogowskaz w tym kierunku niechaj stuza orzeczenia sgdu konkursowego.

Zarzad Glowny P. M. S. nie poprzestanie na niniejszym konkursie. Obecne wy-
dawnictwo ma na celu pobudzenie do projektowania budowli; jednocze$nie poczynione be-
dg kroki w celu zebrania i ogloszenia rysunkéw budowli, w rzeczywistosci juz wykonanych,

a odznaczajacych sie zaletami, godnemi zastanowienia i nasladowania.

WYDZIAL OSWIATY LUDOWE] PRZY ZARZADZIE GLOWNYM
(SEKCYA HYGJENICZNO-TECHNICZNA).
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PROGRAM XIX* KONKURSU

ogloszonego za posrednictwem Kola Architektéw w Warszawie

PRZEZ ZARZAD GLOWNY POLSKIE] MACIERZY SZKOLNE]J.

Warszawa, d. 25 Kwietnia 1907 r.
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Zarzgd Giowny Polskiej Macierzy Szkolnej, pra-
gngc zapoczgtkowad prawidtowe budownictwo naszych
szkot wiejskich, ogtasza za posrednictwem Kota Archi-
tektow konkurs na dwa projekty budynkdéw szkdt ludo-
wych wiejskich:

A)  Szkoty dwuizbowe;j.

B) Szkoty jednoizbowej.

Szkota dwuizbowa powinna posiadaé:

N

|
I.’

Sient o powierzchni okoto 40 7% stuzycqg za szatnig, widng, ogrzewang i z dobrg wenty-
lacyg naturalng. W sieni ma by¢ 110 wieszadet, w odstgpach 15 ¢,

Przed sienig — ganek kryty, na ktérym dziatwa przed wejSciem do szkoty mogtaby oczysz-
czaé¢ ubranie i obuwie z blota, Sniegu i t. p.

Dwie izby szkolne o wymiarach 3.70 X 9.00 metréw. Powierzchnia okien (w $wietle fu-
tryny) winna wynosi¢ przynajmniej !/, powierzchni podtogi, przyczem okna winny docho-
dzi¢ mozliwie wysoko pod strop.




W klasach palezy umieéci¢ w trzy rzgdy tawki dwusiedzeniowe, o wymiarach 1.20 X 0.55
metréw dla jednej klasy i 1.10 X 0.70 metréw dla drugiej klasy, nadto katedrg i tablice.
,_.: @) Pokdj kancelaryjny, stuzacy jednoczesnie do przechowywania zbioréw i pomocy nauko-
:- wych, okoto 25 m?2,
e) Mieszkanie dla nauczyciela z rodzing, sktadajace sig z 2-ch pokoi, kuchni i otwartego al-
kierza z oknem — dla stuzacej, spizarki oraz sionki, razem okoto 70 m?2,
J)  Mieszkanie dla nauczyciela kawalera, sktadajgce si¢ z pokoju, otwartego alkierzyka z oknem
oraz sionki, razem okoto 35 .2 :
Mieszkania te majg byé zupetnie niezalezne i przedzielone sciang murowang, {
Mieszkanie kawalerskie moze by¢ umieszczone na pigtrze lub na wysokiem poddaszu,

§ 2. Na placu szkolnym ma by¢ zaprojektowane obejécie, zawierajace:

a) ustepy szkolne, podzielone na dwie czgéci: dla dziewczgt z 3-ma siedzeniami i dla chtop-
cdw z 2-ma siedzeniami i pisuarem, oraz 1 oddziat zamknigty dla nauczycieli;

b) obérke na jedna krowe, chlew, 2 drwalnie i piwniczke;

¢) ogrédek -szkolny i boisko dla dzieci;

d) studnie.

B. § 3. Szkola jednoizbowa powinna posiadac:

@) Sien o powierzchni okoto 25 ni%, shuzaca za szatnig, widna, ogrzewang i z dobrg wenty-
lacyg naturalng. W sieni ma by¢ 60 wieszadel, w odstepach 15 cm.

b) Przed sienig — niewielki ganek kryty, na ktérym dziatwa przed wejsciem do szkoty mo-
gtaby oczyszczad ubranie i obuwie z btota, $niegu i t. p.

¢) lzbg szkolng o wymiarach 5.70 X 9.00 metrow. Powierzchnia okien (w $wietle fulryny)
winna wynosi¢ przynajmniej !/, powierzchni podtogi, przyczem okna powinny dochodzié
mozliwie wysoko pod strop.

| W klasie nalezy umiescié w trzy rzgdy tawki dwusiedzeniowe, o wymiarach 1,10 X 0.70
metréw.

d) Pokéj kancelaryjny, stuzgcy jednoczes$nie do przechowywania zbioréw i pomocy nauko-
wych, okoto 20 2, .

— TR —— —_— —




Budynek ma by¢ parterowy.

§ 4. Na placu szkolnym ma by¢ zaprojektowane obejscie, zawierajyce:

§ 5.

1) Mieszkania nauczycieli powinny byé oddzielone od izb szkolnych i posiadaé osobne wejécia.,
2) Plac dla obu typéw szkét ma posiadaé wymiary 60 X 100 metréw.

60 m.

I

Plac pod 1‘
budowe

100 m.,

szkoly
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Warunki ogdlne:

7) Wysokos¢ izb szkolnych 4.25 m w $wietle; wysoko$é mieszkan przynajmniej 3.50 2 w $wietle.
8) Nalezy wskazaé urzgdzenie wejscia na poddasze.

9) Wejscia do ustgpéw szkolnych majg by¢ tak urzgdzone, aby dzieci réznych plci nie spotykaty
sig wzajemnie,

1

Mieszkanie nauczyciela, sktadajgce si¢ z 2-ch pokoi, kuchni i otwartego alkierza z oknem
dla stuzacej, spizarki oraz sionki, razem okoto 70 2.

ustepy szkolne, podzielone na dwie czeéci: dla dziewczat z 2-ma siedzeniami i dla chtop-
coOw z 1-m siedzeniem i pisuarem, oraz 1 oddziat zamknigty dla nauczyciela;

oborkg na jedng krowe, chlew, drwalke i piwniczke,
ogrédek szkolny i boisko dla dzieci,
studnie.

Kierunek pdtnocny nie jest wskazany; projektujgcy powinien go oznaczy¢ tak, aby
izby szkolne otrzymywaly $wiatto poludniowo-zachodnie, lub potudniowo-wschodnie.

3) Budynek ma by¢ murowany, kryty dachéwka lub gontem, tynkowany, o cha-
rakterze swojskim, skromny, bez zbytecznych ozdéb, lecz estetyczny.

4) Majac na wzgledzie szczuple fundusze szkolnictwa ludowego, nalezy budynki
projektowaé mozliwie oszczgdnie, ograniczajac ich objetoéé ogélna.

5) Budynek ma byé ogrzewany zwyczajnymi piecami.

6) Podtogi budynku powinny by¢ na wysokoéci 0.50 metra ponad poziomem zie-
mi, w celu urzgdzenia przewietrzania przestrzeni pod podtogg powietrzem zewnegtrznem.




§ 6. Projekty powinny skfadaé si¢ z nastgpujgcych rysunkéw, wykonanych dowolnie co do techniki
rysunkowej, lecz jasno i wyraZnie: '

Planéw, dwoch elewacyj i przekroju w skali 1:100. '

Planu sytuacyjnego, na ktérym ma by¢ pokazane obejscie, ogrédek i boisko — w skali 1 : 500.

Llewacye i przekroje zabudowan obejscia nie sg wymagane.

Sgd konkursowy stanowig panowie:

architekci:  Apoloniusz Nieniewski,
Stefan Szyller,
Mikotaj Totwiriski,
inzynier  Czestaw Klarner,
i doktor Stanistaw Kopceyrisks, '




WYCIAG Z PROTOKOLU POSIEDZEN SADU KONKURSOWEGO

w sprawie oceny nagrodzonych i zakupionych projektéw

Szkok ludowych wiejskich Polskiej Macierzy SzKolne;.

Na konkurs ten przedstawiono projektow: na ‘szkotg dwuizbowsg 89 i na jednoizbowg 31. Pomimo
tak licznych pomystéw na rozwigzanie zadania, ani jeden 7 przedstawionych projektow na szkote dwwuis-
bowg nie odpowiedziat wszystkim wymaganiom programu, a to z powodu wad, badz w ukfadzie plandéw,
badz w artystycznem opracowaniu pod wzgledem swojskosci architektury, bgdz w nadmiernej kosztownosci
budowli; dlatego tez Sad konkursowy zmuszony byt przyznad ragrody projektom wzglednie najlepszym,
aczkolwiek wadliwym, co ponizej w motywach swych uzasadnif.

Projekty na szkote jednoisbowg daty wynik dobry, chociaz pod wzglgdem charakteru swojskosci
nie zupetnie zadawalniajgcy.

Sad konkursowy czuje sie w obowigzku zaznaczyé, ze w licznych projektach pod wzgledem archi-
tektonicznym, ‘widocznem jest zbyt wielkie nadladownictwo form niemieckich i brak dgznosci do osiggnie-
cia w kompozycyi charakteru swojskiego, co byto jednem z zadan tego konkursu.

Projekty na szkote dwuizbowa., Oznaczone podtug numeracyi konkursu.
Ne 28. (str. 15).

Projekt praktycznie i bardzo szczegétowo opracowany w planie. Gtéwne zalety: obie izby szkolne je-
dnakowego uktadu, sien od kancelaryi oddzielona szafami oszklonemi przeznaczonemi na zbiory,
dzieciom zawsze je ogladaé a nauczycielowi z kancelaryi mie¢ baczenie na dzieci zebrane w sieni. Budynek ma
tylko dwa wejscia: do szkoty i do mieszkan. Mieszkanie nauczyciela tgczy sig z sienig szkolng przez przedpokdj.

Za wadg poczytal naleZy: chociaz ludowy, ale nie swojski charakter budynku. Siefi zbyt wielka
(56 zamiast 40 m?), wejscie za$ do niej, jak dla 100 dzieci, zbyt ciasne.

poddasze i mieszkanie dla nauczyciela kawalera stabo o$wietlone.

co pozwala

Nie dobrze rozwigzane wejicie na
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Ne 30. (str. 28).

Pomyst planu prosty, ‘praktyczny i tani. Mysl pol'qczenié'( klas sciang ruchomg dobra. Zgrupo-
wanie piecow i komindw dobre, Schody na gérg za strome. Charakter elewacyi ani swojski, ani lu-
dowy. Sciana czgéci wyZszej budynku nie oddziela sig od masy gtéwnej. Duze potréjne okno — motyw
zle zastosowany i jeszcze gorzej opracowany, bo w pokoju goérnym sg krzywe okna. Ganek zle za-
projektowany’ i ‘nie wigze si¢ z catodcig, 8 SE0 N g S g j i

Ne 33. (str. 17).

Charakter budynku szkolnego wyrazony w elewacyi, ale brak mu typu swojskiej budowli, Plan
zwigzly 1 prosty w uktadzie. Ganek z nizkim dachem dobrze ostonigty. Stabe strony projektu: brak
okien w sieni od strony wejscia, co zreszta tatwo mozna poprawic. Wejscie do jednej ld»asy urzgdzo-
ne w miejscu niewlasciwem. Mieszkanie dla nauczyciela kawalera zbyt wielkie. Projekt opracowany

‘starannie i szczegdtowo.

| Ne B4 (sir. 21).

Czgsc: szkolna budynku dobrze zgrupowana, jednak wejscia do Kklas zbyt blizko siebie umieszczo-
ne — niedogodne. Klasy bardzo dobrze o$wietlone i ogrzane; dogodnem jest takze urzadzenie komuni-
kacyi migdzy szkolg 1 mieszkaniem przez klatke schodows.

Plan zwigzly, ale zbyt wiele ma wyskokéw, co wytwarza niepraktyczne dla budowli wiejskie;
i kosztowne wigzanie dachoéw, a7 :

Mieszkanie nauczyciela zbyt glgbokie, wymaga zbyt diugich belek. W sypialni nauczyciela al-
kowa przyciemniona, wigc niehygieniczna. = Elewacya skromna, estetyczna, lecz nie ma charakteru SWoj-
s_kiego.' Wskazane braki przy dalszem opracowaniu projektu atwo usungé, co datoby bardzo praktycz-
ny projekt szkoty dwuizbowe;j. '

Ne B2. (str 19).

Projekt pigknie ugrupowany, architektoniczny podziat budynku na czesé szkolng i mieszkalng na-
der malowniczy. Wejscia do klas i kancelaryi zbyt ciasno zgrupowane, Jedna klasa zimna. Sien do-
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i
brze! oSwietlona - ale - tamana:: 'z - 2-ma naprzestrzat drzwiami niepraktyczna i dla braku piecéw zimna, |
W mieszkaniu nauczyciela 1| pokdj migdzy dwiema sieniami i alkierz  zimne. Elewacya skromna i ar- |
tystyczna, z pewnemi znamionami swojskosci.

Projekty na szkote jednoizbowa. Oznaczone podtug numeracyi konkursu, ‘
A : Ne 10. (str. 33). ' B ' |

Plan wogoéle dobry, lecz kancelarya zaciemniona krytym gankiem. Wejscie na poddasze przez
klapg niewfasciwe. Alkowa zimna. Elewacye skromne o charakterze swojskim w dachach, lecz bez
charakteru budowli szkolnej. Okna w klasie zamafe.

Ne 14. (str. 26).

Plan zwigzty, czg$é szkolna dobrze zgrupowana z dogodnem ‘umieszczeniem drzwi w izbie szkol-
nej. Mieszkanie ma te zalety, Ze przedpokoj i alkierz sa widne i ciepte. Piece praktycznie zgrupowane.

W elewacyi wykazano wyraznie typ budynku szkolnego. Starano sig¢ takze o nadanie mu cha-
rakteru swojskiego. Plan sytuacyjny pomyslany celowo.

Ne 24. (str. 29).‘

(=

Projekt w swej zasadniczej czgéci jest powtdrzeniem projektu “szkoty dwuizbowej No 23, przy-
czem sief i wejécie do niej odpowiada’' warunkom programu. Projekt zalicza si¢ do najlepszych pod ]
wzgledem rozwigzania planu. Zatowaé nalezy, ze elewacye nie majg charakteru budowli szkolnej 1 swojskiej- ]

f
1

Ne 382. (str. 31).

\ Typ bud-ynk-u s;kolneg‘o dobrze Zainaczony, chociaz brak mu swojskoséci. Uktad planu prosty
i zwigzty. Nie dobre wejscie do - klasy. .Alkierz zimny,

Ne 39. (str. 85).

Projekt odznacza sig prostotg ukfadu i tanioscig wykonania. Izba szkolna z jedng zewnetrzng I
sciang bedzie ciepta i dobrze o$wietlona, lecz ma drzwi i piec wadliwie umieszczone, MoZnosd polg-
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czenia izby szkolnej z kancelarys zaznacza sig jako zalete. Alkierz zimny. Ganek w ksztalcie altany
zle zaprojektowany., Elewacya staba, ' S

Ne 64. (str. 27).

Plan pomysélany oryginalnie z bardzo dobrem ugrupowaniem. Siefi dobrze oswietlona, fatwa do
przewietrzania, Ukfad klasy i plan mieszkania bardzo dobre. Dachy wadliwie narysowane. Elewacya
wyraza przeznaczenie budynku, lecz nie ma charakteru swojskiego.

P

Na zasadzie powyzszych motywoéw, Sad konkursowy za projekt szkoly dwwuizbowej, wigkszo-
$cig gltosow przyznatk:

Nagrod¢ I-g projektowi, oznaczonemu Nr, 23, 7
w o 1l-g " ,, Nr. 33,
i do zakupu polecajgc projekty kolejg ich wartosci Nr. 62 i 54.
Za projekt szkoty jednoigbowej Sad jednomyéln_i_e przyznakz
Nagrode I-g prejektowi, oznaczonemu Nr. 14,
‘ y 1l-3 5 6 Nr, 64,
polecajgc do zakupu projekty, oznaczone numerami: 24, 32, 10, 39, 41,

Warszawa, d. 80 czerwca 1907 r.

Podpisali:  Cz. Klaruner, St. Szyller, Ap. Nieniewski, M. Tolwiriski,
Dr. Stanislaw Kopcey#nski. :




PROJEKTY KONKURSOWE

NAGRODZONE | ZAKUPIONE:

SZKOLY DWUIZBOWEJ — str. 15 — 23,
SZKOLY JEDNOIZBOWEJ — str. 25 — 37.







Szkota ludowa dwuizbowa wiejska.
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PROJEKT Nr. 23. NAGRODA PIERWSZA,

#)  Por. str. 29,
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AUTORZY: ARCHITEKCI FR. LILPOP i K. JANKOWSKI w WARSZAWIE.,







Szkota ludowa dwuizbowa wiejska.
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MIESTNANIE

NARUCTSCIELS.
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PROJEKT Nr. 33. NAGRODA DRUGA.

|
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BIBL OTZKA
L 4 A
ARCI L. CKTURY

Peacso
_granasTige

106,00 ~

R S |

I e ]
A — WIDOK OD DROGI.

B — PLAN PRZYZIEMIA

C — PLAN PIETRA.

D — USTEPY. E — OBORKA.
F — PLAN SYTUACY|NY.

AUTOR: ARCH. JOZEF HOLEWINSKI w WARSZAWIE,

17







19 H i

Szkofa ludowa dwuizbowa wiejska.
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IIJ PROJEKT Nr. 62. ZAKUPIONY. AUTOR: ARCH. JOZEF HANDZELEWICZ w DARMSZTACIE,







e

il
\ 4 Ili g"‘u‘

V2 i

¥ ' [:—g_l N ‘ ’L INlt’l[n”

W it - T L il i
..-“'// Lu}”\\—_ j' ' [l j—l J 1 ? i
;"/J";:tg ) ‘i ; qll I nii "
%' ;lﬂli'("/é’ ’/h‘ = = M — _I
o "é”(ﬁil“r T 1l

12 L]
llu\hn«{nlm' e Ih" t}”

=
Tl

|..

hhﬁ,

Szkota ludowa dwuizbowa wiejska.

A — WIDOK OD DROGL
B — PLAN PRZYZIEMIA.
C — PLAN OBORKI,

D=\ ppan uSTEPOW.

F — PLAN SYTUACYNY.
G — PLAN PODDASZA.

PROJEKT Nr. 54. ZAKUPIONY,
AUTOR: ARCH. j()ZEF REFEROWSKI w SIEDLCACH.
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PROJEKT Nr. 30. ZAKUPIONY. AUTOR: ARCH. ZENON CHRZANOWSKI w WARSZAWIE.
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A — WIDOK OD DROGI. B — WIDOK BOCZNY. C-— PLAN PRZYZIEMIA, Ogsp...
D — PLAN USTEPC)W. E — PLAN OBORKI. F — PLAN SYTUACY JNY.

PROJEKT Nr. 14, NAGRODA PIERWSZA.

N\

ARCH. STANISLAW WEISS w WARSZAWIE.







Szkofa ludowa jednoizbowa wiejska.

PLAN SYTUACYNY. A — WIDOK OD DROGI.

B — PLAN PRZYZIEMIA,

C — PLAN USTEPOW.

D — PLAN OBORKI.
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PROJEKT Nr. 64. NAGRODA DRUGA. AUTOR: ARCH. jOZEF HANDZELEWICZ w DARMSZTACIE.
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Szkota ludowa jednoizbowa wiejska.
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PROJEKT Nr. 24. ZAKUPIONY.

AUTORZY: ARCHITEKC! FR. LILPOP i K. JANKOWSKI] w WARSZAWIE.
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PLAN SYTUACYJNY.

PROJEKT Nr. 32. ZAKUPIONY.

PLAN PRZYZIEMIA.

AUTOR:

J

.w\gmm.l

PLAN USTEPOW.

PLAN OBORKI.

ARCH. JOZEF HOLEWINSKI
w WARSZAVIE.







Szkofa ludowa jednoizbowa wiejska.
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PROJEKT Nr. 10. ZAKUPIONY.

T

......... |
A - WIDOK PRZEDNI. 1
!
B — WIDOK TYLNY. !

C-— PLAN PRZYZIEMIA
D -—— PLAN SYTUACYNY.

AUTOR: ARCH. GUSTAW TRZCINSKI w WARSZAWIE,







Szkota ludowa jednoizbowa wiejska.
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PROJEKT Nr. 39. ZAKUPIONY.
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AUTOR: ARCH. ZENON CHRZANOWSKI w WARSZAWIE.







