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I. Architektura.

(Ciag dalszy do str. 299 w Ne 24 1. b.)

W latach 1896 —1900 Przegl. Techn., wychodzacy znéw
w formacie dsemkowym, mniej sie nadawal do pomieszczania
projektéw. Razadkie artykuly z tego czasu wymienilismy
przy autorach; tu dodaé mozna tylko szczegélowy opis budo-
Wy gmachu Panoramy przy ul. Karowej, podany przez Ep. |
ZAREMBI, p. t. ,Budynek wystawy obrazu Stvyrr Golgota®
(1896). Z poczatkiem r. 1901 redaktor J. HErLPErN przywrocil
dawny format wielki i zwrécil baczniejszg uwage na archi-
tekture. Odtad tez pojawiaé sig zaczely projekty w znacznej
liczbie. Wreszcie z poczatkiem 1907 r. powazne grono bu-
downiczych odniosto sig do redakeyi z zadaniem ustanowie-
nia w pismie oddzielnego dzialu architektonicznego, jako or-
ganu architektéw polskich. Redakcya uczynila zadosé zada-
niu i tak powstal dzial pisma zatytulowany: | Architektura®,
pozostajacy pod kierunkiem oddzielnej Komisyi redakeyjnej,
w kiodrej sklad weszli wspomniani juz budowniczowie: Cz. Do-
MANIEWSKI, BR. Rogdéyski 1 St. SzyLLER, a nadto: J. HEoricH,
L. Pavozakiewicz i H. StIFeraax.

Bud. Jax HruricH syn, o ktérego projekcie konkurso-
wym dojazdu do trzeciego mostu opracowanym wspélniez bud.
Cz. DomaNiewskiM, byla juz wzmianka, interesuje sig zywo
pismiennictwem architektonicznem, gromadzi skrzetnie szcze-
goly biograficzne o budowniczych warszawskich i oglasza je
w Wielkiej Encyklop. Illustr. Z projektéw podal ,Projekt
konkursowy nagrodzony domu dochodowego Ordynacyi hr.
Krasinskich w W.« (1907).

Bud. Lupwik Paxczakiewicz, o ktérym bylajuz wzmian-
ka jako o wspélpracowniku bud. DziexoNskieo w konkursie
na Kosciét Zbawiciela w W., byl takze autorem elewacyi Hal
Targowych w W., wzniesionych przez inz. Borrszawa Mit-
RKOWSKIEGO a opisanych w Przegl. Techn. (1900). Podal tam
nadto ze swych projektéw: ,Trzy domy dochodowe w W.«
(1905), ,Dwa domy dochodowe w W.“ (1907), a w Architek-
cie ,Dom mieszkalny w W.¢  Dom dochodowy w W. ¥
(1905), ,Dom dochodowy Jerozolimska 51 w W.* (1906).
Jako wspdlpracownik dzialu architektonicznego w Przegl. |
Techm. zamieseil wr.1907 artykul: ,Nauka rysunkéw w szko-
tach naszych“, roztrzasajacy wystawy rysunkéw szkolnych
1 zwracajacy uwage na dobor nauczycieli a wspdlnie z bud.
Kaznmerzen SKOREWICZEM, W gorgcej odezwie ,0 podniesie-
niu sztuki architektonicznej u nas¥, wzywal kolegéw do soli-
darnej pracy w celu ,zindywidualizowania sztuki architekto-
nicznej czaséw naszych®.

Bud. H. Strretmana podane byly w Architekeie: ,Pro-

jekt konkursowy na dwor w Raszkowie* (1903) oraz opraco- K

wane wspélnie z bud. Sr. Werssuum projekty: ,Dom przy ul.
Marszalkowskiej 81“ (1906) i ,Kasa Oszczednosci w Rzeszo-
wie“, wreszcie projekt nagrodzony bud. StrrELMANA ,Szko-
ty poczatkowe m. Warszawy przy ul. Leszno* (1907).

Liczni wspélpracownicy oglaszali przewaznie prOJekty.
\Vymieniamy w porzgdku chronologicznym zamieszczone
W Przegl. Techn. 1 w Avrchitekeie prace budowniczych, naj-
pierw warszawskich a nastgpnie prowincyonalnych.

Bud. Huco Kuper, pomocnik bud. J. DzIEKONSKIEGO
przy budowie Szpitala Dziecigtka Jezus, podal wspdlniezinz.
Czeszaweym KLaRNEREM, prowadzacym roboty ogrzewama
1 wentylacyi, artykul: ,Nowy Szpital i Dom Wychowaw-
czy Dzieciagtka Jezus w W.% (1901). Zamieszczony byl takze
W Przegl. Techn. projekt bud. Kupera: ,Odnowienie lica ko-
Sciola katedralnego S-go Jana* (1902), a w Architekcie |
projekty dwéch mauzoleéw, na Powazkach i wSupraslu oraz
grobowca na Powazkach (1905).

Budowniczowie Apam Oczrowskr i STaNIsSEAW (GFROCHO-
WIicz otrzymali pierwszg nagrode na konkursie na dom do-

chodowy w W. (rég ul. Marszalkowskiej i Moniuszki) i pro-
jekt ich podany byl w Przegl. Techn. z 1901 r. i Architekcie
z 1902 r. Bud. GrocmowIcz, wspolnie z bud. Troriney Wi-
$N10WSKIM podat w Arehitekeie z 1900 r. ,Projekt konkursowy
domu na placu S. Aleksandra w W., sam zas dal tamze pro-
jekt ,Domu dochodowego w W. przy zbiegu Alei Réz i Uja-
zdowskiej“ (1906). Bud. T. Wisniowskieco podany byl
w Przegl. Techn. ,Projekt konkursowy domu na rogu Mar-
szalkowskiej 1 Moniuszki (1901), ,Projekt domu Ordynacyi
HR. Krasivskion® (1907) a w Architekcie ,Projekt konkur-
sowy domu dla pracownikéw handl. i przem. m. W.(1902). Bud.
T. Wisnrowski, wspélnie z bud. TrorFiLem Fiaciewskin podal
w Przegl. Techn. 1 w Architekcie ,Projekt konkursowy do-
mu zakiadéw gazowych w W.“ (1904), a wspélnie z bud.
J. HoLewixskim w Architekcie ,Projekt konkursowy Szkoly
Handlowej w Lublinie“ (1905). -

Budowniczego gmachu Stowarzyszenia Technikéw Java
Firarkowskieco podane byly w Przegl. Techn.: projekt na-
grodzony tego gmachu (1902) i projekt wykonany (1903), da-
lej opracowany wspdlnie z bud. S. Frurpowskiu , Projekt kon-
kursowy domu zarzadu zakladow gazowych w 'W.“ (1904),
wreszcie ,Dom dochodowy przy zbiegu ul. Wielkiej i Polnej
w W.% (1907). Bud. S. Fiurrowski podal projekt nagrodzo-
ny gmachu ,Szkoly realnej w Brzostowie pod Sztabinem*
1907).
( Budowniczych Franciszxa Lireora i Karora Jankow-
skIEGO podane byly w Architekcie projekty konkursowe:
,Domu dla pracownikéw handl. i przem. m. W.% (1902),
ysDworu w Raszkowie“ (1903), ,,Gmachu SzkolyHandl. w X.o-
dzi“ (1905), oraz w , Przegl, Tecim.“: ,Domu doch. Ordynacyi
hr. Krasifiskich“, ,Szké! ludowych wiejskich P. M. S.%
.Ambulatoryum przy kopalni Niemce“, ,Instytutu hygieny
dziecigeej im. bar. Lenvala w W.%,  Domu doch. Tow. Lekaxr-
skiego w W.“ (1907). Tychze budowniczych projekty konkur-
sowe ,Kosciola dla cukrowni Zagloba w gub. Lubelskiej* za-
mieszczone byly w Sztuce stosowanej, wydawnictwie Towa-
rzystwa Polska Sztuka Stosowana w Krakowie (zesz. VIIT

| 11X, r. 1906). Bud. F. Litror podal nadto w Przegl. Techn.

artykul: ,Hotele przeznaczone wylgcznie dla kobiet“ (1907).

Bud. Jarostawa WoJCIECHOWSKIEGO podany byl w Ar-
chitekcie ,Projekt konkursowy na kosciél S. Klabiety we
Liwowie" (1903). , Projekt konkursowy gmachu Szkoly Han-
dlowej w Tiodzi“ (1905) i ,Dom przy ul. Chmielnej Ne 30%
(1907).  Szczegdlowe rysunki pierwszego projektu zamiescil
autor w Przegl. Techn. jako ciekawe studyum p. t. ,Projekt
kosciota w stylu zakopianskim® (1904). Podal tam taksze
z dziedziny badanh nad naszem dawnem budownictwem arty-
kul:  Koscié! w Bialyninie, jako zabytek X VI stulecia® (1907).
Tegoz budowniczego, opracowany wspélnie z bud. J. Dziez-
ZANOWSKIM, budzil zainteresowanie , Projekt pozakonkursowy
(godto Demos) dojazdu do nowego mostu miejskiego na Wi-
sle w W.* (1906), oparty na pomysle urzadzenia dojazdu
w spos6b wprost przeciwny temu, jaki przewidywaly warun-
ki konkursowe. - Bud. Jursusza DzierzaNowsKiEGo podany
byl w Przegl. Techn. ,Projekt kosciola“ (1904), przedstawiony
pod godlem Znicz na konkurs kosciola S-e¢j Elzbiety we
Lwowie.

Bud. Staviseaw Weiss podal w'Przegl. Techn. ,Pro-
jekt konkursowy domu na rogu ul. Marszalkowskiej i Mo-
niuszki w W.% (1901), ,Warsztaty rzemieslnicze Stowarzy-
szenia wzajemnej pomocy pracownikéw handlowych wyzna-
nla mojzeszowego® (1903) i ,Projekt nagrodzony Szkoly
ludowej wiejskiej (jednoizbowej) P. M. 8.“ (1907) a w Archa-
tekcie ,Projekt konkursowy domu na placu S-go Aleksandra
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w W.¥ (1900) i ,Projekt konkursowy domu dla pracownikéw
handl. i przem. m. W.* (1902).

Bud. Hesrvka Gava podane byly w Architekere:
.Projekt kosciola parafialnego w gub. Minskiej“ (1903), pro-
jekt morgi w W.%,  Projekt gmachu dla 16 szkél miejskich
w W.4  Projekt konkursowy dojazdu do trzeciego mostu®,
Szkola handlowa w Kielecach* (1906); w Przegl. Techn.
,Pierwszy gmach szkdél poczatkowych m. W.“ (1907).

Bud. Broniszaw Czosvowskr zamiescil w  Archetekcie:
,Dom przy ul. Pigknej w W.“ i  Hotel Savoy w W.“ (1905)
a ostatni projekt rowniez w Przegl. Techn. (1906).

Bud. Kazimierz SKOREWICZ, ktéry wspodlnie z bud. Pan-
czaxiewriczeM pisal w Przegl. Techn. ,O podniesieniu sztuki
architektonicznej u nas“ (1907) a w Architekcie podal swdj
projekt konkursowy ,Kosciola przy cukrowni Zagtoba w gub.
Lubelskiej“ (1906), w tem ostatniem pi$mie zamiescil intere-
sujace studyum !) ,Najdawniejsza architektura koscielna sto-
wian zachodnich® (1907). Rozpatruje w niem charaktery-
styczne cechy najdawniejszych koscioléw okraglych w Cze-
chach 1 Polsce i wykazuje jak ,pierwsza fala romanszczyzny
zalala oryginalnosé umiejetnosci czeskiej, za$ styl polski za-
chowal si¢ tylko wzdobnictwie wiesniaczem i wdrewnianych
kosciolach®.

Inz.-bud. Jozer HoLrwivsk: podal w 1907 r. w Przegl.
Techn. projekty nagrodzone: ,Szkoly rolniczej w Brzostowie
pod Sztabinem* i ,Szkoly ludowej wiejskiej P. M. S. (dwu-
1zbowe])% oraz artykul ,Doswiadezenia nad pozaramiteatréw"
a w Architekcie projekt ,Szkoly Macierzy Polskiej w Skul-
sku“. W poczatkur. b. wyszedl z druku jego podrgeznik
praktyczny ,O budowie i urzgdzeniu szkdél“ ?), ksigzka napi-
sana $cisle 1 jasno, jezykiem poprawnym. W pigciu jej roz-
dzialach, podaje autor: ogdlne nwagi o budowie szkél, mowi
o izbie szkolnej, pomieszczeniach komunikacyjnych. rekrea-
cyjuych i innych, miejscach ustgpowych, umywalniach i na-
tryskach, przewietrzaniu i ogrzewanin. Autor mial gléwnie
na widoku szkoly poczatkowe, zwlaszcza wiejskie 1 w madych

PRZEGLAD TECHNICZNY.

miasteczkach, a wobec usilowan spoleczenstwa okolo ich za-
kladania i stawiania budynkéw, oddal wielks usluge, stre- ’
szezajac przystepnie potrzebne wskazdwki. ‘
ud. Zpziseaw MaczeNsgIr roztrzasal krytycznie
w Przegl. Techn. z r. 1907 ciekawsze kwestye z zakresu bu-

go w Lubczycach na Slgsku gérnym®, ,Odbudowa koscio-
la S-go Michala w Hamburgu“, ,Wystawa pomysléw od-
tworzenia zabytkéw architektonicznych* (artysty malarza
Mieczyseawa Barwickiego, ktéry odpowiadal w artykule
» W obronie wlasnej“), ,Traktowanie muréw w budowlach
o licach z cegly niewyprawionej“. W Architekeie z r. 1907
podal projekt ,Kosciota w Zaglobie®.

Artysta malarz Maryan WAWRzZENIECKI, czlonek Komi-
syl do badania hist. sztuki Akad. Um., o ktérego broszurze
popularnej o rozréznianiun stylow w architekturze, wydanej
wspdlnie z bud. Cz. DomaNiEwskiM, byla juz mowa, zajmuje
sig gorliwie badaniem zabytkéw architektonicznych w kraju.
Wspélnie z F. Koprra wydal nakl Akad. Umiej. ,Ruiny
zamku m. Rawy w Krol. Pol.“ (Krakéw 1898). W tomie VI
Sprawozdan Komisyi podal studyum ,Koseiél S-go Idziego
w Inowlodzu nad Pilica“. W Przegl. Techn. pisal w r.1906
» W sprawie konkurséw architektonicznych®, w r. 1907
, W obronie zabytkdw naszego dawnego budownictwa¥.
W tym ostatnim artykule wymienia wszystkie swe prace
nad badaniami zabytkow, tak ogloszone drukiem, jak i cze-
kajgce swej kolei w Sprawozdaniach Komasyi. Streszczal
takze w Przegl. Techn. z r. 1907 prace We. iuszozkIEwIczaA,
podang w t. VI Sprawozdari Komisyi ,Przyczynek do histo-
ryl architektury murowanych koscioldw wiejskich w Polsce
sredniowieczne]“ i podal nekrolog ,Jézefa Czekierskiego®
(ur. 1880, zm. 1906 r.), stuchacza architektury w Politechni-
ce lwowskiej.

Oprécez prac wymienionych podane byly jeszcze w Przegl.
Techn. ,Postepy w budowie szpitali nowoczesnych® inz. Wx.,
BucaNera (1901 r.), dalej zamieszczone tak w Przegl. Techn.
jak i w Architekcie z r. 1904 ,Projekty konkursowe domu

1) Razecz ta wyszla po rosyjsku w Petersburgu w 1906 r.,
p- t. ,Zodczestwo zapadnych stowian i wlijanie na niewo romanskoj
architektury

2y Warszawa 1908, 8°,'st1-. 96 z 16 rys. w tekscie.
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zakladow gazowych w W.“, ktérych autorami z niewymie-
nionych dotgd byli budowniczowie: Wikror FILIPCZYNSKI
1 Epwarp Parrockr, Jézer Moszczy¥ski 1 StEraNn Krasgow-
sk1 z Petersburga, K. Pieszczynskr 1 1. MozaLr, STANISEAW
TREMBINSKI, wreszcie ZuNoNn CarzaNowskr. W Przegl. Techn.
z r. 1904 zamieszczono , Projekty konkursowe szpitala wiej-
skiego®, jeden bud. Wirszawa KoxoNnowicza a drugi bud.
ZeieniEwa LinwiNskiEGo. W Aschitekeie z r. 1900 podany
byt ,Projekt konkursowy domu na placu S-go Aleksandra
w W. budowniczych K. Rrricaa i A. KryNsgIrGo*, z r. 1905
,Projekt konkursowy gmachu Szkoly Handlowej w fiodzi“
bud. M. GRODZIENSKIEGO, ,Projekt konkursowy gmachu Szko-
1y Handlowej w Lublinie* bud. KoRNELEGO SZRETERA; z T.
1906 ,Dom dochodowy w W. przy Alei Jerozolimskiej Nr. 80¢
KaroLa Kuczy¥skieco, ,FProjekty konkursowe dojazdu do
trzeciego mostu w W.“, jeden bud. Winstawa KoxoNowricza
1 St. Paszrrewicza, a drugi bud. Kazirerza GRABOWSKIEGO,
,Probostwo Sw. Aleksandra w W.“ inz. BirLskizeo, ,Stary
$pichlerz nadrzeczny w W. (opis zabytku)* J0zEFA SMOLIN-
skiEao; w Przegl. Techn. z r. 1907 artykuly inz. E. EEra:
,Koscidl S-go Jana na Montmartre w Paryzu®, , Witruwiusz
o budowie miast“, ,Letnie domy zamiejskie (wilie)“ i podzna-
czone literami HS T interesujace wspomnienie: ,Szymon Bo-
gumil Zug (budowniczy kosciola Ewangelickiego w W.
ur. 1733, zm. 1807) w setny rok po jego zgonie.

Z budowniczych prowincyonalnych D. Lanpe z Yodzi
pisal w Przegl. Techn. o ,Stropach zelaznobetonowych sy-
stemu Feketehazy’ego“ (1900) i podal: ,Projekt konkursowy
domu na rogu ul. Marszatkowskiej i Moniuszki w W." (1901),
»Projekt nagrodzony gmachu Stowarzyszenia Technikéw®
(1902), ,Projekt konkursowy domu zarzgdu zakladow gazo-
wych w W.“,  Dwa domy dochodowe w W.“ (1904), ,Dwie
wille w Turczynku pod Brwinowem (1905), ,Dom dochodo-
wy w W. Marszalkowska 137¢ (1906). W Architekcie podal:
sProjekt konkursowy domu na rogu Chmielnej i Zielnej
w W.« (1900), ,Dom dochodowy w Y.odzi* (1901), ,Dom do-
chodowy w Yiodzi“ (1902), ,Projekt konkursowy domu za-
rzgdu zakladéw gazowych w W.% (1904).

Budowniczowie Piore Brukansgr i OrroN GEHLICH
z Lodzi podali w Architekeie: ,Projekt konkursowy domu na

| placu S-go Aleksandra w W.¢ (1900), a bud. P. BruxarLskr
downictwa, w artykulach: ,Powiekszenie kosciola katolickie- |

w temze czasopismie projekt ,Szkola Przemyslowo-Reko-
dzielnicza w Fiodzi“ (1906).

Bud. Gusraw Lanpav z fiodzi podal w Przegl. Techn.
yProjekt konkursowy domu na rogu ul. Marszatkowskiej
1 Moniuszki w W.* (1091), ,Dwa domy mieszkalne w ¥.odzi*
(1906), ,Gmach firmy bankierskiej W-m Landau w W.¢
(1907). Bud. Jaxa Norra z Xiodzi podane byly w Przegl.
Techn. ,Projekt konkursowy domu zarzadu zakladéw gazo-
wych w W.“ (1904), a w Architekcie ,Projekt konkursowy
dojazdu do trzeciego mostu w W.* (1906). Bud. A. Nzwi-
cEra z Y.0dzl w temze czasopiSmie ,Projekt konkursowy
gmachu Szkoly Handlowej w Liodzi“ (1905).

W Przegl. Techn. podal inz. AntoNt OLSZAKOWSKI pro-
jekt ,, Wloctawska Szkola Handlowa“ (1902), — bud. JézET
SteraN Poymianowsxr ,Kos$cidl katolicki w Strzemieszycach
Wielkich“ (1903), ,Kosciél katolicki w Dabrowie Gorni-
czej*, ,Kosciél katolicki w Pogoni“ (1904); w Architekcie
bud. Gustaw Trzo¥sk1 opis zabytku ,Dzwonnica katedral-
na w Plocku®* (1903), bud. Hrnrvyk Paprockr z Lublina
.Projekt konkursowy Szkoly Handlowej w Lublinie (1905),
inz.-bud. Karorn OsterrOrFr ,Opis kosciola parafialnego
w Makowie“ (gub. fiomzynska), inz.-bud. Zveuunr Sronmi-
skr ,Ratusz w Sandomierzu®, bnd. Wz. WréBEL ,,Obramie-
nie drzwi i okien zamku Piotrkowskiego“ (1906).

Z prac oddzielnie wydanych o dwéch jeszeze przycho-
dzi nam wspomnie¢. Wymieniony poprzednio artykul bud.
Axt. JaBroNsgigao: ,Co jest logiks w Architekturze?“ pobu-
dzit bud. TroriLa LeMBKEGO do napisania i wydania w roku
1902 ksigzki p. t. ,Logika powszechna i architektura. Para-
fraza filozoficzna® '). Zawar! w niej autor wiele zdrowych
mysli, wszakze wyrazonych niedodc jasno i zestawionych bez
nalezytego porzadku. ;

Zbieraniem zabytkéw naszego dawnego budownictwa
drewnianego zajmuje si¢ znany archeolog Zvemunt Gro-

1) Warszawa 1902, mala 6semka, str. 169.
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GER. Z nagromadzonych materyaldw pomiescil niektore
w swej Encyklopedyi staropolskiej illustrowane) (Warszawa
1900—1903, 4 tomy), calos¢ ich zaé przygotowal do druku
Jako wydawnictwo specyalne, ktérego zeszyt pierwszy uka-
zal sig w poczatkn 1907 r. p.t. ,Budownictwo drzewne i wy-
roby z drzewa w dawnej Polsce® 1). Antor objasnia w przed-
mowie, ze jeszcze za czaséw szkolnych, majac pociag do ol6w-
ka, zaczgl odrysowywaé¢ w rodzinnej okolicy, na Podlasiu
tykocinskiem, stare dworki, lamusy, serniki, dzwonnice, krzy-
zeit. p. Majac okolo 1870 r. przeszlo setke odrysowanych
zabytkéw drewnianego budownictwa Polski przedrozbioro-
wej, widzial jak w ciagu nastepnych lat kilkunastu prawie
wszystkie one doszczetnie znikly, badz w pozarach, badz

') Tom 1, serya I, wydanie z udziatem zapomogi Kasy Mia-
nowskiego. Warszawa 1907, 89 wiel., str. 96, 101 drzewor. i fotodr.
w tekscie.

0 urzadzeniu odpowiedniem
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rozebrane skutkiem starosci. Przedsiewzial wise kilkadzie-

| siat wycieczek w rézne prowincye dawnej Polski, zebral

znaczny materyal rysunkowy i fotograficzny i zamierzal
zbiér caly oglosié¢ w tomie pigtym Encyklopedyi staropolskiej,
poswieconym wylacznie budownictwu drzewnemu, sprzetar-
stwu 1 zdobnictwu ludowemu. Na wies¢ o takim zamiarze
znalezli sig zamilowani w zabytkach sztuki polskiej biegli ar-
tysei 1 rysownicy oraz osoby fotografujace, ktdérzy dostar-
czyli autorowi tylu cennych rzeczy, ze z jednego tomu wia-
snych zbioréw uroslo dzieto dwutomowe. Niezaleznie od ry-
sunkéw autor wyczerpal materyal archiwalny i ulozy! rzecz
caly sfownikowo, pomieszczajac w pilerwszym zeszycie wyra-
zy od Abrys do Cewie, cywie. Najwigeej materyalu rysunko-
wego 1 fotograficznego, przydatnego w pewnym stopniu dla
budowniczych, miesci sig pod wyrazami: Bdinice, Brama
1 Cerkwie wnickie.

(C. d. n.) Feliks Kucharzewskt,

srednich szkot techniczaych.

Przez Jana Rakowicza.

(Ciagg dalszy do str.

W osobnym wykladzie o konstrukeyach budowniczych
przechodzi sig stosownie do metody o kolach dosrodkowych
juz w najnizszej klasie z konstrukeyi zwyczajnych najpierw
to, co do sporzagdzenia wspomnianego rysunku jest nieod-
zowne, a wige zwyczajne konstrukeye nie tylko z mularstwa,
ciesielstwa i krycia dachdw, ale 1z urzadzen wewnetrznych:
najzwyklejsze drzwi, okna i schody, pozostawiajac wszelkie
ich trudniejsze ustroje do klas pézniejszych; popiera sig zas
wyklad taki przeréznymi modelami irysunkami na tablicy,
podtug ktdrych uczniowie w zeszytach szkicuja.

W nauce o urzqdzeniu budynkéw przechodzi sie tu o po-
ozeniu oddzielnie stojacego domu przy ulicy lub w ogrodzie,
o wielkosci i polozeniu w nim oddzielnych pomieszezen i ich
uzytku w domu, o umieszczeniu drzwi i okien, umeblowa-
niu i t. p.

W nauce o formach architektonicenych przedstawia sig
wyglad zewnetrzny malych, oddzielnie stojacych budynkdw,
cel 1 sposéb ich architektonicznego budowania, rozkiad mas
w budynku, polozenie i wielkos¢ otwordw, wybdr i traktowa-
nie materyaléw budowlanych, objasniajac to takze na mode-
lach i przykladach. Przez glebsze wnikniecie w istote kon-
strukeyi 1 przez wprowadzenie ich w Scisly zwiazek z ksztal-
tami zewnetrznymi, ma uczeh powoli nabraé¢ nieco poczucia
piekna, nie przez nasladownictwo obcych niezrozumialych
mu ksztaltéw, lecz przez wyprowadzanie ich z danego mu
i pod reke narzucajacego sig materyalu. Stgd pochodzi, ze tego
rodzaju szkoly zerwaly juz w nauce o formach architektonicz-
nych z przyjetem dawniej kopiowaniem szablonowem form
antycznych, a przy rozumnem kierownictwie biorg te wzory
do form z czaséw odrodzenia, lub, o ile to jest mozliwe, z naj-
blizszego otoczenia. Stad wybér miejscowosci dla takie]
szkoly jest o tyle wazny, iz ona ma by¢ nigjako ze swem
miejscem pobytu scisle zrosnigta i bra¢ nie tylko z dane]
miejscowosei, ale i z jej otoczenia, siggajgcego moze az do
obszaru prowineyi, swe soki pozywne. Jej jedno z gléwnych
zadah stanowi dalszy rozwdj na zdrowych zasadach sztuki
rodzimej.

Dalej uzupelnia sig rysunek budowniczy naukg o zasa-
dach rzutéw w zastosowanin do zwyezajnych bryl, ich prze-
cig¢ i do przenikania bryl oraz do rozkladu dachéw; w ten
spos6b zyskuje uczeni wyposazenie, wystarczajace mu do roz-
wigzania zadania, postawionego na godzmy rysgnkowe
w szkicu do domku, dostarczanym mu W rzucie poziomym,
przecigeiu 1 widoku, ktére ma uczen dokladniej opracowywac
w skali, zwykle 1:50, ze wszystkimi szczegélami w znacznie
wigkszych skalach lub w wielkosci rzeczywistej.

Przedstawiwszy ten nowy system nauczania najgléw-
niejszego przedmiotu w najnizszej klasie szkodl budowlanych
pruskich, bedg mégl znacznie zwiezlej sledzié za nim w kla-
sach wyzszych. : K

‘W nastepnej od dolu klasie etrzymujs uczniowie_szkw,
przedstawiajgcy w rzucie poziomym i widoku nieco wigkszy
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domek miejski do szczegblowego, jak wyzej podalem, opraco-
wania. W naukach technicznych rozszerza sie widnokrgg
ucznia opréez juz wymienionych nauk jeszcze przez wpro-
wadzenie go w nauke 0 najwazniejszych materyalach budo-
wlanych (kamienie, drzewo i zaprawy), dalej w nauke o obli-
czaniu konstrukeyi budowlanych, mianowicie w sposéb wy-
kreslny i w nauke o kosztorysach i o przepisach policyi bu-
dowlanej, odnoszacych sig przewaznie do budowli wiejskich.

W trzeciej z rzedu klasie dochodzg do tego oprécz dal-
szego rozprowadzenia wyzej wymienionych nauk przy obli-
czeniach konstrukcyi budowlanych, jeszcze inne nauki: i to
najpierw nauka o wytrzymalosei z uwzglednieniem przewaz-
nie sposobu rachunkowego, a w konstrukecyach poczgtkowa
nauka o konstrukcyach zelaznych i o fundamentach sztucz-
nych, dalej nauka o urzgdzaniu budynkéw wiejskich gospo-
darczych, nadto nauka o prowadzeniu budowli i o najwaz-
niejszych rozporzgdzeniach prawnych. Takim rynsztunkiem
wyposazony uczen wykonuje podiug danego szkicu w 10-cin
godzinach tygodniowo rysunek najpierw malego obudowa-
nego domu mieszkalnego, a nastepnie malej zagrody wiej-
skiej, skladajacej sig z domku, stodoly i obdrki; sporzgdza
kosztorys przyblizony, sprawozdanie objasniajace, obliczenie
statyczne 1 podanie do wladzy o pozwolenie budowania.

Zianim péj.dziemy dalej, chcialbym jeszeze poglad na
nauke w 3-ch nizszych klasach, stanowiacych, jak pdzniej zo-
baczymy, pod pewnym wzgledem zamknigts w sobie calosé,
uzupedni¢ krétkim przegladem nauk pomocniczych, nieod-
zownych do zaokraglenia tej calosci. Do nich nalezs: jezyk
niemiecki, rachunki, matematyka, nauka o rzutowaniu, nauki
przyrodnicze, rysunek wolnorgezny i modelowanie.

Jezyk niemiecki otrzymal w nowym planie o wiele wigk-
sze znaczenie, anizeli je mial w planie dotychczasowym, po
przeznaczeniu nan na przyszlosé¢ w 4-ch klasach nizszych po
2 godz. tygodniowo. W nich ma nczen otrzymaé sposobnosé
usunigcia swych wad w wyrazaniu 1 wypisaniu sig przynaj-
mniej w sprawach zawodowych; uczy sig w nich tego, co
W poézniejszej praktyce gldwnie spotykaé moze, a wiec wy-
pisywania rachunkdw, raportéw, listéw, podah, uméw i t. p.
1 zapoznaje sig przytem z odpowiednimi przepisami i ustawa-
mi prawnemi. '

W rachunkach przechodzi sig w 2-ch kl. po 2 godz. trud-
niejsze zadania- z zycia obywatelskiego jako tez obliczenia,
potrzebne do ustawienia mas, kosztoryséw, wyplat tygodnio-
wych, do kalkulacyi, papieréw wartosciowych, pozyczek hy-
potecznych i t. p.

7 wlasciwsg, matematykq (4. j. algebrsg i geometrys) za-
latwiajg sig uczniowie wydzialu budownictwa przez 16 godz.,
rozdzielonych na 3 klasy. Tu slusy za zasade: ,nie dawaé im
nic wiecej na droge zycla nad to, czego koniecznie w praktyce
potrzebowa¢ bedg¥; a wiee w algebrze dochodzi sig tylko do
réwnan I-go stopnia o kilku nieznanych, a w geometryi prze-
chodzi si¢ planimetrye, stereometrye i trygonometrye, ale



tylko co do trdjkata prostokatnego.
to wydawaé¢ choéby dla uezniéw wydzialu budownictwa za
malo. I w Niemczech dawano tu z poczatkn znacznie wie-
cej, ale to okazalo sig zbytecznem. W te] nauce na rozpro-
wadzanie dlugich dowodéw lub na teoretyczne wywody zafuje
sig czasu, a gléwny nacisk kladzie sig na zastosowanie teoryi
do jak najwigkszej ilosci przykladdw, wazigtych zywcem
z praktyki.

Podobnie traktuje sig i wspomniana wyzej nauke, kto-
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Niejednemu moze sig |

ra nazywa sig skromnie ,obliczaniem konstrukcyi budowni- |

czych®. Przy niej wprowadza sig juz w drugiej z dolu klasie
ucznia przez 4 godz. tygodniowo w zasady statyki budowla-
nej, najpierw sposobem wykreslnym, potem i rachunkowym.
Do tego nalezy: sktadanie i rozkladanie sit, nauka o momen-
cie statycznym, o dZwigni, o réwnowadze 1 srodku ciezkosci,
o dowodach statecznosci z zastosowaniem do konstrukeyi bu-
downiczych, a mianowicie do zwyklych wigzan dachowych.
‘W nastepuej klasie przechodzi si¢ podczas 3-ch godzin ty-
godniowo w elementarny sposéb tylko zapomocs nizszej
matematyki i réznych tablic nauke wytrzymalosei, z zasto-
sowaniem do wielu przykiadéw ze zwyczajnego budownictwa,
a doprowadza sig w niej przecigtnego ucznia tak daleko, zeby
sobie przy zwyklych zadaniach w praktyce codziennej z obli-
czeniamj statycznemi 1 bez pomocy inzyniera mogl daé rade.

Nawke o rzutach rozklada sie na 2-ie nizsze klasy; prze-
chodzi si¢ najpierw przez 6 godzin tygodniowo w najnizszej
klasie rzutowanie bry! pojedynczych, przeciecia sig brylt
z siatkami i rozwiniecia pojedynczych plaszczyzn brylowych
z zastosowaniem do dachdéw; w nasfepnej za$ klasie przez
2 godziny tygodniowo powtarza sig te teorye i dodaje naj-
wazniejsze rzeczy z nauki o cieniach i o ustrojach dachdw.

Nauki przyrodnicze 1to mianowicie fizyke i chemie roz-
klada si¢ na 3 nizsze klasy i uwzglednia sie gléwnie zastoso-
wania do réwnowagi i ruchu cial, do narzedzi, przyrzaddow
1 maszyn, do nauki o magnetyzmie 1 elektrycznosei, jako tez
o materyalach budowlanych, ktére w praktyce zachodzié
moga. Wyklad tych przedmiotéw odbywa sig przewaznie
na podstawie doswiadczalnej z krétkiem naukowem uza-
sadnieniem.

Co do rysunku wolnorecznego nie wskazuje przyszly
program jeszcze drogi zbyt szczegélowo; lecz przeznacza na
rysunek ten w 2-ch najnizszych klasach 6 godzin tygodniowo;
ma on z poczatku sluzyé do wprawy rekiioka, a przytem
popierac¢ nanke o formach architektonicznych; ogranicza sig
wiec w najnizsze] klasie na zdobinach plaskich i szczegdlach

architektonicznych w skali wielkiej, najpierw podiug wzo- |

réw, pozniej podlug modeli. W drugiej klasie przybywajg
éwiczenia w szkicowaniu perspektywicznem z natury. Zre-
sztg pozostawia sig swobode nauczycielowi, a przyszlosé ma
tu jeszeze rozstrzygnad, jaks droge uzna sig wogéle za naj-
odpowiedniejszg.

Przez nauke modelowania rozumie sig w szkolach bu-
dowlanych gldwnie wytwarzanie réznych trudniejszych
szezegdlow konstrukeyjnych w malych cegielkach lub drze-
wie, a dla sklepien i w glince. Do tego wykladu kombinuje
sig na 4 godz. tygodniowo z wszystkich 3-ch klas uczniéw,
nie majacych jeszcze dostatecznej praktyki w budowlach, aze-
by ja przez modelowanie uzupelniali, Wykonywajg oni tu
np. w cegielkach wigzania mularskie naroznikéw, sklepien,
gzymsOw, w drzewie wigzania dachowe, mury szkieletowe
1 t. p.—wszystko za$ w nie za malej skali, zwykle 1:10 i bez
nuzacego dla ucznia powtarzania wielokrotnie jednej i tej sa-
mej konstrukeyi. Modele tak sporzgdzane — opréez zakupo-
wanych w fabrykach modeli — przechowujg szkoly starannie,
opatrujac je na pamiatke nazwiskami wykonawedw, a sluza
one pozZnie] jako cenny materyal pomocniczy do objagniania
wykladéw o konstrukeyach.

Dalej majg uczniowie najnizszej klasy, ktdray jeszcze
w _biurach nie pracowali, poza zwyklemi godzinami spo-
sobno$¢ nauczenia sig pisma okraglego, tak nieodzownego
obecnie do rysunkéw technicznych.

Dla klasy III jest nadto urzgdzony pod wodza lekarza
na poczgtku pélrocza kurs t.zw. samarytanski, w ktérym
uczniowie pouczajg sig o budowie ciala ludzkiego i jak sobie
w razie wypadku nieszczgsliwego przy robotach na razie ra-
dzi¢ majg, zanim lekarz na miejsce przybedzie.

1908,

Tak daleko siggataby nauka, stuzaca za wspdlng pod-
stawg do dalszego ksztalcenia ucznia czy to w kierunku ar-
chitektonicznym, czy kamieniarskim, czy tez inzynierskim
lub melioracyjnym. Uznaje sie tez w Prusach, ze nauka do
tego stopnia posunieta i zaokraglona wystarczylaby takze
nie tylko dla podmajstrzych ale i dla przedsigbiorcéw-budo-
wniezych, osiadlych na prowineyi po wiekszych wsiach lub
miasteczkach, ktérzy z takiemi wiadomosciami teoretycznemi
przy dluzszej praktyce w zakresie mniejszych budowli do-
brze rade dac sobie moga. Tego rodzajn przedsiebiorcy nie
potrzebuja przy wolnosel procederowej w Niemczech skiadad
zadnego egzaminu, lecz moga bhezniego w danym razie i znacz-
niejsze wykonywac¢ budowle, nie wolno im sig tylko nazywacé
majstrami; nie slychaé tez nic o tem, zeby zamierzano dla
tej kategoryi ncznidw urzadzié egzamin dodatkowy, torujacy
im droge do jakichs$ uprawnien. :

2 klasy wyzZsze. Znamiennem dla dotychczasowych
4-klasowych szkdl budowlanych pruskich, gdzie dyscyplina
szkolna jest zwykle surowa, nie pozwalajaca uczniom na
zadne wybryki, wlasciwe niemieckim studentom, iz, podczas
gdy zwykle 3 réwnolegle klasy nizsze okolo 90 uczni,
a dwie nastepne klasy 60 uczni liczg, to przesiewa sie przez
sito promocyi do 2-ch kurséw wyzszych lub odpada uezni,
tracacych ochote do dalszej nauki, tak znaczna liezba, 1%, na
zwykle dwie lub, w razie podwdjnej klasy drugiej, trzy wyz-
sze klasy tylko okolo 60—80 uczni pozostaje. Praca nauczy-
cielska z tak juz przetrzebionym materyalem w klasach wyz-
szych jest latwiejsza anizeli w nizszych. Podobny stosunek
pozostanie zapewne i po wprowadzenin ustroju pigeio-
klasowego.

Po otrzymaniu promocyi z IIT do IT klasy decyduja sie
uczniowie podlug sklonnosci albo zdolnosci lub tez sto-
sownie do dotychczasowej praktyki zwykle w jakim kierun-
ku szczegdlowo i na ktérym z dwéch wydzialdw chea sig da-
lej ksztalcié.

a) Wydezial budownictwa. Zacznijmy przeglad nauk
w tych 2-ch klasach wyzszych od wydziatu budownietwa. Tu
po tylu éwiczeniach klas poprzednich w rysunku budowni-
czym zaczyna sie nauka wlasciwego projektowania, ktéremu
sig w klasie IT 14, a w klasie I nawet 16 godzin tygodniowo
poswieca, tak, ze w miem odtad Srodek ciezkoseci spoczywa,
a rysunek budowniczy ogranicza si¢ w klasie II tylko do
4 godzin tygodniowo, do przedstawienia obudowanego miej-
skiego domu, ze szczegdlniejszem uwzglednieniem konstruk-
cyi stolarskich i zelaznych, W klasie II projektuje sie po-
dtug danego programu dworki miejskie 1 wiejskie, w klasie
zas | domy miejskie dochodowe takze ze sklepami, a wyjat-
kowo tylko najprostsze budynki publiczne; wszystkie trud-
niejsze lub wigce] zajmujace czgsci widokéw zewngtrznych
1 wnetrzy przepracowuje sie dokladnie w szczegélach w skali
jak najwigkszej, o ile sie da tylko, w wielkosci rzeczywistej,
nadto sporzgdza sie do projektu kosztorys przyblizony, spra-
wozdanie objasniajace, obliczenia statyczne 1 o ile mozno-
sci do tego maly model z tektury.

Dla wprawy w projektowaniu posplesznem poswieca
z tych 14-u lub 16-u godzin 2 tygodniowo na sporzadzanie
do mniejszych budynkéw szkicéw na predce, tak potrzeb-
nych nie tylko przy pracach egzaminowych, ale 1 w praktyce.

I w tych klasach zwaza sig bardzo na to, zeby projekty
nie grzeszyly bogactwem lub przesadnemi formami archi-
tektonicznemi. W oddzielnym wykiadzie daje sig wprawdzie
uczniom poglad ogdlny na réznice poszczegdlnych stylow
historyeznych i najwazniejsze epoki w historyi architektury,

' objasniajgc je na wywieszanych lub rzucanych na ekran

obrazach, z uwzglednieniem gléwnie budowy dommu, prze-
waznie za$ zwraca sig uczniom uwage na formy 1 sposéb bu-
dowania, nzywane z dawna w kraju, a wynikajace z racyo-
nalnego zastosowania sie¢ do ich przeznaczenia, konstrukeyi
1 materyatu. Celem obudzenia zamilowania do sztuki zdej-
mujg uezniowie na wycieczkach z nauczycielami rézne bu-
dynki wiejskie lub miejskie o wartosci historycznej i przed-
stawiajg je w szkole rysunkowo. Oddaje im tu wielka ustu-
ge rysunek z wolnej reki, na ktéry w obydwéch klasach
przeznacza sig po 4 godziny tygodniowo, a zuzywa sie je
nie tylko do rysunkéw podiug modeli, ale i do przedstawienia
zdobin, uzytych w projekcie, 1 to w sposéb przy szczegdlach

| architektonicznych przyjety.
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Z Fonstrukeyi budowniczyeh pozostalo dla tych 2-ch | laznych, jakie sig coraz czgsciej widuje w lepszych kamieni-
klas jeszcze tyle materyalu, iz nim po 4 godziny tygodniowo | cach miejskich, mieszczacych sklepy lub sale ze siupami ze-
zapelni¢ mozna. Odnosi sig to do réznych szczegétowszych | laznymi pod stropami masywnymi, dalej mieszkania srednio
robét budowy wewnetrznej, jak podwdjnych okien, wystaw | wrzgdzone, ale z balkonami, wykuszami it. p. Nie nalezy
gklepowych it.p., dalej do trudniejszych sklepien lub ustro- | takze pominaé w tych klasach kilku godzin, przeznaczonych
J‘j.W pulapéw, do przebudowan, jakie si¢ np. teraz dla zamie- | na powtdrzenia réznych przedmiotéw: bardzo sa one po-
niania dotychczasowych mieszkail pa‘rterowych na sklepy | trzebne do utrwalenia zdobytych dotad wiadomosel, zwlaszeza
dos¢ czesto wykonywa, nadto do réznych konstrukeyi ze- ze wzgledu na zblizajacy sie na zakoficzenie nauki egzamin.
(D. n)

Wiadomosci techniczne i przemystowe.

N

dem ! w kierunku osi, rura za$ i gaz uchodzi na zewnatrz. Za-
trzymujac chwilowo doplyw gazu, mozna przez m dojrzeé¢ bieg
American Metal Treatment Co., BElisabeth, Nr. 7, otrzymala, pieca i stan nagrzania przedmiotow.
jak o tem wzmiankuje American Machinist, dobrze wyniki z har- | Przy nagrzewaniu pieca zimnego 1} godziny uzyé nalezy,
towaniem powierzchownem gazem, miejsca bowiem nawet dla in- | aby przedmioty surowe osiagnely temperaturg odpowiadajacg na-
nych $rodkéw naweglajacych niedostepne, gazem naweglajg si¢ | wegleniu, lecz gdy piec jest goracy, 40 min. do naweglenia
réwnomiernie. Piece do tego celu budowane przez American Gas | wystarcza,

Hartowanie powierzchowne gazem.

Piec gazowy do hartowania powierzchownego.

Rys. 1.

Furnace Co., Elisabeth (rys. 1 i 2), skladaja sig z dwoch czesel od-
dzielnych: z bebna stalego @ i z rury wewngtrznej ¢, okolo
200 mm $rednicy, spoczywajacej i obracajacej sig na krazkach b.
Komora érodkowa rury ruchomej, pokrywami walcowemi d obu-
stronnie zamknieta, stuzy do pomieszezenia przedmiotéw nawegla-
nych, komory za$ boczne (zewngtrze) e zabezpieczaja wnebrze od
promieniowania ciepla, sa bowiem zapelnione powietrzem. Rura ¢
otrzymuje ruch obrotowy od kola recznego (rys. 2), na ktérego osi
osadzony Slimak g zaczepia o kolo $limakowe f. Do nalozenia

przedmiotéw naweglanych do pieca, Sciang lewg /i wraz z calem - Rys 2,

zamykadlem usuwa sig na zewnatrz, przez co dostgp do komory ({

zostaje ulatwiony; do wydobycia zas, bgben irurg okolo czopa ¢ Temperaturg taka mierza zazwyczaj pyrometrem: dogodnie

nieco sig nachyla. jest przeto, kurki doprowadzajace oba gazy nastawié na temp:éra.tu-
Graz do nagrzania pieca wprowadza sig 5-ma otworami £ do | ry jednakowe; piec wige moze pracowaé bez dozoru, lecz w tym

przestrzeni pierscieniowej — i tylez otwordw stuzy do usuniecia i razie komorg nalezy co pewien czas przekrecié, aby wszystkie c:Aez-

gazu spalonego. (Gaz do naweglenia (zazwycza] paliwo ciekle wzbo- | Sci przedmiotéw wszechstronnie i réwnomiernie naweglone zostaly.

gacone weglem) wprowadza sig do komory roboczej przewo- \ (Z.d. V. d L, Ne 26 r. b, str. 1054), SR B
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ster, dr. Thullie, Wienecke, Vélker, Spitzer i Melan. Berlin 1908. ] rzyscie olbrzymi materyal i wyprowadzil z dodwiadezen odpowiednie
(Handbuch fiir Eisenbetonbau, herausgegeben von dr. Fr. v. Emperger, | wnioski.
I. B. Entwickelnngsgeschichte und Theorie des Eisenbetons). | 3 t’.[‘rzecia. cgqéé tego rozdzialu po$wiecona jesj) teoryi belki zela-
$ § s Wk znobetonowej. Opracowal ja dr. Vlker, docent w Darmstadzie. Autor
b et Ia)?tiy QE:zaibo‘gﬁ?gﬂy Pl:‘[‘Is% tegg ‘SOdéZchS;lﬁltg{:%?}fﬂ?;%?"%i{f{fg | podaje szezegGlowe sposoby obliczenia belek na podstawie fazy II,
= ya b ‘]ib Obr medl‘ vk o r‘id R e wyznacza najkorzystniejsza wysokosé i zaleca dla ptyty przyjmowad
menty i budownictwo wodne, dzis mamy zdac sprawg ? o0 ile moznogci wysoko$é nie mniejsza od normalnej, b j. taks, dla
swigconego teoryi ustrojéw zelaznobetonowych. b/ m ktérej réwnoczesnie wystepuja naprezenia dopuszczalne dla zelaza i dla
W pierwszym rozdziale omawia profesor drezdenski Foerster | betonu na ciénienie. ~Przy obliczaniu na $cinanie przyjmuje autor,
historye rozwoju budownictwa zelaznobetonowego. Autor wspomina | jzk zwykle w Niemczech 4,5 kg/cm? na beton a reszte na Zelazo, cho-
najpierw o powstaniu przemyslu cementowego, nazywajac JOhnson'a | cinz to” nje jest zupelnie stuszne. Dla uzbrojenia podwdjnego po-
ojcem nowego przemyshu, opartego na podstawach naukowych, wspo- | daje autor tablice Melan’a. Przy obliczaniu belek teowych robi autor
mina o historyi betonu i przechodzi do betonu wzmocnionego We | ywage, ze dla mostéw, gdzie czesto przekréj zebra jest wielkim a plyty
wszystkich krajach a takze i w Rosyi. malym, nalezy liczy¢ wedlug wzoréw dokladnych, nie pomijajac na-
Drugi rozdzial opracowany przez sprawozdawce obejmuje do- | prezen w zebrze. Autor podaje tez wykreslne sposoby obliczenia, po-
$wiadczenia dotyczace wytrzymalodci na cisnienie betonu zwyklego | lozenia osi obojetnej i naprezen, ktére nadajg sig zwlaszcza do cisnie-
i wzmoenionego, jako tez i slupéw zelaznobetonowych. nia 1 zginania.
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Czwarta cze$é tego rozdzialu, opracowana przez inz. Spitzer'a
z Wiednia, omawia dodwiadczenia ze sklepieniami. WNajwazniejsze
z nich byly doswiadczenia wiedenskie, ktére byly swego czasu pu-
blikowane.

Piats i ostatnig czedé tego rozdzialu, obejmujaca teorye skle-
pien wogdle a zelaznobetonowych w szczegdle, opracowal znany pro-
fesor praski J. Melan. Autor zwraca uwage, ze zwykle przyjmowane
obciazenie ruchome polowy sklepienia daje najwigksze naprezenia
tylko w kluczu i okolo wezglowia i moze byé stosowane tylko
do mniejszych mostéw. Autor podaje tu znana swa metode wy-
kreslna, oblicza tez naprezenie dokladnie analitycznie. Do wyznacze-
nia unajkorzystniejszego ksztaltu nie radzi zastosowywaé wzoréw
Tolkmitt'a, bo sa zawile, a pomimo tego niedokladne, lecz podaje
latwy spos6b wyznaczenia promienia krzywizny w kluczu i jednego
punktu osi dla !/, L

Jako obcigZenie ruchome poleca autor przyjmowaé obcigZenie
jednostajnie rozdzielone p w ¢/m? gdy u oznacza nadsypke w kluczu:
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Rozumie sig, obliczenie na podstawie tych obcigZenn byloby
tylko przybliZzone, lepiej przyjmowaé obcigZenie wozami i parowo-
zami, nuwzgledniajac odpowiednie rozdzielenie sig ci$nienia.
Przy obliczeniu sklepien Melan’a nie radzi autor przyjmowad
dla Zelaza naprezen wigkszych niz 700 kg/m?, ze wzgledu na wyboczenie.
Dwa dokladnie obliczone przyklady mostéw zelaznobetonowych
uzupelniaja ten rozdzial.
Osobne polecanie tego dziela zawodowecom uwazam za zbyteczne.
LDr. M. Thallie.

KSIAZKI NADESEANE DO REDAKCYI.

Lundwik Silberstein. Drgania elektromagnetyczne przewodnika ku-
listego. Odtitka ze Sprawozdan z posiedzen Towarzystwa Na-
ukowego Warszawskiego. Wydzial naunk matematycznych
i przyrodniczych. Posiedzenie z duia 2 kwietnia 1908 r., ze-
szyt 3. Warszawa 1908,

Sbhornik statisticzeskich swjedenij o gornozawodskoj promyszlenno-
sti Rossii w 1905 godu. Sostawlen po officialnym dannym pod
redakciej 1. Popowa. Wydanie Komitetu Goérniczego Naukowe-
go. Petersburg 1908 (CLVIIL - 630).

KRONIKA BIEZACA.,

Droga Zelazna Amurska. Ogloszone zostalo prawo uchwalone
przez Dumeg i Rade Panstwa a w d. 6 czerwca (st. st.) r. b. zatwier-
dzone przez Monarchg co do budowy drogi zelaznej Amurskiej, od
st. Kuenta dr. z. Zabajkalskiej do Chabarowska z odgalezieniami do
Nerczyniska i ku rz. Amur pod Blahowieszczenskiem. Budowe ma
wykonaé rzgd administracyjuie i rozpoczaé w r. b. Koszt czedei po-
czatkowej, o dlngosci 183 wiorst, w sumie 16 099 970 rub. bez taboru
i jego dostawy, zatwierdzono. Nadbto naznaczono 16 885780 rub. na
rézne wydatki, pozostajace w zwiazku z budowa dr. z. Amurskie].

Oddzial Ministeryum Komunikacyi dla Syberyi. Wedlug upor-
czywie powtarzanych poglosek ma byé w Syberyi utworzony oddzial
Minijsterynm Komunikacyi, albowiem z Petersburga trudno jest za
rzadzaé drogami syberyjskiemi. Naczelnikowi oddzialu tego majs byé
przyznane prawa wice-ministra.

Narzgdzie do robét przy torach drog Zelaznych, pomysltu A. Gotza.
Narzedzie to sluzy jednocze-
snie do przykrecania wszel-
kich nasrubkdéw, dobijaniaha-
kéw i oczyszczania zlobkéw.
Dwa klucze ¢ ib (rys.) do nasa-
dzania na nasrubki, w siebie
wetknigte i zlaczone $rubka
naciskows, &, zajmujg koniec
przyrzadu. Trzonek tych klu-
czy wetknieto w grzbiet &
klucza dwuramiennego ¢, d
do nasrubkéw w Ilubkach
i nmocowano zapomocsg srub-
ki skrzydelkowej [. Klucz
dwuramienny ¢, d polaczony
jest z trzonem gléwnym za-
pomoca odnogi bocznej m
wpuszczonej w szezeling trzo-
na gléwnego i nasuwki Ze-
laznej ¢ oraz nitéw z gléw-
kami po obu stronach. % dru-
giego kollca trzona umie-
szezouno mlot £ do zabijania
hakéw i rodzaj skrobaczki g
do oczyszczania zlobkéw na
przejazdach i w rozjazdach.

Gdy kluczem dwura-
miennym ¢, d maja byé do-
krecane nagrubki srub zlgezo-
wych, to przed rozpoczeciem
tej roboty nalezy odjaé klu-
cze a ib.

(“. d.
str. 320).

Regulacya samoczynna turbin wodnych. Przy obliczaniu regu-
latoréw samoczynnych, zwlaszcza zapomoca oleju bedacego pod ci-
snieniem, najwazniejszy jest okres czasu pomiedzy odcigZeniem zu-
pelnem turbiny a osiagnigciem nowego stanu réwnowagi: gdy ten
czas jest za diugi, predkosé turbiny moze przekroczyé te granice, dla
ktérej narazenie turbiny jest za wielkie. Lecz gdy zréwnowazenie
nastepuje nagle, w przewodzie doprowadzajagcym wodg do silnika,

owstaje napér tak wielki, Ze grozi jego peknieciem. Okres przej-
ciowy (pomiedzy dwoma stanami réwnowagi) zalezy prawie jedynie
od oporu, jakiego doznaje ciecz regulujaca (jak tu olej), to tez na
jego zachowanie sig (zwlaszcza temperaturg) w tym okresie zwrécono
baczng uwage.

W tym celu wzigto rurg 4668 mm dlugosci, na koficach i w paru
mijejscach podrednich umieszczono manometry i zapomocs pompki
przepuszczano olej przez rurg. Po prébach rozlicznych przekonano
sig, Ze opér nie zalezy od ci$nienia, lecz zmienia sig proporcyonalnie

PRZECIECIE A-B

O

PRZECIECIE C-D
b

B. N 46 1. b,
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z predkoscia przeplywu oleju i zaleznie od jego lepkosci (gdy lepkosé
maleje, temperatura wzrasta wedlug prawa hyperbolicznego), wreszcie
odwrotnie proporcyonalnie do kwadratu ze $rednicy rury. Te wszyst-

l.c
kie zaleznodci wyrazaja sig wzorem p=132 .~ PRI ktérym p

w kg/m? n w kgjsek. i 1 m? [ w m, ¢ w mfsek. - wprawdzie za-
lezy od wielu czynnikéw, lecz dla olejéw réznych, nagrzanych jedna-
kowo, jest prawie stale.

(Zt. f. d. ges. Twurb. 1907 1., str. 463)

Graca do nsuwania osadu z rurek w kotfach wodnorurkowych.
Osady twarde lub krystaliczne, tworzace si¢ z wody i przylegajace
do écianek wewugtrznych rurek, pomimo wysilkéw mozolnych, nie
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Rys. 1.

dajace sig usunaé zupelnie, jako zas zle przewodniki ciepla, przyczy-
niaja sig do predkiego przepalenia rurek i zmuszaja do czestych na-
praw, wreszcie wskutek osadu spozycie paliwa wzrasta. Stosowane
dotychezas grace do usuwania osadu uszkadzaly rurki. Te niedogo-

| dnosci usnwa zupelnie patentowana graca Kubatzky'ego (rys. 1 i 2)

Rys. 2.

Katownik « wyrobiony z kratéwki 80 mm grubosci zawiera
szparg podluzna, wzdluz ktérej daje sig przesuwaé o 100 wm naprzéd
i w tyl i Sruba 4 laczy sig ze sciang przednig kotla. Do ramienia
poziomego katownika umocowano widelki ¢ mieszczace w sobie na-
Srnbek zabezpieczon?r od przekrecania, w nasrubek za$ wkreca sig
srube ¢ ze skretami plaskimi 3,2 m dluga; na kodcu s$ruby umocowa-
no frez & osadzony w oprawie g. W razie gdy dlugodé sruby nie
wystarcza, przylacza sig prot gladki f.

Sruba sig wspiera na slupku przesuwalnym pionowym, ktéry
ustawia sig tak, aby o$ druby i freza zlala sig z osia rury, przez co
sam tylko osad si¢ oddzieli nie uszkadzajac rury. Pokreca sig zad
zapomocy, korby Iub raczki dwustronnej. Sposéb uzycia pokazano
na rys. a.

(R. 1. Ztg. Ne 9 r. b, str. 116)

i e
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Memoryal w sprawie potrzeb wydzialu budownictwa ladowego

na Politechnice we ILLwowie.

Podczas gdy na Zachodzie w ogniskach kultury wszech-
ludzkiej ksztalcenie 1 nauka podazaja coraz $mielszym kro-
kiem i starajg sig w wyvzszych zakladach naukowych da¢ mio-
dziezy jak najlepsze podstawy 1 wytyczue do ich pézniejszego
samodzielnego rozwoju, u nas na Politechnice Iwowskie] na
wydziale budownictwa lgdowego stoimy weigz na poziomie
zamierzchlych lat, a braki i potrzeby, niejednokrotnie podno-
szone na calym szeregu wiecdw, do tej pory nie zostaly
uwzglednione.

A wige z poczucia obowigzku, jako mlodziez ksztalcgca
sig, cheae dorzucié swoje spostrzezenia i zyczenia do napra-
wy obecnego stanu nauk naszych na wydziale budownictwa
ladowego, zebrani na wiecu dnia 7-go lutego 1908 r., przesy-
tamy nastepujace rezolucye:

I-sza rezolucya.

Odeczuwajac brak wyksztalcenia czysto-artystycznego, czynni-
ka tak waznego w twoérezo$ci architektury, ktéry na Politechnice,
Jjako szkole zawodowej, nie moze byé w dostateczne] mierze uwzgled-
niany, ponawiamy usilnie nasze zadania utworzenia przy Akademii
Sztulk Pigknych w Krakowie wydziatu architektury, ktéry to wy-
dzial przy obsadzie ludzi, znajacych sig i milujaeych naszg polska
architekture, bytby bodzcem do studyowania zabytkéw wlasnej ar-
chitektury, a nastepnie do pracy samodzielnej w tym kierunku;
uwzgledniajac przytem to, ze Krakéw, jako kolebka i skarbnica
polskiego budownictwa, a nastgpnie jako srodowisko sztuki polskiej,
jest najlepszem do tej pracy rodzimem podlozem.

II-ga rezolucya.

A) Zwazywszy, ze plan nauk na wydziale budownictwa la-
dowego jest niezupelny, a pewne nauki prowadzone sa pobieznie
kosztem mniej waznych, uwazamy w pierwszej linii za konieczne:

1. Oddzielenie rysunkow (I i II) i rysunkéw ornamentalnych
(IiIl) od katedry architektury éredniowiecznej i staro-chrzescijan-
skiej i powierzenie ich odpowiednio wyksztalconemu artyscie, gdyz
nauka ta stanowi jedng z gléwnych podwalin naszego wyksztalce-
nia, a jeden profesor, obarczony wielky iloScig godzin, wszystkiemu
podolaé nie jest w stanie.

2. Ograniczenie wykladéw fizyki ogélnej i technicznej na
jedno pélrocze, z dostosowaniem materyalu do scistych potrzeb na-
suego wydziatu, a co za tem idzie, oddzielenia wykladdéw wspélnych
26 stuchaczami wydziatu chemii i maszyn; przytem powolujemy sig
na pierwszorzedne zaklady w Charlottenburgu, Karlsruhe, Aachen,
Monachium, w ktérych zamiast przedmiotéw ogolno-ksatalegcych sa
tylko przedmioty techniczne, dalej na zaklady techniczne w Austryi:
w Wiedniu, Gracu, gdzie wyktady z fizyki zredukowane sg do
jednego péirocza,

3. Ograniczenie wykladéw mechaniki ogdlnej i mechaniki
techniczne]j na jeden rok z uwzglednieniem i dostosowaniem do po-
trzeb naszego wydzialu, a zatem i oddzielenie ich od wykladéw
wspélnych ze stuchaczami inzynieryi (przyczem wyklady z mecha-
niki technicznej powinny byé niejako wstgpem do statyki budowli);
powolujemy sie na zaklady techniczne w Charlottenburgn, gdzie
przedmioty podobne nie sg wykladane, lecz sg uwzgledniane (me-
chanika techniczna) przez jedno pélrocze w wykladach przedwstep-
nych ze statyki budowli. Nastepnie powolujemy sig na zaklady tech-
niczne niemieckie w Austryi, na ktérych te przedmioty sg wykla-
dane kazdy oddzielnie tylko przez jedno pblrocze. Zadania te
motywujemy tem, Ze celem wyZszych zakladéw technicznych jest
gléwnie ksztalcenie sil zawodowych, a nie tylko ogélnie wy-
ksztalconych.

4. W miejsce zmniejszonych powyzszych wykladéw uwaza-
my za konieczne rozszerzenie wykladéw i éwiczen ze statyki bu-
dowli na dwa pélrocza oddzielnie dla shichaczy naszego wydzialu

i wprowadzenie jeszcze jednej posady asystenta, gdyZz przy obecnej
ilodci stuchaczéw jeden profesor i jeden asystent wszystkiemu po-
dotaé nie mogy.

5. Utworzenie z nauki geologii (petrografii) przedmiotu
wprawdzie obowiazkowego, ale nie zdawanego przy 1-szym rzado-
wyn egzaminie,

B) Odczuwajac brak wykssztalcenia artystycznego zawodo-
wego, domagamy sig:

1. Uszwyczajnienia katedry architektury S$redniowiecznej
i powigkszenia‘ilo§ci godzin wykladowych i éwiczeti z tego zakresu.
Architektura $redniowieczna nie posiada dotychezas zwyczajnej ka-
tedry. Wykladana jest obecnie w szczuplej stosunkowo ilosci
godzin przez profesora, ktéry réwnoczesnie prowadzi rysunki
rgezne i ornamentalne na wszystkich 4-rech latach i posiada do
pomocy tylko jednego asystenta. W warunkach wige obecnych
niemozliwem jest pomnozenie ilosci godzin wykladowyeh i rysun-
kéw z zakresu tej nauki, dopdki nie zostanie utworzona osobna
katedra, poswigcona temu dzialowi architektury. ,

2. Utworzenie zwyczajnej katedry historyi architektury.
Nauka ta, wylkladana w bardzo malymm zakresie (2 godziny tygo-
dniowo przez dwa polrocza razem z estetyks, historya sztuki i t. p.),
z powodu braku tych wykladéw na naszym wydziale, nie moze od-
powiadaé waznosci swego zadania, Przy katedrze tej lkoniecznem
byloby utworzenie seminary6w, zbioréw i biblioteki podrecznej.

C) Poza temi niezbednemi potrzebami domagamy sig nzupet-
nienia wydzialu naszego przez wprowadzenie:

1. Katedry ceramiki. Bedac w przekonaniu, ze znajomosé
materyalu budowlanego, jakim jest cegla, ktéra wylacznie prawie
operujemy i znajomo$é innych materyaléw ceramiki budowlanej —
Jjako to: dachéwki, dreny, klinkery i t. p. — jest nieodzowna dla
kazdego budowniczego; widzac z jednej strony, jak czgsto niezna-
jomosé fabrykacyi 1 niefachowosé w orzeczeniu dobroci materyaléw
Jjest przyezyng bardzo przykrych nastepstw dla niego, naodwrdt zas
niezalezno$é budowniczych, znajacych sig na fabrykacyi i kieruja-
cych wilasnemi cegielniami, jest ostojg dzialalnosci przemyslowej, —
ponawiamy usilnie nasze Zgdania (popierane tez na wiecu ogélno-
technickim przez kolegdw z inzynieryi) o utworzenie docentury
wykladéw =z ceramiki budowlanej, polaczonych z praktyeznemi
dwiczeniami; nastgpnie uwzgledniajge, iz architekt winien byé z je-
dnej strony znawca, a czynnikiem twoérezym z drugiej strony we
wszelkich kompozycyach zdobniezych, — zadamy, by przy nauce
o ceramice byly uwzglgdniane osobne wyklady z ceramiki arty-
styczno-budowlanej i czysto-artystycznej. Zgdania powyzsze po-
piera ta okoliczno$é, ze szkola nasza miesci w swym gmachu krajo-
wa, ceramiczng stacyg dos§wiadczalng, z ktére] korzystanie dla nas
z powodu programu wykladéw i éwiczen, zastosowanych bardziej
teoretycznie dla stuchaczéw chemii i z powodu bardzo krétkiego
czasu, na to poSwigeanego, jest dla nas jezeli nie niemozliwem, to
w kazdym razie nieodpowiadajgcem naszym potrzebom. Przemyst
ceramiczny, jako jeden z najwazniejszych galeszi przemystu krajo-
wego, powinien mieé¢ w postaci fachowych technikéw powazna
podpore

2. Précz tych najwazniejszych _potrzeb naszego wydzialy,
istnieje caly szereg brakéw, od usunigeia ktérych zalezy uwupelnie-
nie caloksztaltu programu nauk z zakresu architektury. Do tego
nalezg przedewszystkiem: brak wykladéw z historyi sztuki, histo-
ryi przemystu artystycznego, historyi sztuki rodzimej, estetyki,
ktére to nauki posiadaja we: wszystkich wy#szych zakladach za-
granicznych osobne katedry.

Przedewszystkiem odczuwamy brak wykladéw z historyi
sztuki, a wige nauki tak potrzebnej i wprost nieodzownej dla wy-
ksztalcenia kazdego czlowieka, a c6z dopiero dla technika.

Uwzglednienie wige wykladéw z zakresu tych nauk w pro-
gramie naszych studyéw uwazamy za konieczne; nie mozemy sobie
wyobrazié wyksztalconego architekta bez gruntownej znajomosei
historyi sztuki, te] prawdziwe] podstawy kultury ludzkosei.



3. Budownictwo drewniane. W ostatnich dziesigtkach lat
ubieglego stulecia zwrécono w zachodniej luropie uwage mna bu-
downictwo drewniane. Inicyatywy do tego daly pierwsze publika-
cye kosciotow norweskich. Od tego czasu rozpoczyna sig skrzgtue
badanie tego rodzaju zabytkéw, ktore rozszerzono nastepnie na ba-
danie chaty wiejskiej w jej vozwojowem pojeciu. U nas w kraju,
jakkolwiek istniejacy materyal dla tego rodzaju badan jest bez po-
réwnania obfitszy, niz gdzie indziej, to jednak, co w tym zakresie
zrobiono, wynikalo przewaznie z prywatne] inicyatywy jednostek,
z instytucyi za$ publicznych jedynie Akademia Umiejgtnosei w Kra-
kowie popiera je czynnie i przyczyuia sie do znajomosei sztuki lu-
dowej i budownictwa drewnianego. Na Politechnice lwowskie]
istnial za #zycia §. p. profesora Zacharyewicza krotkotrwaly okres,
kiedy w tego rodzaju badaniach i sluchacze wydzialu architektury
pod kierownictwem wymienionego profesora brali udzial. Takie
jednak usilowania, zalezne od zamilowania jednostek, dla tego malo
znanego dzialu budownictwa i od ich dobrej woli, a nie njete w sta-
ty program, nie mogly wplynaé trwale na wyksztalcenie szeregu
tak pozadanych w tym kierunku pracownikow.

Dla architektéw znajomos$é budownictwa w calym zakresie ma
znaczenie nietylko teoretyczne, lecz 1 praktyczne wobec znanego
zapotrzebowania budowy doméw letnich, wil po uzdrowiskach, pa-

PRZEGLAD TECHNICZNY.

wilonéw wystawowych i t. p. Konieczne jest wige, aby sluchacze .
architekbtury otrzymali w czasie swych studyéw na Politechnice od-
powiedunie podstawowe wyksztalcenie z te] galezi architektury i dla-
tego uwazamy za konieczne utworzenie osobnej katedry budowni-
ctwa drewnianego na naszym wydziale.

4. Wykladéw i éwiczen z dekoracyi wnetrza, gdyz w dzisiej-

szych czasach wymagaja od architektéw tworzenia calosci budowli,
a zatem nietylko zewngtrznego estetycznego uksztaltowania, lecz
i odpowiedniego dostosowania do niego wnetrza.
5. Wykladéw z urzadzen technicznych, wehodzacych w za-
kres budownictwa ladowego, w ktorych to wykladach uwzglednia-
ne powinny byé: wentylacya, oSwietlenie, wodociagi, technologia
drzewa, metali budowlanych i t. p., ich kosztorys w zamian za
encyklopedyg chemii technicznej i maszyn, ktére, wykladane zwykle
ogolnie-ksztatcaco, nie daja nam zrozumienia .i obznajmienia sie
z przedmiotami dotyczgcymi nas pézniej w praktyce.

6. Wyktadéw 2z perspektywy i cieni, polaczonych z dwi-

czeniami,
Prezydyum wiecu:
Tadeusz Nowakowski, przew.
= :
Czestaw Wolf, sekretara.

RUCH BUDOWLANY I ROZMAITOSCI.

Posiedzenie Kola Architektow d. 6 lipca. Porzadek
dzienny obejmowal wybory sedziéw konkursu projektéow na gmach
T-wa Kredytowego m. Warszawy.

Wybrani zostali pp. T. StrvseNskI (z Krakowa), J. DzIE-
xoxskI, K. LoewE i B. Roa6vsKI, oraz jako zastepca—p. A. NIE-
NIEWSKI.

Komisya wycieczkowa Kola Architektow ma zamiar urzgdzié
wycieczke do Sulejowa. O terminie nastapi ogloszenie na czerwo-
nej kartce Przeglqdv Technicznego. Zapisy przyjmuje p. T.
WISNIOWSKI. T. Sz

»Kolo Architektow polskich we Lwowie“ zawiazalo sig
d. 24 czerweca r. b,, jako sekeya T-wa Politechnicznego, na skutek

KONK

Konkurs na szkice bndynku, majacego pomiescié biura, kasy,
sklepy, pracownie i t. p. rozpisuje Zarzad panstwowego monopolu
w Belgradzie, Do konkursu dopuszczeni sg architekci, nalezacy
do narodowosei slowianskich. Styl budynku pozostawiony uznania
projektujacego, tylko uzycie ozdob w stylu ludowym serbskim jest
pozadane. Na koszta budowy przeznaczono milion pigdset tysigey
denaréw serbskich. Szkice maja byé wykonane w skali 1 : 200,
Sytuacya w 1:400, Nagréd ustanowiono trzy: pierwszg w kwo-
cie siedmiu, 2-ga—eczterech, 8-i3 —trzech tysiecy denarow.

Kalendarz terminowy biezgeych

porozumienia sig wzajemnego architektéw-polakéw z réznych dziel-
nic Polski na kongresie migdzynarodowym w Wiedniu.

Jako zadanie ,Kolo“ postawito sobie popieranie satuki wogé-
le, architektury zaé w szczegélnodei, urzadzanie wystaw dorocz-
nych, porozumiewanie sig z innemi Kotami architektow polskich
oraz Komitetem Kongreséw migdzynarodowych.

Zarzad Kola stanowig pp.: W. RawskI (przewodniczacy),
L. B. Ramuxt (zastgpca przewodniczacego), A. Brontewskl, J. K-
DZIERSKI, W. LEwmtskr, W. OBMINSKI, A. ZACHARJEWICZ, oraz
zastepcy pp. J. HorNUNG i1 W. DERDACKI.

Witajac serdecznie nows organizacye architektéw polskich,
wyrazamy nadzieje, iz za przykladem Liwowa péjda inne miasta pol-
skie i ze wszystkie ,IKola Architektéw“ zjednocza swe sily we
wspdlnej pracy ku pozytkowi sztuki polskiej.

Wy s

Ostateczny termin nadsylania szkicéw, do Zarzadu serbskiego
monopolu panstwowego w Belgradzie, d. 30 paddziernika r. 1908.
Sad konkursowy skladaja: ANDRZEJ STEFANOVICS rektor uniwer-
sytetu, oraz architekei ministeryum budownictwa: DuszanN Zrva-
Novics i Draa. Masnacs.

Program budowy z zalgcznikami otrzymad mozna w Zarzadzie
serbskiego monopolu pafstwowego w Belgradzie, badz wprost,
badz za posrednictwem p. Karola Miillera w Belgradzie.

konlkursow architektonicznych.

: =
Termin

Tresé zadania =
nadeslania

Kto rozpisuje

Rodzaj konkursu Nagrody Uwagi

Argentynskie minist. rob.

publicznych litechnicznego

Komitet budowy w Re- | Teatr :

1 sierpnia r. b.
wla

j 15 kwietnia
1909 r.

Komitet budowy w War-
szawie

Pomnik Chopina

Zarzad monopolu panstw, |

Budynek na biura, kasy,
w Belgradzie

80 pazdzier. r. b.
sklepy, pracownie

Gmachy Instytutu Po- 1 sierpnia r. b.| Migdzynarodowy
Powszechny
Dla artystéw polskich

Dla stowian

18800, 9400 i 4700 rub, | Por. N2 39 i 44 P. T.

r. z. oraz N 19r. b.

Na 5 nagréd 25600 rub.,| Por. Mo 21 P. T.r.b.

zakupy po 150 rub.

2000, 1500 i 1000 rub.,
zakupy po 300 rub.

7000, 4000 i 3000 dena-

réw

Por. Na P.T. r.b.

Por. Ne 30 P. T. r.b.

Wydawca Maurycy Wortman. Hedaktor odp. Jakéb Heilpern.
Drok Rubieszewskiego i Wrotnowskiego, Wlodzimierska N 3 (Gmach Stowarzyszenia Technikéw).
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