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W KRAKOWIE.

ODKRYCIE I RESTAURACYA MALOWIDEL SCIENNYCH
W KRAKOWIE.

W ostatnim zeszycie naszego pisma*)
podaliSmy reprodukcye wspania-
tych freskéw, odkrytych i odrestauro-
wanych na zewnetrznej §cianie polu-
dniowego skrzydia kruzgankéw wawel-

skich. Rzecz ta taczy si¢ SciSle z odkry- .

ciem i restauracyg calego szeregu ma-
lowidel Sciennych w Krakowie. W kwe-
styi tej, interesujgcej dla historyi sztuki
w naszem mieScie i niezwykle ciekawej
pod wzgledem technicznym, zebraliSmy
od artysty-malarza p. Juliusza Makare-
wicza, ktory z tak dobrym rezultatem re-
stauracyg malowidel Sciennych zajmuje
sig od lat szeregu, — gar§¢ wiadomo-
$ci, ktéremi podzielimy sie z czytelni-
kami.

Niema prawie koSciota w Krakowie,
w ktérym by nie bylo malowidel Scien-
nych, ze wymienimy najwazniejsze: ko-
§ci6t S§w. Krzyza, Franciszkarniski, §w.
Katarzyny, katedr¢ na Wawelu, Domi-
nikanski 1 t. d., wreszcie Zamek kro-
lewski. W zeszlem stuleciu, podczas

*) Architekt, zesz, 12, r. 1910.

ogélnej restauracyi koScioléw krakow-
skich, zdobiace je malowidla S§cienne,
z ktérych zadne nie byly w stanie zu-
pelnie dobrym, ulegly smutnemu losowi:
przy restauracyi koSciola uwazano za
najodpowiedniejsze pozostale resztki ma-
lowidet zaszarowaé, lub zabielié, a Sciany
pomalowa¢ na nowo. O ile bylo to w re-
kach ludzi talentu, jak w koSciele Ma-
ryackim — polichromia Matejki, mia-
sto wzbogacalo si¢ nowem dzielem
sztuki, w przeciwnym razie, ginely nie-
raz bezpowrotnie Slady dawnej Swie-
tnoSci. W ten spos6b zniszczone zostaly
freski w kruzgankach, zakrystyi i refe-
ktarzu (z wyjatkiem jednego, ktéry dal-
by si¢ jeszcze uratowac) u Dominika-
néw. W ten sposéb zniszczono dawne
malowidla w koSciele Sw. Krzyza. Co
prawda zostaly one zdjete po mistrzow-
sku przez Wyspianskiego, a péZniej po-
wtérzone podiug jego kartonéw przez
zwyklego malarza. W kruzgankach Fran-
ciszkafiskich freski zabielono i zasta-
wiono epitafiami; zabielono tez wszyst-
kie freski w kruzgankach u Augustya-
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néw przy koSciele S§w. Katarzyny. Za-
bielenie freskéw na Zamku wawelskim
datuje od czaséw dawniejszych (pocza-
tek w. XIX, albo koniec w. XVIII).

W ten spos6b Krakéw zostal pozba-
wiony najcenniejszego dziatu malarstwa
dekoracyjnego wiekéw minionych. O ile
malowidta, ktére zaszarowywano, prze-
padly raz na zawsze, o tyle znéw inne,
ktére zostaly tylko zabielone lub nie-
kiedy przykryte gruba warstwa tynku,
czekaly, w tym stanie jakby konserwacyi
bezwiednej, — na zmartwychwstanie.
Umiejetna restauracya ostatnich lat kilku
przywrécita nam niejedno cenne dzieto
dawnej sztuki dekoracyjne;j.

Poczatek dala katedra na Wawelu,
a mianowicie kaplica Jagielloriska
(Swigtokrzyska zwana). Chodzito o re-
stauracye¢ malowidetl Sciennych, tak
zwanych ruskich z epoki Jagiellosiskiej,
wykonanych przez malarzy z Wilna spro-
wadzonych przez Kazimierza Jagiellon-
czyka. Kaplica ta przechodzila réine
koleje: miala pierwotnie okna mniejsze,
o czem S$wiadezg przy restauracyi od-
kryte odmienne rozmiary paséw ma-
lowanych, odgraniczajgcych dawne ma-
lowidla. Okolo r. 1860 odrestaurowano
ja, ale restauracy¢ pojeto woéwcezas w
ten sposob, ze stare zakopcone malowi-
dia, wykonane alla tempera, przemalo-
wano klejowemi farbami po dobrze wi-
docznych dawnych konturach. Nie usza-
nowano przytem napisu dawnego (po ru-
sku), ktéry Swiadczy, ze kaplica byla
malowana w r. 1470, Przed pomalowa-
niem nie usunigto nawet zakopcenia.
Owszem, pokryciem klejowemi farbami
wmalowano je jeszcze bardziej w mur.

Centralna Komisya konserwatorska
w Wiedniu i miejscowy konserwator
przywigzywali wielka wage do restau-
racyi tych rzadkich malowidel*), a za-

*) Podobne istnieja w katedrze w Sandomie-
rzu i w Lublinie, w koSciele, zamienionym dzisiaj
na wigzienie, i przypisywane sa réwniez fundacyi
Jagiellonéw.

danie to powierzyt ksiaze kardynal Pu-
zyna w r. 1904 p. J. Makarewiczowi.
Malowidla te, jak wspomniano, wyko-
nane byly alla tempera, nie bezposrednio
na tynku, tylko na grubym gruncie kre-
dowym, ktéry to grunt dla trwaloSci
mieszano z welng owcza; w ten spo-
s6b tworzyla si¢ jednolita masa, rodzaj
koldry, kt6ra jeSli nawet pod wplywem
wilgoci odstawala, nigdy nie odpadala
kawatkami. Grunt taki antiquo modo
szlifowano, rysunek rytowano rylcem,
plaszczyzny draperyj zakladano jedno-
stajng barwa, poczem dopiero faldy
oznaczano graficznie, kreskami. Malo-
wanie twarzy podlegalo takze pewnemu
szematowi, a charakterystyka ich trzy-
mala sie regul, przepisanych ikonogra-
fig; aureole wszystkie byly zlocone, go-
tyckie za$ zebra bogato ornamentowane.
Gléwnym celem restauracyi bylo usu-
nigcie malowidla klejowego z 1860 r.
pochodzacego 1 przywrécenie dawnej
Swietno§ci i zZywoSci barw malowidla
alla tempera. Zdjecie malowania klejo-
wego dalo si¢ latwo uskutecznié. Po-
niewaz malowidlo tempers,
glownym Srodkiem wigzgcym farbe jest
z6ttko jaj, z czasem tak twardnieje, ze
mozna je my¢ woda bez uszczerbku dla
barw, wiec pokrywajace je pézZniejsze
malowidio klejowe trzymalo si¢ bardzo
wiotko i czeScig sie zsypywalo, czes-
cig dalo si¢ zmy¢ woda. Kaplica jednak
po usuni¢ciu malowania klejowego wy-
padia o wiele ciemniej, niz byla pier-
wotnie, a to wskutek wmalowania bru-
du, i w tem lezala najwigksza trudnoSé
restauracyi. Okazalo si¢, ze 6w brud
i zakopcenie, ktére w poczatkach daly
by si¢ latwo miekuszem chleba zetrzeé,
wymagaly teraz uzycia dyskretnych
Srodkéw alkalicznych, ktére je najzu-
pelniej wywabiaty, nie zmieniajac barw.
Do$wiadczenia te, prowadzone w obe-
cnoSci artystéw i konserwatoréw, dopro-
wadzily w rezultacie do stanu dobrego,
w jakim obecnie kaplica si¢ znajduje.

ktorego



Od bogatego zlocenia aureoli i zeber
przepigknie odbija jednolity ciemno
niebieski ton nieba i zielonej ziemi (terra
verde); nie mniej wazng role odgrywa
cynober, jak w calem Byzancium, kté-
rego wplyw na malowidlach malarzy
wileniskich jest niezaprzeczony.

Podczas restauracyi tej kaplicy mozna
byto, jak nas informuje p. Makarewicz,
doj$¢ do nastgpujacych wnioskéw: z pier-
wotnego malowidla wieku XV-go pozo-
stalo bardzo malo, zaledwie kilka gléw
i draperyj nietknietych, jedna lub dwie
kompozycye i aniol na dole przy Boga-
rodzicy. Obecne malowidla sa przema-
lowaniem malowidel pierwotnych, —
takze alla tempera i takze przez malarzy
ruskich w jakich 100 lat pézniej, jak
S§wiadczy charakterystyka stylu. Co bylo
powodem zniszczenia, a nastgpnie prze-
malowania, czy czeste pozary, ktérym
ta kaplica ulegala, czy tez jaka inna ka-
tastrofa, niewiadomo, w kazdym razie
o malowidlach kaplicy Swietokrzyskiej
nalezy méwié jako o malowidlach XVI
wieku.

Po restauracyi kaplicy Jagiellonskiej
przyszla kolej na restauracye malowi-
dla Sciennego w koSciele Sw. Krzyza,
gdzie obok wiezy na lewo przy wejSciu
znajduje si¢ kaplica Sw. Andrzeja w XII
wieku dobudowana. Sciana, na ktérej to
malowidlo si¢ znajduje, byla niegdy$ ze-
wnetrzng Sciang samego koSciola. Ma-
lowidlo to bylo jednem z cyklu obra-
z6w meki Chrystusowej, ktére prawdo-
podobnie caly ko§ciét na zewnatrz obie-
galy, czego §lady widaé jeszcze na jednej
ze szkarp, dzi§ we wnetrze kaplicy wmu-
rowanej. Obraz przedstawia ukrzyzowa-
nie Chrystusa (charakterystycznem i rza-
dkiem jest tutaj to, ze Chrystus wyste-
puje bez ostony) i ma wszelkie cechy
malowidia z XIV wieku. Barwy obrazu
przypominajg skale barw dawnych mi-
niatur, kontury oznaczone silnie bru-
natnym tonem, szaty plasko zalozone
jednym tonem. Jest to jedyne z pomigdzy

znanych w Krakowie malowidel, wyko-
nane enkaustyka, to znaczy woskowo.
Tego rodzaju malowidlo tatwo poznaé po
polysku, ktéry zwietrzale nawet barwy
wydaja po przyciénigciu i zapolerowa-
niu paznogciem.

Obraz przykryty byl oftarzem i temu
zawdzigczaé nalezy, ze gérna zwlaszceza
czeS§¢ zachowala sie doskonale. Restau-
racya, przedsiewzigta w r. 1906, polegala
giéwnie na tem, azeby cze¢S¢ zabielong
dolng odkry¢ i zachowaé bez domalo-
wan. Kilka miejsc zupelnie uszkodzo-
nych zostawiono w dawnym stanie.
Prawdopodobnie wszystkie malowidla
w koSciele §w. Krzyza wykonane byly
enkaustyka. Istnieja jeszcze fragmenty
dawnych obrazéw Sciennych dolnych,
ktére czekaja dopiero na zdefinyowanie
i odrestaurowanie.

Skala barw alla tempera i enkaustyki
jest znacznie bogatsza niz freskéw.
Prawie wszystkie freski, odkryte w Kra-
kowie, ograniczaja si¢ do niewielu
barw, mianowicie: zéltej (ugru), czer-
wonej (weneckiej), zielonej ziemi (terra
verde), bialej i czarnej. Koloru nie-
bieskiego uzywano w owych czasach
bardzo oszczednie, gdyz fresk znosi tyl-
ko kolor prawdziwy, zawsze bardzo
drogi (lapis lazuli); u nas z kolorem
tym spotykamy si¢ bardzo rzadko, niebo
za§ w wielu freskach malowano tonem
popielatym zamiast niebieskiego. Nadto
do aureoli zamiast zlota uzywano cza-
sem w bardzo malej iloSci barwy zél-
tej, neapolitariskiej, w owym czasie gia-
lolino zwanej, ktérej fabrykacya do
korica XVIII wieku byla tajemnica wio-
chéw.

W roku 1906 odkryto w koSciele Augu-
styanéw (S§w. Katarzyny) pod starymi
bezwartoSciowymi obrazami, zawieszo-
nymi w kruzgankach, — szereg freskéw.
Wprawdzie juz Eepkowski wspomina
w zapiskach archeologicznych, ze pod
pobialg odkryl figure biskupa na tronie,
jednakowozna $lad tego odkrycia nie na-



trafiono; prawdopodobnie obraz ten zo-
stal od tego czasu na nowo zabielony.
Z odkrytych obecnie freskéw tylko cztery
objeta restauracya, reszta dla braku fun-
dusz6w — czeka lepszych czaséw. Tu
wtracié mozna uwage, ze freski odkryte,
a nie odrestaurowane podlegaja bardzo
predko zniszczeniu.

Najciekawszy z odrestaurowanych fre-
skéw znajduje si¢ nad drzwiami, pro-
wadzacymi do klasztoru i przedstawia
biskupa w infule §redniowiecznej. Jest
to typ malowania XIV wieku tak w ry-
sunku, jak i w doborze barw: zamiast
niebieskiej barwy na niebo uzyta barwa
popielata, chmury u anioléw stylizowane
po gotycku, barwy czerwonej, szaty
anioléw zielone i z6lte w wielkich pla-
szczyznach. Najciekawszym szczegétem
jest tu to, ze obraz gléwny oddzielony
jest od obrazéw bocznych wazkim or-
namentem o znanym motywie kétka
z krzyzem, ktéry to ornament wykonano
za pomoca patronu. Znanych jest za-
ledwie pare okazéw ornamentéw w Eu-
ropie z te] epoki, wykonanych w ten
sposéb. — Précz tego fresku znajduje
si¢ obok jesztze obraz P. Jezusa, sto-
jacego w grobie i oplakiwanego przez
M. Boska, tak zw. »P. Jezus w studnic.
Obraz ten byl pierwotnie freskiem, a kro-
niki klasztorne wyraZnie wspominajg,
ze malowany byl na polecenie pierw-
szego przeora bl. Izajasza Bonera wnet
po wykoriczeniu koSciota i kruzgankéw
przez Kazimierza Wielkiego fundowa-
nych. W XVII wieku zostal ten fresk
przemalowany olejno po konturach da-
wnych — i w tym stanie zostal odre-
staurowany, pézniej bowiem nalozone
farby olejne pierwotne malowidlo za-
wsze niszcza bezpowrotnie. Dalszy fresk
przedstawia §w. Augustyna na tronie
w otoczeniu zakonnikéw; a po za nim
fresk z Ukrzyzowaniem Chrystusa, obok
wejScia do zakrystyi tak zw. Kazimie-
rzowskiej. — Freski te nietylko przy-
kryte byly pobiala, ale kilkakrotnie na
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nich malowane byly obrazy klejowo,
ktére podobnie jak na stwardnialej tem-
perze, trzymaja si¢ fresku niepewnie
i tatwo daja si¢ bez uszkodzenia tego
ostatniego usunad.

Fresk, jak wiadomo, tatwo rozpoznaé
po szkliwie, ktére wytwarza si¢ juz
w kilka miesi¢gcy po wymalowaniu na
jego powierzchni. Szkliwo na fresku
tworzy sig tak: W wapnie gaszonem
wodorotlenek wapniowy pod wplywem
bezwodnika weglowego powietrza zmie-
nia si¢ na weglan wapniowy wedlug
wzoru :

Ca (OH), -- CO, = CaCO; + H,0.

Po latach, poniewaz wapno do tynku
pod fresk z piaskiem jest migszane, we-
glan wapniowy z krzemionky (SiQ,)
tworzy krzemian wapniowy i bez-
wodnik weglowy uchodzi. Barwy fre-
skowe pod szkliwem sg tak trwale, ze
zmy¢ si¢ nie dadza ani gabkg ani szczo-
tka, podczas kiedy wszelkie przemalo-
wania pézZniejsze klejowe latwo woda
zmy¢ si¢ dadza.

Z natury rzeczy fresk, pokryty po-
bialg albo tez obrazem na nim namalo-
wanym, przedstawia si¢ nam, po usu-
nigciu pokrywajacych go warstw pobialy
lub farby, przybladly. Restauracya fre-
skéw polega: 1) na usunieciu tynku,
pobiaty lub péZniejszych malowidel i 2)
na od§wiezeniu barw freskowych.

Tynk usuwano dawniej za pomocg
skrobania. Jeszcze przy odkryciu fre-
skéw Giotta we Florencyi post¢gpowano
tak, odskrobujagc tynk nadzwyczaj sta-
rannie, mimo to rysy skrobafi tworzyly
na szkliwie, podobnie jak to przy tama-
niu szkla si¢ dzieje, siatke bialg, ktéra
fresk przedstawia jakby zawoalowanym,
jakby pociggnigtym mlekiem. Nowszy
sposéb postepowanie to odrzuca. Dzi-
siaj tynk usuwa si¢ za pomocg naste-
pujacego procederu: narzuca si¢ na niego
pewna warstwe gipsu, ktéra tezejac
podrywa tynk ze soba, poczem razem



z nim zostaje kawalkami odbita. Naj-
trudniejsza do usunigcia jest cienka po-
biatka wapna, ktéra wgryza sie w nie-
réwnosci tynku, w wieku XIV i XV bar-
dziej nier6wnego niz dzisiejszy. Te cien-
ka pobiatke samym gipsem najczeiciej
usunaé sie nie da. Nalezy koniecznie
uzyé kwaséw rozpuszczajacych wapno,
ale w tak stabym rozczynie, azeby w ni-
czem freskowi nie zaszkodzily, przyczem
wody nie zalowaé i zmywaé kilkakro-
tnie.

Skoro doszlo si¢ do czystego szkliwa
freskéw, najwazniejszq rzeczy jest od-
Swiezenie barw freskowych, ktére jak
kazde inne barwy tylko dlatego przy-
bladly, ze stracily §rodek wigzacy, w tvm
wypadku wode wapienna. (Nie méwi-
my o dzisiejszych barwach chemicznie
nietrwale spreparowanych). OdS§wieze-
nie moze nastgpié przez napojenie albo
woda wapienng, odstala na starem wa-
pnie kilkoletniem, albo tez czystym ply-
nem tempery. Miejsca malych uszko-
dzen wymagaja czesto dla uwydatnienia
rysunku wypunktowania, ktére nie ina-
czej jak tylko temperg moze byé usku-
tecznione. Farbe te jednak nalezy przy-
rzadzié samemu, a nie poslugiwaé sig
farbami w handlu si¢ znajdujacemi.
Tempera bowiem, jak wiadomo, wysy-
cha bardzo predko, to tez fabryki, wypu-
szczajace w obieg farby temperowe, do-
daja im §rodka (gliceryny i t. d.), ktéry
by ten proces schnigcia jak najdluzej
wstrzymywal, ale ani §wiezo§¢ ani trwa-
fo§¢ farby kupnej niedoréwnywa tem-
perze samemu sporzadzonej,

Najwspanialszy cykl freskéw, odre-
staurowanych przez malarza J. Makare-
wicza, znajduje si¢ w kruzgankach Fran-
ciszkanskich. Dzigki temu, ze kruzganki
te byly dlugi czas magazynem tytonio-
wym, nie stuzyly one do kultu, a wigc
i freski nie potrzebowaly odSwiezenia.
Dopiero w najnowszych czasach zostaly
one przez zarzgdzenie obecnego Gwar-
dyana O. Karwackiego z calym pietyz-

mem odrestaurowane. Freski, znalezione
tu za epitafiami, naleza do pierwszorze-
dnych i najstarszych, bo niektére, jak
Chrystus tloczacy winogrona, lub Zwia-
stowanie, pochodzy z poczatku XV w.
Sposéb restaurowania tych freskéw byt
zupelnie ten sam, jak i u Augustyanéw,
tylko znalazly si¢ na nich liczne po6z-
niejsze domalowania, ktoére tez zostaly
usunigte. Dowodem bezpoSrednim tych
przemalowan jest migdzy innymi znale-
ziony pod obrazem Zwiastowania na-
pis: »podnowil J. Buczkowski. R. 1390«.
Obecnie przystapiono do zrestaurowa-
nia kaplicy tak zw. wloskiej, z wejSciem
wprost z kruzgankéw, ozdobionej pla-
skorzezbami Fontany. Jest wszelka na-
dzieja, ze w polach sklepiefi znajda si¢
freski, o czem sa wzmianki w zapiskach
Zakonu. Niestety, nie ma widokéw,
zeby restauracya rychlo do skatku przy-
szta, gdyz rzad nawet obiecang subwen-
cye na restauracye gotowych juz kruz-
gankéw wyplacié sig wzdraga.

Dalej w roku minionym 1910 ukoii-
czono restauracye fryzu freskowego na
Il pietrze potudniowego skrzydia kruz-
gankoéw wawelskich, o czem pisaliSmy
w ostatnim numerze »Architekta«. Tu
doda¢ nalezy, ze przy restauracyi na-
trafiono na §lady dawniejszego malowi-
dla, takze fresku, tej samej kompozycyi,
jednak o skali barw skromniejszej, kon-
turowaniu grubszem, energiczniejszem.
Zapewne czeste pozary byly powodem
zniszczenia pierwowzoru tu, jak iinnych
fresk6w w Krakowie. Restauracya ob-
jela tylko czeS¢ fryzu i to konicowa,
ktéry jak stwierdzono, sigga pod pobialg
do polowy sgsiedniego wschodniego
skrzydta. Nadto tego samego prawdo-
podobnie pedzla sa widoczne w kilku
pokojach zamkowych 1 pigtra fryzy,
obiegajace §ciany, jako tez sceny cale,
wyobrazajgce jakoby turnieje, w salach
II pigtra kolo wiezy Lubranki.

W projekcie jest wreszcie restauracya
fresku w refektarzu Dominikanéw, ktéry
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jeden pozostal z tak licznych, a dzi$
wskutek zupelnego zniszczenia nieistnie-
jacych dawnych cennych malowidet.
A skoro juz tyle mamy materyatu,
ktérego nie jedno stare miasto obce po-
zazdro§cié by nam moglo, — oczekujemy

od naszych historykéw sztuki blizszego
zajecia si¢ temi malowidtami celem zde-
finyowania, ktére z nich przypisaé na-
lezy miejscowym malarzom cechowym,
a ktére malowali wlosi, niemcy lub
czesi. i RED.

PEASKORZEZBA WITA STWOSZA W KRAKOWIE.

Ty|bywatel tutejszy p. Ludwik Halski

ofiarowal miastu naszemu plasko-
rzezbe Wita Stwosza, przedstawiajacy
Chrystusa w Ogrojcu, umieszczong na
frontowej §cianie domu pod I. 8 przy
placu Maryackim. Wobec zachtannoSci
zagranicznych spekulantéw na nasze
dzieta sztuki 1 wysokich cen, jakie za
nie ofiaruja, ten cenny dar p. Halskiego
jest tem wigcej uznania godny, Ze nie-
mieccy handlarze juz niejednokrotnie
poprzedniemu wlascicielowi tego domu
kuszace propozycye czynili. Obecnie
plaskorzezba ta ma by¢é wyjeta ze Scia-
ny domu i przeniesiona do Muzeum
Narodowego, a na jej miejsce bedzie
osadzona kopia, wykonana przez miej-
scowego kamieniarza.

Zarzadzenie to podyktowane zostalo
podobno obawg, ze dom ten moze przej$¢é
winnergce, a woéwczas nabywcea mégiby
si¢ go pozby¢ dalej wraz z plaskorzezba,
jako jego przynaleznoScia. Zdaniem mo-
jem obawy te sa plonne, gdyz, skoro
p. Halski darowal gminie Ogrojec, to
prawo wlasnoSci na powyzszej realno§ci
we formie sluzebno$ci hipotecznie da
si¢ zabezpieczyé, a plaskorzezba po-
zostanie bezpiecznie na tem samem
miejscu. Przemawiaja za tem przede-
wszystkiem wzgledy konserwatorskie.
Jezeli wyjecie kamienia tak wielkich
rozmiaréw i tak dawnej daty, polaczone
jest zawsze z najwigkszem niebezpie-
czenstwem dla jego caloSci, to juz wy-
‘tupywanie go z muréw, i to w sposéb,
w jaki si¢ to dzisiaj odbywa, a zwla-
SzCza W porze zimowej, moze nara-
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zi¢ go na niechybne peknigcie i znisz-
czenie.

Ale czyz zachodzi koniecznie potrzeba
przenoszenia plaskorzezby do Muzeum
Narodowego? Skoro dzigki Bogu prze-
trwala dotychczas i znajduje sig w stanie
jeszcze zupelnie dobrym teraz zabezpie-
czona siatka druciang i daszkiem, to
miejmy nadziej¢, ze wytrzyma ona je-
szcze niejedng burze wiekéw. Jest ona
prawdziwym klejnotem placu Marya-
ckiego, ktéremu nadaje pigtno wysoce
malownicze. Wszak zakatek ten jest
jedna z osobliwosci Krakowa, do ktérej
spieszg przedewszystkiem swoi i obcy
turySci. Jezeli wszystkie zabytki nasze
przeniesiemy do muzeéw, to c6z zosta-
nie na ulicach, co S$ciggaé bedzie do
Krakowa te rzesze zwiedzajacych? Ge-
nius loci nie gniezdzi sie¢ w muzeach,
lecz wilasnie w takich zakatkach, jak
plac Maryacki. W dzisiejszych warun-
kach nie ma wprost miejsca w Muzeum
Narodowem na pomieszczenie »Ogroj-
ca«. Przerzucany z miejsca na miejsce
wie§¢ on tam bedzie suchotniczy Zywot.
Jezeli dla celé6w nauki pozadana jest
kopia »Ogrojca«, to wystarczy sporza-
dzié gipsowy odlew i pomieScié go w
Muzeum Narodowem. A juz pomyst spo-
rzagdzenia kopii plaskorzezby przez miej-
scowego kamieniarza nie mozna uwa-
zaé za zbyt szczeSliwy. Czy dzisiejszy
rzemieS§lnik zdolny jest odczué calg fine-
zy¢ Sredniowiecznego rzezbiarza, czy
moze oddaé wszystkie tajniki pociggnieé
diuta takiego mistrza jak Stwosz. Jezeli
juz koniecznie ma byé¢ ta kopia, to niech



ja przynajmniej wykona artysta rzei-
biarz.

Ale sadzg, ze kopia ta bedzig zupelnie
zbyteczna, jezeli »Ogrojec« pozostanie
w dotychczasowem miejscu. Ggdyby
jednakze nadspodziewanie p. Halski na
obcigzenie swej realnoSci stuzebnoscia
utrzymania »Ogrojca« zgodzié sie¢ nie
chcial, to pozostaje jeszcze jedna droga,
a mianowicie umieszczenie plaskorzezby
w jednej z nisz

zewnetrznych
koSciola N. P.
Maryi. Bedzie
ona tam i wi-
dzialna dla
przechodniéw
i dostatecznie
zabezpieczona
przed wandali-
zmem uliczni-
kéw. Przenie-
sienie to jednak-
ze mogloby sig
odbyé dopiero
w porze letniej
i przy zacho-
waniu hajwie-
kszej ostroz
noSci.

W tym tez
duchu Rada ar-
tystyczna przy
magistracie
krak. jedno-
my$lng uchwa-
fa zwrécila sig
do p. prezydenta miasta, aby zechcial
wdrozyé rokowania z p. Halskim, wzgle-
dem pozostawienia »Ogrojca« na jego
realnoéci, a gdyby sie¢ to okazalo nie-
mozliwem, aby plaskorzeibe umieszczo-
no na poludniowej §cianie kosciota N.
P. Maryi. JOZEF MUCZKOWSKI

*

* *
Artykul powyzszy, wydrukowany w
»Czasie«*), wywolal odpowiedZ polemi-

*) »Czas« 17 stycznia 1911 T.

Chrystus w Ogrojeu — plaskorzeiba Wita Stwosza w Krakowie.

czng ze strony dyrektora Muzeum Naro-
dowego. Gléwnym jego argumentem za
przeniesieniem plaskorzezby Stwosza
do muzeum jest to, ze i zagranica, np.
w Norymberdze, we Wloszech, przeno-
szy si¢ cenne rzezby do muzebw, a na
ich miejce umieszcza sie kopie. Gdy-
by§my zawsze chcieli szukaé oparcia
swej opinii o zagranice, moglibySmy
w odpowiedzi przytoczyé powazny ruch,
ktéry sie w o-
statnich cza-
sach z wielka
sita szerzy w
artystyczno-
kulturalnych
sferach Zacho-
du, przeciwko
wszelkim ko-
piom, jako nie-
dozwolonym
falsyfikatom,
jako falszowa-
niom dziel sztu-
ki, wreszcie
przeciwko mu-
zeom wogdle,
ktore dzieki
swej zachlanno-
Sci i bezwzgle-
dnoSci w gro-
madzeniu oka-
z6w, staja sig
cmentarzami,
wig¢zieniami
sztuki. Ale ar-
gumenty, sfor-
mulowane w artykule p. Muczkowskie-
go, najzupelniej juz wystarczajg, aby
przekonaé szczerych mito$nikéw sztuki
i mifoSnikéw Krakowa, ze wydarcie pla-
skorzezby Stwosza z tego uroczego, a
wszystkim zawsze dostgpnego zakatka
obok koSciota Maryackiego i zamknigcie
jej w murach muzeum jest krzywda,
wyrzadzong ludno$ci Krakowa, nie mé-
wige juz o przyjezdnych.

Drugi argument, ze rzezba na powie-
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trzu zniszczeje, a w muzeum zostanie
ocalong, jest conajmniej przesady. Nic
wiecznego na Swiecie. Ale plaskorzeZba
nie jest tak zniszczona, aby nie mogla
przetrwaé dlugich jeszcze czaséw 1 spel-
niaé na tem samem miejscu, na ktérem
je pokolenia zastaly, tej roli artysty-
cznego klejnotu, ktérym stynie 6w znany
wszystkim zakatek Krakowa.
Rozumowanie, ze efekt dekoracyjny
oryginatu czy kopii pozostanie ten sam,
jest w polemice tej bez znaczenia, bo
nie w imi¢ dekoracyjnosci plaskorzezby

wystgpiono gtéwnie w jej obronie. Ale
wytaczanie takiego argumentu, jak, ze
»za zakurzong siatka druciang i na od-
legto§¢ kilku metréw nikt nie bedzie
mogl stwierdzié« niedociggniecia kopii
do oryginalu — przechodzi juz granice
rozumowania artystycznego, jakiego mo-
glibySmy sig byli spodziewaé w tym
przypadku i kaze przypuszczaé, ze po-
dlug autora polemiki, dla krakowskiego
przechodnia najzupelniej wystarczy...
falsyfikaty ¥).

RED.

O KANALIZACYI KRAKOWA.

@ednym z podstawowych warunkéw
—| wzrostu nowozytnego miasta jest
jegu.flzdrowotnienie, przez €0 nalezy
rozumieé przedewszystkiem kanalizacye.
Kanaly sa owem niewidzialnem, a le-
kcewazonem czesto tetnem miasta, od
ktérego regularnej funkeyi zalezy zdro-
wie 1 bezpieczenistwo mienia mieszkani-
cOw. Jezeli brak gazu i elektrycznoSci
utrudnilby juz zycie dzisiejszego czlo-
wieka, to réwnorzednie brak dobrego
odwodnienia pozbawia go tych potrzeb,
ktére przyv wszelkie] dalszej kulturze
stanowia podstawe wspoélzycia w zwar-
tem Srodowisku miejskiem.

O tej znanej kwestyi, a nieodlgcznej
od mys$li o powiekszeniu granic miasta,
méwié byloby zbytecznem, gdyby nie
przekonanie, ze u nas w Krakowie opi-
nia publiczna kél niefachowych, a zwta-
szcza wielu wilaScicieli doméw, sprawe
odwodnienia lekcewazy. Wogéle malo
si¢ o niej m6éwi, jakby o czem§ niemi-
lem, a slowo rura lub kanal s3 na in-
deksie rozméw nietylko towarzyskich.

Zatem przypomnie¢ trzeba, ze kwestya
kanalizacyi dzisiejszego Krakowa, wzgle-
dnie projekt nowej w Wielkim Krako-
wie jest wagi pierwszorzednej i w inte-
resie przedewszystkiem wlaScicieli do-
méw lezy zapoznanie si¢ z nig. Poru-
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szamy ja w naszem piSmie jako dalsze
ogniwo szeregu spraw, tyczacych sie
Wielkiego Krakowa.

Korzystajac z uprzejmych uwag, udzie-
lonych nam przez Budownictwo miej-
skie (oddz. B) i z odczytu radey bud.
p. A. Kleczka na zjezdzie technikéw
r. 1910 we Lwowie, przedstawimy po-
krétce stan obecnej kanalizacyi w Kra-
kowie i zasady, na ktérych podstawie
opracowuje si¢ w wymienionym oddziale
budownictwa Magistratu projekt odwo-
dnienia przylgczonych obszaréw.

Z projektem kanalizacyi W. Krakowa
Komisya Rady miejskiej musiala z na-
tury rzeczy zlaczyé projekt poprawy
istniejgcej kanalizacyi w starem mieScie.
Stary Krakéw posiada kanaly uliczne
i kanaly podwérzowe z czaséw Rzeczy-
pospolitej i z czasé6w wolnego miasta
Krakowa, — o tyle wadliwe, ze w tru-
dnych warunkach ekonomicznych, w po-

*) W ostatniej chwili dowiadujemy sig, ze oma-
wiang plaskorzeZbe juz wyjeto ze Sciany i prze-
niesiono do Muzeum Narodowego — podobno
dla tego, ze wlaSciciel-ofiarodawea nie zgodzil sie
na pozostawienie jej na miejscu, ani na wmuro-
wanie w $ciane koSciola Maryackiego.

JesteSmy przekonani, ze gdyby nie opinia dy-
rektora Muzeum Narodowego, wladciciel nie sprze-
ciwitby sie uchwale Rady artystycznej, zgodnej
zresztg ze zdaniem wielu konserwatoréw.



<zatkach autonomii miejskiej powstaty
w miare potrzeb rozbudowujacego sie
miasta, bez ujecia sieci w calo§é. Wig-
czenie w sie¢ kanaléw ulicznych, a znie-
sienie podwérzowych potaczone bedzie
ze znacznymi wydatkami, ktére spadng
tak na gming, jak tez na tych wiaSci-
cieli realnoSci, ktérzy przerabiaé bedg
swoje wewnetrzne instalacye domowe.
Przemiana ta cala spotka sie z wielkiemi
trudno$ciami technicznemi i finansowe-
mi. DoSwiadczenie bowiem, powzigte
ze wszystkich siedlisk ludzkich, poucza,
ze czlowiek wigcej troszczy sig o do-
prowadzenie wody do swego gospodar-
stwa, anizeli o odprowadzenie zuzytej.

Kanaly podwérzowe znajduja si¢ w ja-
drze miasta, ujmuja wychodki i odpty-
wy poszczegblnych realnoSci, w braku
spadu odprowadzajg nieczystoSci bardzo
powoli — posuwajgce si¢ raczej tylko
wtedy, kiedy je rozciericzy deszcz sil-
niejszy — a ujScie swoje znajdujg w za-
chodnim i wschodnim kanale plantacyj-
nym - z wylotem do Wisly. Stan taki
dalej istnieé nie moze wprost ze wzgle-
déw zdrowotnych, pierwszym bowiem
warunkiem dobrej kanalizacyi jest naj-
szybsze i najkrétsza droga odprowadze-
nie wéd zuzytych i nieczysto$ci z siedli-
ska ludzkiego. Zatem rzeczg bedzie tak
zarzadu miasta, jako tez wiladcicieli ka-
naly te usungé, a swoje odwodnienie
domowe polgczyé z budujacymi sig ka-
natami ulicznymi (ul. WiSlna, Stawkow-
ska, Floryarska, Sw. Tomasza, §w. Mar-
ka, Gotlebia, §w. Anny, Bracka, Grodzka,
Stradom). Zrozumialg jest rzecza, ze
nie moze to nastapié natychmiast, ale
przeciggnie sie dziesigtki lat. Zdaje sig
jednak, ze przebudowa tego wewne-
trznego odwodnienia nie predzej nasta-

pié moze jak przy przebudowie starych

domébw.

Stosunki te jednak moglyby si¢ zmie-
ni¢ szybciej, gdyby wlaSciciele doméw
poszli za §wiezym przykladem kilku oby-
wateli Krakowa, ktérzy podjeli w imig

dobra publicznego wymiane kanalizacyi
wewnatrz domu z wielkim nakladem
kosztow.

Tego rodzaju apel nie rozstrzyga spra-
wy i nie usuwa ewentualnych konfli-
ktéw prawnych. Mimo jednak licznych
trudnosci, tak zarzad miasta jak i wla-
Sciciele winni podjaé prace réwnolegle
ze sobg, jedna bowiem praca bez dru-
giej okaze si¢ bezsilng w tej donioslej
sprawie uzdrowotnienia miasta.

Wymiana przewodu ulicznego nastre-
cza olbrzymie trudnoSci z powodu przer-
wy w komunikacyi i ruchu handlowym
miasta o zwartem zabudowaniu. Wszy-
scy pamigtamy wyglad ul. Wislnej nie-
dawny — byliSmy $wiadkami odcigcia
dojazdu do sklepéw przez szereg mie-
siecy. To samo czeka nas jeszcze na in-
nychyulicach, ale Swiadomo$é donioslej
wartoSci tej pracy nad uzdrowieniem
miasta juz powinna wynagrodzié czaso-
wa niewygode komunikacyi. Technicy
szukaja wyjScia z tego trudnego potlo-
zenia, a szczegblnie szukajy Srodka dla
zabezpieczenia nienaruszalno$ci nawierz-
chni ulic (bruk, szosa, asfalt i t. d.) —
jednak wysitki w tym kierunku nie daly
pozytywnych wynikéw — dowodem
jest nierozstrzygniecie tej kwestyi na
zeszlorocznym kongresie drogowym w
Brukseli.

Mamy niektére galezie w mieScie,
ktére nie spelniaja zasadniczego wa-
runku dobrej kanalizacyi co do pojem-
noSci i glebokoSci swego polozenia.
Przy spietrzeniu wéd powoduja te ga-
lezie zalew piwnic i cze¢Sci miasta nizej
polozonych. W niektérych ulicach sku-
tkiem plytkiego ulozenia kanalu glegbo-
kie parcele skanalizowane sa przewo-
dami, polozonymi ponad dnem piwnic.

Komisya gruntéw pofortecznych, przy-
stepujac do projektu odwodnienia ob-
szaréw Wielkiego Krakowa, wlaczyta do
projektu takze poprawe istniejacej sieci
tembardziej, ze i ¢. k. Dyrekcya budowy
drég wodnych przystapita do budowy



lewobrzeznego kollektora. Sam kolle-
ktor nie jest dostatecznem rozwigzaniem
asanizacyi miasta. Przyczyna lezy tu
w nadzwyczaj obfitych opadach deszczo-
wych i charakterze gérskim rzeki Wi-
sty. Potrzebne s3 zatem jeszcze zbior-
niki retencyjne, polgczone z pompami,
ktéreby mogly zatrzymywaé w zbiorni-
kach, wzglednie pompowaé wody uzy-
tkowe, przemyslowe i opadowe z mia-
sta w chwili wielkiej wody wiélanej,
przy ktérej tak przelewy burzowe jak
i sam wylot z powodu cofania si¢ wéd
do miasta musza byé zamknigte.

Pomijajac zasady hydroteczniczne, kt6-
rych tu nie poruszamy, podstawy pro-
jektu kanalizacyi sg nastgpujace:

1) Jednolito§¢ i sptawnoS$¢ kanaliza-
cyi, bez dotéw kloacznych.

2) Przelazowo$é kanalow (minigmm
przekroju w ulicy 90 X 60 cm.).

3) Gieboko&¢ dna 4 m. pod poziomem
ulicy.

4) GlebokoSci piwnic starych doméw
krakowskich od 5—6 m. nie uwzglednia
sig.

5) Materyal: beton, w stosunku 1:3:5.

6) Szczelne wyprawienie kanalow.

7) Drenowanie lub zakladanie rur
betonowych pod dnem kanatu dla obni-
zenia i ustalenia wo6d gruntowych nisko
polozonych dzielnic.

8) Wylozenie dna kanalu kamionko-
wymi zlobkami.

9) Plukanie sieci kanaléw wodg z Miy-
néwki.

10) Usunigcie Mlynéwki z obrebu sta-
rego Krakowa.

Na powyzszych zasadach oparta ka-
nalizacya nowa i poprawa starej umoz-
liwi rozbudowanie si¢ miasta rozlegle
i w kazdem miejscu stworzy warunki
korzystne dla zdrowia mieszkancoéw.

Na razie podajac do wiadomoS$ci obe-
cny stan kanalizacyi Krakowa, zwla-
szcza jego Srédmie§cia — zwracamy
uwage na doniosto§é wspéldziatania
obywateli z gming w sprawie uzdrowie-
nia dzielnic najgeSciej zabudowanych
i tem samem obowigzujacych do sta-
rannej, najdalej idacej opieki nad niemi.

W. K

S. P. KONSTANTY WOJCIECHOWSKI.

statnie dnie roku zeszlego przyniosty
@smutnq. wiadomo$§é o zgonie K.
Wojciechowskiego, znanego budowni-
czego i radcy dyrekcyi Tow. kred. m.
Warszawy. Urodzony w 1841 r. w ziemi
lubelskiej, pobieral poczatkowe nauki
w Sandomierzu i szkole realnej w War-
szawie, w r. 1861 wstapil do szkoly Szt.
Pigknych na wydzial architektoniczny.
Po roku, gdy szkole¢ zamknigto, a w kraju
wszczely sig ruchy wolnoSciowe, wraz-
liwa natura §. p. Wojciechowskiego po-
ciggnela go w szeregi powstancze. Pé-
Zniej wstegpuje na wydzial matematyczny
Szkoly Gl6wnej, nie porzucajgc jednak
studyéw technicznych, ktére z czasem
uzupeilnia w Paryzu i Monachium, po-
czem rozpoczyna pracg zawodowa u bud.
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Berenta, a w r. 1875 uzyskuje prawa
panstwowe w Petersburgu.

Bedac wyksztatlconym na studyach
nad stylami historycznymi, kt6rym hol-
dowala w owym czasie cala Europa
zachodnia, §. p. Wojciechowski byl im
wierny do ostatka i w tym duchu wy-
konal szereg prac §wieckich i koSciel-
nych, z ktérych ostatnia, koSciét w Cze-
stochowie, jest jeszcze nieukoriczona..
W szczeg6lnosci jednak nalezy podkre-
§li¢ prace, jakie §. p. Wojciechowski
poSwigcit studyom teoretycznym nad
przeszlo$cig stowianfszczyzny i kraju na-
szego w dziejach jego artystycznych.
Odbywajac liczne wycieczki, notuje
skrzgtnie kazdy objaw kultury i sztuki
i bierze udzial w redagowaniu pierw-



szego polskiego Kwestyonaryusza dla
inwentaryzacyi zabytkéw, opracowane-
go i wydanego w r. 1883 przez delega-
cy¢ Komitetu Tow. Z. Szt. Pigknych
p- t.: »Przewodnik do opisu dawnych
pomnikéw sztuki«. Niestety §. p. Woj-
ciechowski nie zdazyl uporzadkowaé
i opracowaé swych cennych zgromadzo-
nych materyaléw, a stala Mu na prze-
szkodzie praca zawodowa i podjete obo-
wiazki.

W ostatnich latach juz zycia bierze
czynny udzial w zorganizowaniu Tow.
Opieki nad Zabytkami PrzeszloSci, jako
czynny czlonek zarzadu i wiceprezes
tej instytucyi, a w szeg6lnoSci czltonek
wydziatu architektonicznego. Widzac
mlodzieficzy zapal starca, ponoszgcego
trudy odleglych delegacyj z werwa i hu-
morem, wnoszacego wraz z osobg swojg

poglebienie kazdej sprawy swa wiedza
i doSwiadczeniem, trudno bylo nie sta-
ra¢ si¢ go nasladowadé.

Uznanie dla wiadomoS$ci fachowych
i rzadkiej uczciwosci jeszcze przed 20
laty skiada Tow. kred. m. Warszawy,
powolujac 5. p. Wojciechowskiego na
delegata do Komisyi szacunkowej, kté-
rym byl do roku 1905, poczem zostaje
wybrany na wicedyrektora tej insty-
tucyi.

29 grudnia z. roku na zawsze przestalo
bi¢ to serce zacnego syna naszego spo-
teczenistwa, ktéry na to miano zastuzyt
sobie cicha, spokojng praca bez rozglosu,
a ktéry prace dla narodu podnosil do
poziomu samozaparcia sig¢, i1 schodzgc
z tego Swiata zostawia luke niezapel-
niong i zal powszechny.

JULJAN LISIECKI

KRONIKA.

WYSTAWA PRAC ARCHITEKTONI-
CZNYCH w Krakowie. W bocznej salce
Towarzystwa Przyjaciél Sztuk Piekn. w Kra-
kowie, gdzie juz goScily zeszlego roku ko-
lejno dwie wystawy architektoniczne, p.
Adolfa Szyszko-Bohusza i p. Franciszka
Maczynskiego, otwarto obecnie niewielka
wystawe grupy 13 architektéw; ztozyly sie
na nig — 24 rysunkii 2 modele. Prace te
przeznaczone sj na wystawe do Rzymu,
gdzie jak wiadomo architekci polscy uzy-
skali bardzo szczupte miejsce. Z Warszawy
nadesfali pp.: Zdzistaw Kalinowski — pro-
Jjekt dworku podmiejskiego, Romuald Gutt—
projekt dworku do Rzymu, Czestaw Przy-
bylski — projekt kosciola w Orlowie, Oskar
Sosnowski — projekt koScioléw w Warsza-
wie i w Orlowie. Ze Lwowa — Jézef Piat-
kowski — dom mieszkalny we Lwowie,
z Moskwy — Stanistaw Noakowski — szkice
dworkéw, koéciotéw, Muzeum i tuku tryum-
falnego; z Krakowa — Jé6zef Czajkowski —
model dworu dla Opinogéry i wnetrze przed-
pokoju w mieszkaniu prezydenta m. Kra-
kowa, Wladystaw Ekielski—model koSciota.
Franciszek Maczyriski — projekt dobudowy
do katedry Ormianskiej we Lwowie, Sta-
womir Odrzywolski — projekt gmachu
szkoly przemystowej i domu naroznego
w Krakowie, Adolf Szyszko-Bohusz — pro-
jekt béznicy w Charkowie, Ludwik Woj-
tyczko i Kazimierz Wyczynski — projekt

wewnetrznego odnowienia i przebudowy
klatki schodowej w patacu Jablonowskich
w Krakowie. — Wystawe te urzadzil pre-
zes Delegacyi architektéw polskich prof.
Ekielski, a wybér calego szeregu wybitnych
prac mozna nazwaé nader trafnym.

MATERYALY DO HISTORYI ARCHITE-
KTURY W "POLSCE. Akademia Umieje-
tnoéci w Krakowie przystepuje do bardzo
dla historyi sztuki doniostego wydawnictwa
p. t.: Materyaly do historyi archi-
tektury w Polsce. Monumentalna ta pu-
blikacya bedzie wychodzila w zeszytach,
obejmujacych zdjecia z zabytkéw archite-
ktury koscielnej i $wieckiej oraz ornamen-
téw rzezbionych, wigzacych sie organicznie
z architektura. Program zakreslony jest na
wielka skale, a zrealizowanie go bedzie z na-
tury rzeczy kwestya szeregu lat, gdyz wy-
dawnictwo to ma objaé zabytki architektury
az do poczatku XIX w. Do tablic dodany
bedzie tekst objasniajacy, a zarazem ustala-
jacy gltéwne daty budynku na podstawie
materyalu archiwalnego. Plany, elewacye,
przekroje etc. wykonywaé bedzie architekt
p. Adolf Szyszko-Bohusz,

Ze wzgledu na okoliczno$é, ze ofiara
wzmozonego w ostatnich czasach ruchu bu-
dowlanego w Krakowie padaja stare domy
w $érédmiedciu, majace po wickszej czesci
niezwykla warto$¢ artystyczna i obyczajowa,
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Akademia Umiejetnosci postanowila zaczaé
wspomniane wydawnictwo od publikowania
réwnoczedénie z zabytkami koScielnymi, za-
bytkéw Swieckiego budownictwa w Krako-
wie.

Publikacya ta, obejmujaca zdjecia techni-
czne i fotograficzne starych doméw krakow-
skich, wyczerpujaca kazdy dom w calosci
ob piwnic az po dach w calym historycznym
rozwoju i z uwzglednieniem wszystkich zna-
mion stylowych, zainteresowal powinna
szczegdlnie wlascicieli tveh doméw  oraz
caly ogdl architektéw.

Niewatpliwie tez Prezydyum miasta przyj-
dzie temu wydawnictwu z pomoca. Archi-
wum Budownictwa miejskiego posiada ob-
fity materyal do kamienic krakowskich. By-
tloby wigc bardzo pozadanem, aby Prezy-
dyum miasta, oceniajac donioslo$é zamie-
rzonej publikacyi dla historyi Krakowa,
polecito zawiadamiaé Akademie o zamierzo-
nych demolacych, wzglednie przerébkach
starych doméw, o czem Akademia nie za-
wsze moze mie¢ do$¢ dokladne i wezesne
wiadomosci, a zarazem ulatwilo korzysta-
nie z archiwum Budownictwa miejskiego.
Z drugiej strony, wlasciciele doméw, przy-
wigzani do rodzinnego miasta, w zrozu-
mieniu kulturalnego celu tego przedsiewzie-
cia, powinni ulatwié Akademii spelnienie
zadania,

Obok tego wydawnictwa Akademia Umie-
jetnosci zamierza przeprowadzi¢ we whasci-
wym czasie poszukiwania na wzgdérzu wa-
welskiem, polaczone z rozkopywaniem te-
renu, co — rzecz jasma — jest postulatem
naukowym pierwszorzednej doniostosei.

REZYGNACYA KONSERWATOROW Ga-
licyi wschodniej. Dochodzi nas wiadomosé,
7e konserwatorowie Galicyi wschodniej
wnieéli do Ministerstwa O$wiaty gremialna
rezygnacye ze swego urzedu. Powodem tej
rezygnacyi ma by¢ dwulicowe postepowanie
Generalnego konserwatora w sprawie re-
stauracyi Ormianskiej katedry we Lwowie.

Przed niedawnym czasem, jak o tem do-
niesliSmy, zrezygnowali takze konserwato-
rowie Galicyi zachodniej, z powodu nieta-
ktownego postepowania Centrainej Komisyi
konserwatorskiej w Wiedniu.

Nie wchodzac na razie w meritum tej
sprawy, zaznaczy¢ musimy, Ze takie kon-
flikty sprawie ochrony zabytkéw w naszym
kraju w wysokim stopniu szkodzg i powie-
kszaja jeszcze bardziej stan ex lege, ktéry
dzieki indolencyi c. k. Rzadu, na polu urze-
dowej opieki nad zabytkami panuje,

To tez pozadanem jest, aby nieporozu-
mienia pp. konserwatoréw z ich naczelna
wladza jak najpredzej wyréwnane zostaly,
Wysoki takt p. Ministra O$wiaty znajdzie
niezawodnie wlasciwy punkt wyjscia z tej
drazliwej sytuacyi.
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GRONO KONSERWATOROW Galicyi za-
chodniej w Krakowie odbylo posiedzenie
20 grudnia 1910 pod przewodn. kons. Dra St.
Tomkowicza. Konserwatorowie Tomkowicz
i Muczkowski zlozyli sprawozdanie z jazdy
do Wiednia w sprawie stanowiska Grona
wobec Komisyi centralnej i projektu ustawy
konserwatorskiej, znajdujacego sie obecnie
w lzbie Pandw. Kons. Kopera zawiada-
mia, ze poparl podanie gminy Zawady (pow.
Tarnéw)o subwencye na restauracye kosciél-
ka na gérze $w. Marcina, nadto zdal sprawe
z poczynionych krokéw w sprawie ochro-
ny baszty, pozostalej z dawnych obronnych
muréw w Tarnowie. — Na wniosek kons.
Tomkowicza uchwalono 300 kor. subwen-
cyi na restauracye fresku »UkrzyZzowanieq,
pochodzacego z XV w., a znajdujacego sig
w refektarzu gotyckim klasztoru OO. Domi-
nikanéw w Krakowie.—Kons. Chmiel podaje
do wiadomodci, #e archiwum kapitulne,
ktére przez szereg lat bylo pod jego dozo-
rem, objal obecnie ks. Dr. Golagb, nadto
podnosi, ze przed kilku miesigcami w ka-
mienicy Nr. 7 przy Malym Rynku zmieniono
stara drewniana, zelazem obita brame wej-
§cia gléwnego i zlocge napis nad wejsciem
wprowadzono wen bledy. — Kons. Tom-
kowicz wyjasnil, ze brame stara obiecano
zawiesié w sieni tego domu. Co do napisu
porozumie sie konserwator z wlaScicielem
domu.

Z AKADEMII UMIEJETNOSCI w Krako-
wie. Posiedzenie Komisyi do badania histo-
ryi sztuki w Polsce dnia 1 grudnia 1910 r.
pod przewodnictwem prof. Dra Maryana
Sokolowskiego.

P. Adolf Szyszko-Bohusz przedlozyl zdjecia fo-
togr. oraz litografie z r. 1832 wraz z planem sy-
tuacyjnym kurhanu i slupu pomnikowego na miej-
scu zgonu hetmana Zoéltkiewskiego w Bessarabii.
Po bitwie pod Cecorg hetman, zwiazawszy wozy
w tabor ruchomy, posréd ciaglych utarczek cofal
sie ku granicy Rzeczypospolitej. Kresem tego nu-
zacego pochodu mial byé Mohyléw nad Dnie-
strem. W odlegloci zaledwie 10 kilometréw od
Dniestru, wzglednie od miasteczka Ataki, naprze-
ciw Mohylowa lciqceﬁ'ci, przyszlo do ostatniej bi-
twy, w ktérej polegl hetman z nieznaczng juz
garstka obroficéw tagoru. W tem miejscu, w szcze-
rym stepie w poblizu wsi Arianeszti usypano kur-
han i wzniesiono stup pamiatkowy. Stup ten do
ostatnich czaséw przetrwal w tym stanie, jaki mu
po odnowieniu w XVIII w. nadano. Na litografii
z 1. 1843 podlug rysunku J. Woronieckiego na
'{ednej stronie stupu widnieje napis: Ogifiski H.

— byé moze, wskazujgcy fundatora tej
restauracyi. Stup, sadzac z rysunkéw i resztek,,
jakie sie dochowaly, z kamienia miejscowego (wa-
pien), kwadratowy w planie, o boku przeszto metr
szerokoéci, wysoki na jakie 5 metréw. Gérna po-
towe, nad kordonem, na ktérym wlaénie byl 6w
napis wyzej cytowany — z drugiej strony byl
zdaje sie napis »Zétkiewski« — zajmowaly dwie
wneki z osadzonemi w nich plytami z napisem.
Po tych juz nic nie pozostalo. Stup zburzono.



w trakcie poszukiwaf za skarbami, ktére mialy
sie znajdowaé w kurhanie. W ostatnich latach
zawigzal si¢ w Mohylowie komitet obywatelski
celem odnowienia i utrzymania w porzadku tego
zabytku. Zebrano dod¢ znaczna kwote, jednakze
cala akeya rozbita sie o niecheé whadz rosyjskich.
. W kwestyi tej zabierali glos prof. hr. Mycielski
1 p. Cercha. =

Przewodniczacy, przypominajac referat, ztozony
na poprzedniem posiedzeniu przez prof. hr. My-
cielskiego, przedlozyl w zdjeciach fotograficznych
dwa portrety, znajdujace sie w zbiorach hr. Pi-
ninskiego. Sa to portrety Ludwika Wegierskiego
i Zygmunta Starego. Prof. hr. Mycielski nadmie-
nil, ze podobny portret krélewicza Ludwika, ma-
lowany na drzewie, znajduje sie w Brukseli. Dru-
gi - stabszy egzemplarz w galeryi Pitti.

Nastepnie przewodniczacy zlozyl referat o Bar-
tolomeo Ridolfim. Wiadomosci o tym utalento-
wanym arty§cie dekoratorze sa nader skape, a je-
dnak rzecza bardzo pozadana jest wykazanie jego
dziel we Wioszech sie znajdujgcych, a to ze wzgledu
na wiecej niz prawdopodobna, chociaz byé moze
bardzo krétka jego dzialalno§é w Polsce. Vasari
w drugiej edycyi swego dzieta (1568 r.) wyraznie
wéréd artystow, z Werony pochodzacych, wymie-
nia Ridolfiego, dodajac, ze opuécil Werone, razem
z synem wyjechal do Polski i tam buduje patace,
rzezbi biusty i medale. Wszystkie te wiadomoSci
* zaczerpnal Vasari od slynnego przeora Dominika-
néw w Weronie — Marco Medici. U tego osta-
tniego goscit czesto Spytko Jordan z Z:lﬁ'liczyna,
bawigc u wéd siarczanych w Caldoro — u mego
mogt !)O?,I‘lilé Ridolfiego i zaprosi¢ go do swych
posiadio$ci w Polsce — stad zwigzek pomiedzy
Polska a Ridolfim. Ze niema o nim zadnych wzmia-
nek w naszych Zrédlach, jak zreszta niema n. p.
o Kulmbachu — nic dziwnego, gdyz byl on w shuz-
bie prywatnej.

Bartolomeo Ridolfi byl uczniem i zigciem zna-
nego i wzietego w poczatku XVI w. budowniczego
i malarza Gian Marii Falconetta, Pierwsza robota
Ridolfiego jest dekoracya stiukowa w patacu, sta-
wianym przez Falconetta w Padwie dla Luigi Cor-
naro (palazzo Giustiniani). W pawilonie tego pa-
tacu (casino) mamy sufit udekorowany stiukami
Ridolfiego, przypominajacymi w niektérych mo-
tywach dekoracye Rafaelowskie. Stiuki te na tle
lazurowem tu i owdzie sa zlocone; pochodza z r.
mniej wiecej 1524. Z zabytkéw, zwigzanych z imie-
niem Ridolfiego w Weronie, wymieni¢ mozemy
palac rodziny Canossa, zbudowany przez Sanmi-
cheli w r. 1527. Tutaj réwniez przez Ridolfiego
wykonane sa niektére dekoracye stiukowe, n. p.
dekoracye dolnych sklepiefi. Wplyw Rafaela mniej
sie daje odczuwaé — wiecej jest samodzielnoSci,
duzo talentu i finezyi. Podobniez w Weronie znaj-
duje sie inny pala¢c — Casa Murari kolo S. Na-
saro — posiadajacy dekoracye, ktére mozemy
Ridolfiemu przypisa¢. Trzeci nareszcie zabytek —
juz nie istniejacy palacyk, zniszczony przez wylew
Adygi i zniesiony, ktérego jednak szczegblowe
zdjgeia przechowaly si¢ w Municypium, jest osta-
tniem dzielem artysty w Weronie. W ornamencie
znaé juz niby przedsmak baroku — co§ w rodzaju
bleichornamentu niemieckiego. Ostatpiem nare-
szcie dzielem Ridolfiego, co do ktérego watpli-
wosci byé nie motze, jest dekoracya patacu Chie-
regati w Vicem{. Budowniczym tego palacu byt
Palladio. W dziele swem »De Architectura« wspo-
mina wyraZnie o Bartolomeo Ridolfi, jako deko-
ratorze palacu, nadmieniajac, ze byl najbardziej

utalentowanym ze wszystkich, jakich znal. Palazzo
Chieregati, dzisiaj Museo Civico, wzniesiony zo-
stal w r. 1567. Zaraz po tem Bartolomeo Ridolfi
przyjezdza do Polski. Diugo tu nie zabawit  rze-
cza watpliwa jest, czy wogéle duzo w tych pare
lat przed $§miercia mégl w nowveh warunkach
stworzy€. Sladéw jego dzialalnoSci byé moie da-
loby sie w ruinach Melsztynu doszukaé. Euszezkie-
wicz przypisuje mu autorstwo pomnika Spytka
Jordana; zapewne jest w tem duzo prawdopo-
dobiefistwa — je§li nie caly pomnik, to niektére
Jego czefcei rzeczywiscie charakter ornamentu jego
przypominaja.

Na zakoficzenie nareszcie przedloiyl przewo-
dniczacy jedyny znany najbardziej autentyczny
rysunekk Wita Stwosza, znajdujacy sie w Gabine-
cie archeologicznym Uniwersytetu Jagiellofiskiego.
Jest to dar ks. Whadystawa Czartoryskiego, ktéry
nabyl go od malarza M. Zaleskiego, ilustratora
Paska, ten za§ ostatni nabyl go w Monachium
na licytacyi. Piérkowy ten rysunek jest kompo-
zycya oltarza w koSciele N. P. Maryi w Bambergu,
wykonanego z pewnemi zmianami w 1. 1523,
W oftarzu tym brak predelli i géry, ktérych juz
w XVIII wieku nie bylo. Rysunek, jako cenny
przyczynek do historyi sztuki, bedzie publikowany
w Sprawozdaniach.

Z TOWARZYSTWA UPIEKSZANIA M.
KRAKOWA. Omawiajac w dluzszej ode-
zwie rezultat zeszlorocznego konkursu
na zdobnictworo$linne, Wydzial Tow.
tak motywuje swdj wyrok:

»Pierwszenstwo daé wypada ozdobom
stalym, a z posréd nich dazeniom do har-
monijnego zestrojenia calosci, jakie widzimy
w ujeciu otoczenia domu p. Marnkowskiej
przy ul. Zygmunta Augusta l. 7, gdzie pie-
kna architektura budynku znajduje dopel-
nienie w ogrodzie, utrzymanym w powaz-
nym stylu parkowym o naturalnym wdzieku
starodrzewia i bujnych trawnikéw, oraz
w opleceniu muréw wijacemi roSlinami.
Jury konkursu przyznalo tez temu domowi
jednomyé$lnie pierwsza nagrode w postaci
artystyczneg godla, jednego z trzech ozna-
czonych jako pierwszorzedne na specyalnym
konkursie, rozpisanym z wiosng b. r.

Jako ozdoba fasad w sposéb prosty a wdzie-
czny, dzika winoro$l pozostanie w naszym
klimacie zawsze niezastapiong. Z posréd
kilku wyrézniajacych sie¢ podobnych zasto-
sowan, Jury uznalo fasade domu p. Mro-
czkowej przy ul. Czystej l. 11 za zaslugu-
jaca na Il-ga nagrode.

Jako wzér dobrego pojecia ozdoby bal-
konu stuzy kwietny balkon w domu Pre-
zydenta miasta przy pl. WW. Swietych L. 6,
odznaczony Ill-cia nagroda.

Dyplomy uznania przyznano w dalszym
ciagu bardzo pieknym zespolom, jakie two-
rza dekoracye doméw: przy ul. Straszew-
skiego 1. 8 (dom z karyatyda) o bogatem
i kolorystycznie zestrojonem przyozdobieniu
okien i balkonu kwiatami; przy ul. Wol-
skiej 1. 40, fasadzie bujnie obroslej dzikiem
winem, przerzuconem az po szczyt uwien-
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czonej baszty; przy ul. Starowislnej J. 10,
za ogrédek i dziedziniec o wewnetrznych
murach pokrytych zielonoScia; Zwierzynie-
ckiej Rogatce za przetworzenie pustego
placu obok budynku w tadny skwer, (ktéry
jednak razi nieodpowiedniem ogrodzeniem);
Kawiarni »Secesya« za dobre udekorowanie
szyldu; domowi przy ul. Wolskiej, rég ul.
Zgody, za zielony balkon; przy ul. Studen-
ckiej 1. 7 za balkon kwiatowy; wreszcie
domom przy ul. Szlak 1. 32, Basztowa 1. 17,
Karmelicka 1. 55, Kilinskiego 1. 4 i 5, za
dobre zastosowanie dzikiego wina,

Pochwalne wzmianki przypadaja wyrdz-
niajacym sie ozdobom balkonéw przy ul.
Czystej 1. 315, Szezepanskiej |. 3, Straszew-
skiego I. 10, Krowoderskiej 1. 41, Dlugiej
1. 65, Swoboda 1. 4, Michalowskiego 1. 10,
Karmelickiej 1. 46; oraz za ogélne dekora-
cye przy ul. Garncarskiej 1. 2, 7 (Sanato-
ryum), Jablonowskich 1. 24, Floryaiskiej
(Dom Matejki), Wolskiej 1. 7, 10, 15, 17,
Studenckiej 1. 3—5, 17, Zivnosteriska Banka,
Kolejowej 1. 9, 10, Lubicz 1. 3, Topolowej
1. 14, Basztowej . 25, Batorego (Zaklad
Sebalda i obok), Lobzowskiej (Jasny dom),
Smolensk 1. 1, 3, Dlugiej . 82, 16, Wolskiej
1. 34 11 p., Zabiej 1. 5, Stachowskiego 1. 56,
Zyblikiewicza 1. 5.

Na osobnem niejako miejscu postawié
wypada dekoracye Sukiennic., Towarzystwo
czuje si¢ w'obowiazku za zarzadzenie tejze
ztozyé Wihadzom miejskim podziekowanie,
uznajac hojnos¢ oraz staranno$é w urza-
dzeniu ozdéb, ktére jednak muszy uledz
pewnej krytyce. Zasadniczym bledem bylo
tu ustawienie ciezkich skrzynek ze zbyt
watlemi roSlinami wzdluz balustrad tara-
séw, ktérych linie pogrubialy ze szkoda dla
ogélnej architektury, za powaznej na roz-
rywanie jej zbytnia iloscia plam jaskrawych.
Raczej powinna byé uzyta jednolita zielend,
skrzynki za§ same ukryte poza gzymsem.
Na malym ganeczku od strony ul. Siennej
ro§liny zajely cala wewnetrzna przestrzen,
zamiast by¢ przerzuconemi na zewnatrz
i owija¢ balustrade. Wogéle nasuwa sig
uwaga, Ze tego rodzaju monumentalne bu-
dowle, jezeli maja by¢ zdobione roslinnoécia,
to bardzo dyskretnie i skromnie.

Mylnie pojeta w zalozeniu okazala sie
réwniez w tym roku dekoracya Muzeum
Czapskich, — powtérzyl sie tu ten sam blad
zepsucia linii architektonicznych przez sze-
reg skrzynek, ktére nadto zawieszone sko-
$nie na gzymsie ponad wejSciem, wywie-
raly przykre wrazenie, ze lada chwila spa-
dna na glowe przechodnia i obciazaly zby-
tnio lekkie balkony.

Podobne, jeszcze przykrzejszee uczucie,
budzil szklany daszek Hotelu Polskiego,
zastawiony na ksztalt tacy doniczkami kwia-
téw, razacy jak przeladowany ozdobami,
niegustowny damski kapelusz. Réwnie ble-
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dnem bylo rozmieszczenie doniczek z mir-
tami chylacemi si¢ na wszystkie strony, na
calej dlugoéci gzymsu w domu p. Bialika, —
wreszeie taras nad bankiem przy rogu ul.
Floryanskiej i $w. Marka razil sztywnodcia
i martwota uzytych do rzekomej ozdoby
strzyzonych drzewek, budzac nastréj wprost
cmentarny, co chyba nie lezalo w zamiarze
urzadzajacych, — zamiast zastosowania ro-
§lin o miekkich i powiewnych konturach,
ktéreby zlagodzily i tak doS§¢ posepne ar-
chitektoniczne zalozenie.

Sa to wszystko usterki, wynikajace z bra-
ku dod$wiadezenia, ktdre wytkngé nalezalo,
jako przestroge na przyszloSé. Raz jeszcze
podkreslié trzeba, jako gléwnie powtarza-
jacy sie blad, ustawianie ciezkich skrzynek
na podstawie i balustradzie balkonu, co
zmienia zupelnie ich proporcye i wrazeniem
ciezkos$ci psuje skadinad piekng dekoracye.

Do ogdlnych wskazan dla osiagniecia po-
zadanego efektu nalezy natomiast stale
wzglad na architekture, dla ktérej ozdoby
kwiatowe istnie¢ winny, nie zaé odwrotnie;
dalej skupianie plam barwnych, majacych
dziala¢ na pewna odleglo$é, oraz jednoli-
to§¢ w kompozyceyi linijnej i kolorystycznej«.

Tow. upiekszania m. Krakowa i okolicy
na odbytem walnem zgromadzeniu uchwa-
lito zmieni¢ nazwe swoja na: Towarzy-
stwo ochrony pigknosdci Krakowa
iokolicy.

Z AKADEMII SZTUK PIEKNYCH w Kra-
kowie. Na podstawie nowego statutu Aka-
demii rektorem zostal wybrany prof. Teo-
dor Axentowicz, prorektorem prof. Kon-
stanty Laszczka.

KOSCIOL W ORLOWIE. Na tablicy 1 po-
dajemy w reprodukeyi projekt kosciola we
wsi Ortéw gub. lubelskiej, wykonany przez
p. Czestawa Przybylskiego w War-
szawie. Projekt ten zostal szczegéltowo opra-
cowany do wykonania z wprowadzeniem
znacznych zmian na podstawie pracy konkur-
sowej, odznaczonej l-sza nagroda na kon-
kursie Kola architektéw w Warszawie z po-
czatkiem roku ubiegltego (»Architekt« zesz.
4 r. 1910; autorowie pp.: Zdz. Kalinowski
i Cz. Przybylski). Projekt wypadl bardzo
pigknie i powinien by¢ polecony do wyko-
nania.

KOLO ARCHITEKTOW w Warszawie, na
skutek odezwy z Petersburga w sprawie
IV Zjazdu Architektéw rosyjskich oraz za-
proszenia do wziecia udzialu w wystawie,
zwigzanej ze zjazdem, uchwalilo jedno-
my$lnie, iz wobec warunkéw obecnych,
Kofo Architektéw, jako instytucya, przyjaé
udzialu w zjeZdzie nie powinno.



PISMIENNICTWO.

Przeglad techniezny. Warszawa. Nr. 50.
R. 1910. A. Miller: Opalanie parowozéw
ropa. F. Kucharzewski: PiSmiennictwo te-
chniczne polskie. F. Bainkowski: Stan spra-
wy gazowei w Krélestwie Polskiem, na
Litwie i Rusi. Architektura. Zdzistaw
Maczenski: Architektura wojenna $rednio-
wiecznego Krakowa. Ruch budowl. i roz-
maitosci. Konkursy. Trzy tablice. — Nr. 51.
R. 1910. E. Sokal: Jakéb Heilpern. A. Miil-
ler: Opalanie parowozéw ropa. F. Barikow-
ski: Stan sprawy gazowe] w Krélestwie
Polskiem, na Litwie i Rusi. Architektu-
ra. Zdzistaw Maczeiiski: Architektura wo-
jenna Sredniowiecznego Krakowa. Ruch
budowl. i rozmaitosci. Konkursy. Trzy ta-
blice. — Nr. 52. R. 1910. Od Redakeyi.
S. Patschke: Zjawiska odwracalne, jako
granica zjawisk istotnych. F. Kucharzew-
ski: PiSmiennictwo techniczne polskie. F.
Bankowski: Stan sprawy gazowej w Kré-
lestwie Polskiem, na Litwie i Rusi. Archi-
tektura. Kazimierz Skérewicz: W sprawie
krytyki u nas. Ruch budowl. i rozmaitosci.
Konkursy. Trzy tablice. — Nr. 1. R. 1911.
E. Zieleniewski: Znaczenie prywatnej przed-
siebiorczosci dla spoleczeristwa 1 je] stosu-
nek do przedsigbiorstw gminnych i pan-
stwowych. M. Altenberg: Sily wodne w Ga-
licyi. Architektura. K. Broniewski: S.
p. Konstanty Wojciechowski. Ruch. budowl.
i rozmaitodci. — Nr. 2. R. 1911. M, Alten-
berg: Sily wodne w Galicyi. F. Kucharzew-
ski: PiSmiennictwo techniczne polskie. K.
Moscicki: Wyprostowanie tuku kola sposo-
bem graflicznym. Obrady polskich gérnikéw
i hutnikéw. Przywéz z zagranicy do pan-
stwa rosyjskiego wazniejszych przedmiotéw
wytwérezodei przemyslowej. Kronika bie-
zaca. Architektura. S. Portner: Z lon-
dynskiego kongresu budowy miast. Ruch
budowl. i rozmaitosci. Konkursy. — Nr. 3.
A. Rothert: Przyczynek do sprawy prowa-
dzenia fabryk maszyn. J. J. Boguski: Pi-
rometrya. Rézne sposoby mierzenia iloSci
powietrza. Przemysl miedziany w r. 1909.
Architektura. Systemy stropéw zelazno-
bet. Ruch budowl. i rozmaitoéci. Konkursy.

Zwykle rubryki: Krytyka i bibliografia.
WiadomoSci techniczne i przemyslowe. Kro-
nika -biezaca. Z towarzystw technicznych.

Czasopismo techniczne., Lwéw. Nr. 23.
R. 1910. R. Ingarden: Rozwdj budownictwa
wodnego w Galicyl w ostatniem dzigsiecio-
leciu (z tablica). Witold Minkiewicz: Z po-
wodu I-ej wystawy architektury we Lwo-
wie. — Nr. 24. R. 1910. R. Ingarden: Ro-
zwéj budownictwa wodnego w  Galicyi
w ostatniem dziesiecioleciu (z 2-ma tabli-
cami). Jan Blauth: Srednica drenéw. Ro-
muald Rostoriski: W sprawie kanalu gali-

cyjskiego. Witold Minkiewicz: Z powodu
I. wystawy architektury we Lwowie (z 2-ma
tablicami). Sprawozdanie Komitetu wysta-
wy architektéw polskich.

Museion, miesiecznik poSwigcony litera-
turze i sztuce, pod redakeyg Whadystawa
Kos§cielskiego w Paryzu i Ludwika
Hier. Morstina w Krakowie, zaczal wy-
chodzié¢ w Krakowie. Zesz. 1-y tego wyda-
wnictwa, (okladka podtug rysunku J. Bu-
kowskiego, ozdoby W. Borowskiego)zawiera
obok interesujacej tresci literackiej reprodu-
keve obrazéw P. Sézanne’a i P. Gauguin'a.

»Sztuka stosowana«, zesz. 14, R. 1910,
wydawnictwo Tow. »Polska sztuka stoso-
wana« w Krakowie. Zeszyt ten zawiera 13
plansz, przedstawiajacych: urzadzenie sali,
salonu muzyeznego i czytelni w Sanatoryum
Dra Dluskiego w Zakopanem, podlug pro-
jektéw pp.: Karola Frycza, Jana Rem-
bowskiego i Henryka Uziembly, nadto
szkice Kazimierza Sichulskiego do
kartoné6w na mozaiki i witraz, wreszcie
okladke do ksiazki, podlug kompozyeyi i wy-
konania Bonawentury Lenarta, kie-
rownika wzorowego warsztatu introligator-
skiego przy miejskiem Muzeum techniczno-
przemystowem w Krakowie. Zeszyt ten sta-
nowi premium dla czlonkéw Tow. za r. 1910,
a zarazem jest do nabycia w Towarzystwie
(WiSlna g w Krakowie) i w ksiegarniach.

Polski kalendarz techniezny na rok
1911 wyszedl obecnie po raz trzeci stara-
niem i nakladem warszawskiej Kasy Wzaj.
pom. i przezornosci dla oséb pracujacych
na polu technicznem (Hoza 64) i zawiera
formuly matematyczne, mechaniczne, daty
odnoszgce sie do whasnosci budowlanych
réznych materyaléw i1 ich wytrzymalodei;
zreszta materyal podrecznika podzielony jest
wedlug réznych galezi techniki, mechaniki,
inzyniervi, chemii. Podreczne daty i for-
muly, odnoszace sie do budownictwa, obej-
muja dozwolone naprezenie w kg/cm?, gru-
bo&§¢ muréw, sklepien, stosunel mieszanin
w zaprawach murarskich, ciezary stropéw
wihasnych i uzytkowych, normalne wymiary
belek drewnianych i Zelaznych w stropach
i dachach i typy piecéw kaflowych. Osobny
oddzial stanowia ustroje zelazno-betonowe,
osobne daty i formuly odnoszace sie do ka-
nalizacyi, ogrzewania, wodociagéw, uzu-
pelnione sa przepisami dotyczacymi sporza-
dzenia i zatwierdzenia projektéw archite-
ktonicznych i kanalizacyi, obowiazujacymi
w Warszawie i zasadami obliczania wyna-
grodzenia za prace architektoniczne, przyje-
temi przez Kolo architektéw w Warszawie.
Nomenklatura opiera si¢ na ustalonej w
»Techniku«. Kalendarz ten wypelnia zupel-
nie swe zadanie,
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KONKURSY.

ROZSTRZYGNIECIE I1I. KONKURSU NA WY-
STAWY SKLEPOWE W KRAKOWIE.

Konkurs Tow. upigkszania m. Krakowa. Jury
z pp. St. Knmockietﬁ), S. Filipkiewicza, Dra St.
Golinskiego i Dra H. Kunzeka, 22 grudnia 1910
przyznalo pierwszefistwo nast@pujqcym_ sgklcpom:

Magazynowi p. Wierzejskiego, Linia A—B,
za wystawe urzadzona z niepowszednim smakiem
w zestawieniu koloréw i rozmieszezeniu przed-
miotéw, oraz dobre tlo., Zastrzega sie, ze nama-
lowana na zelaznej zaluzyi koszulg 1 krawat ol-
brzymich rozmiaréw nalezatoby co rychlej usunaé.
Sklepowi §wiezych kwiatéw p. K. Michalskiej,
ul. Szewska 20, stale odznaczajacemu sie gustem,
za wystawg o artystycznem rozloipﬁu duzych
plam ~ kolorystycznych i dobrze obliczony efekt
wnetrza sklepu. Sklepowi masarskiemu p. Kur-
kiewicza, ul. Grodzka, gdzie przedmiot deko-
racyjnie tak mato wdzieczny, jak wedliny, przed-
stawiony zostal dobrze i skromnie. Podkreéla sie,
jako dodatnie, brak sztucznych kwiatéw, niepo-
trzebne jeszcze papierowe serwetki wycinane,
ktére moznaby zastapié czem§ gustowniejszem.

Firmom tym, wzglednie ich dekoratorom (Fir-
ma Wierzejski — p. W. Jakubowski, Firma Mi-
chalska — p. WL Dobrzanski, Firma Kurkie-
wicz — p. G. Misiag) Jury przyznano réwnorze-
dne nagrody po 100 kor.

Dyplomy uznania przyznano: Magazynowi oryen-
talpemu Nieé 1 Sp., Rynek gléwny, z uwaga,
7e jak obecnie, gérna czeS¢ wystawy b. dobra,
dolna razi pewnem przeladowaniem. Firmie Li-
tawski, pl. Szczepanski, z zaznaczeniem, ze nad-
uzycie zielonego i bialego papiern stanowi akce-
sorya zbyteczne, Firmie Z. Zdanowicz, ul. Staw-
kowska, zastrzegajac, ze z powodu nagromadze-
nia zbytniego przedmiotéw, obecna wystawa cierpi
na brak jednolitoéci. Magazynowi H. Schwarza,
ul. Grodzka, za dobra calodé, ktéra jednak psuja
teraz niepotrzebne dodatki, jak budka z serwet
i teatralnie zaaranzowana woskowa elegantka,
wychylajaca si¢ z namiotu. Poniewaz wymienione
firmy do konkursu tegorocznego nie stawaly, dy-
plomy udziela sie poza konkursem,

Na wyréznienie zastugujg nastepujace firmy:
»Autoe ul. Szezepafiska, za b. porzadng wystawe,
Meinl, Linia C—D za schludne i proste przed-
stawienie towaru, Sklep szwajcarskich haf-
téw, ul. Grodzka, za uklad zalecajacy si¢ prostota
i gustem, Martin, Rynek gl za gustowng wy-
stawe, Zimmler, Linia A—B za ladna, choé
nieco przefadowana wystawe, Bezé, Sukiennice,
czysta 1 staranna, lecz nieco drobiazgowa wystawa,
Skérczewski i Polakiewice, ul. Floryafiska,
za staranno§¢ w urzadzeniu, Au Printemps,
ul. Szewska, za wystawe na ogdl tadna, jednak nie
we wszystkiem szezeéliwie zharmonizowana w ko-
lorze, L.ojek, ul. Szpitalna, za porzadna wystawe,
Sperber, Rynek gt. za wystawe gustowna i nie-
przetadowana, Szarski, Rynek gl za wykazany
pewien postep od zaniedbania ﬁlt poprzednich,
Apteka przy ul. Dlugiej, za gustowne 1 staranne
urzadzenie frontu sklepowego, Bracia Bilew-
scy, za dwa okna wystawowe dobre od strony
Koéciota P. M., gdy w dwéch drugich od strony
Rynku zielone galazki i kiaczki waty na kapelu-
szach psuja korzystne wrazenie, Frinkel, Ry-
nek g, za wystawy dostrajane do poziomu wiel-
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komiejskich, obecnie z zastrzezeniem, Ze okno
rawe, od strony Rynku jest bez zarzutu, gdy
ewe, od ul. Grodzkiej, gdzie nanizano na sznur-
kach platki waty, pstrocizng wywoluja bdl 6cz.
Niefortunna dekoracya nadto zakrywa po czesci
dobry towar, kt6éry ustawiony n. p. poprostu na
dywanie z waty, wywieralby racyonalny i estety-
czny efekt.

Pomimo zachodzacych usterek stwierdzié na-
lezy, ze rezultat powtarzajacych si¢ konkurséw
stale wykazuje pewien postep. Przykry kontrast
stanowi wobec tego ta wiekszo$é, ktéra zapo-
znajac wlasny interes daleka jest nietylko od
starania sie o pewien artyzm w ugrupowaniu
i przedstawieniu towaru, ale nawet od dbania
o obowiazujace reguly najprostszego porzadku.

Do wad powszechnych w sklepach bogatych,
rozporzadzajacych materyalem, samym z siebie
ozdobnym, nalezy nieumiejetno$é w zuzytkowanin
o, przeladowanie, brak harmonii i smaku. W dro-
Enych sklepikach zaniedbanie, bezltad, brudne
i krzywo zawieszone szyldy, mnéstwo malych szyl-
dzikéw i prowizorycznych tabliczek tekturowych
na zewnatrz, co razem tworzy z ulicy jaka$ gra-
ciarnie. Do najgorszych za§ objawéw zaliczyé mu-
simy pretensyonalna pseudo-dekoracyjnoéé, zdo-
bywajaca sie niekiedy na pomysly wprost dzikie,
jak tego typowe wzory dostarcza stale cukiernia
p. Kissa. Obecna wystawa jest wyjatkowo wzgle-
dnie znoéna, ogélny kierunek napietnowaé jednak
trzeba jako najfalszywszy. Do niedozwolonych
estetycznie $rodkéw reklamy wlaczyé trzeba ten,
jakiego uzywa p. Reim, gdzie poﬁmczne, kolo-
rowe figury, ilustrujace réZzne sporty pomalowane
na zelaznych zaluzyach, uniemozliwiaja spokojne
przejécie obok zmu]mi(i)tegn sklepu. Otwarta wy-
stawa grzeszy stale bezladem w gromadzeniu
stosu drobiazgéw, z efektem nawet po kupiecku
zupelfnie chybionym. Brak juz nie gustu, lecz naj-
elementarniejszego porzadku razi przykro w Tra-
fice gtéwnej. Jakkolwiek wystawowo niewdzie-
cznym bylby towar, zawsze da si¢ zastosowad don
pewien lad i smak, jak tego przykladem choéby
sklad tytoniéw i tutek p. Herliczki. Od gléwnej
Trafiki, polozonej w tak pryncypalnem miejscu,
jak Linia A—B, mieszkancy miasta maja prawo
wymagaé, aby zewnetrzny jej wyglad nie byl przy-
najmniej tak — brudny. Magazyny z konfekeyg
damska i to pierwszorzedne, nie moga dotad roz-
staé sie z przesadem, jakoby martwe, woskowe
lalki, koniecznemi byly do podniesienia pieknoéci
stroju, ktéry o wiele lepiej uwydatnia manekin,
gdzie wrazenie koncentruje si¢, a wystawa po-
waznego magazynu nie rywalizuje z panopticum.
Sa za§ magazyny, ktérym samo poczucie taktu
nie powinno by tego dozwalaé, jak n. p. maga-
zyn p. Grabowskiego, obok koiciola P. M,
gdzie grzech 6w przeciw dobremu smakowi staje
sie podwéjnie razacym. Réwniez handel dewo-
cyonaliéw p. Zajaczkowskiego, polozony w
tym samym punkecie, jakkolwiek nie gorszy este-
tycznie od innych, ze wzgledu na swe sasiedztwo
winien by postara¢ sig o wigcej artyzmu. Niekiedy
za§ potrzeba tylko nieco rozwagi, aby unikngé
bledu, w tym rodzaju, jaki n. p. zauwazyé sie
daje w b. dodatnio skadinad przedstawiajacej sie
wgstawic pewnego sklepu, gdzie niespodzianie
uderza taki szczegél, jak zawieszenie roweru po-
nad makatg z haftem Monstrancyi.



KONKURSY KOSCIELNE TOWARZYSTWA PRZY-
JACIOL SZTUK PIEKNYCH W KRAKOWIE.

Dyrekeya Towarzystwa przyjaciél sztuk pie-
knych w Krakowie oglasza dla artystéw polskich
z okazyi Wystawy koScielnej w r. 1911 nastepu-
jace konkursy:

[. Konkurs:

z zakresu malarstwa na obraz oltarzowy Serca
Jezusowego wielkosci dowolnej, wykonany te-
chnika trwata. Nie krepuje sie artysty jakakolwiek
forma historyczna, wymaga sie tylko, aby dzieto
nadawalo sie do potrzeb kultu katolickiego. Dzielo
i prawa autorskie pozostaja wlasnofcia artysty.
Towarzystwo zastrzega sobie jednak prawo pierw-
szefistwa zakupu i reprodukeyi. Pozadana jest
rzecza, aby artysta podal cene obrazu.

II. Konkurs:

z zakresu rzeZby na posag Najéwietszej Panny
wlmmaculata« celem uzyskania rzezby dla nabo-
zenstw majowych. Wykonana w dowolnym mate-
ryale winna robié wrazenie naturalnej wielkoSci.

II. Konkurs:

na religijny obraz §cienny na temat dowalny.
(Poleca sie uwzglednieniu cudowne obrazy w Pol-
sce oraz éw. Patronéw polskich).

Celem ich bedzie latwe rozpowszechnienie mig-
dzy lud, a zarazem by w pomniejszeniu stuzyé
mogly jako obrazki do modlitewnikdw.

Sad konkursowy stanowia pp.: Piotr Stachie-
wicz wiceprezes Tow. przyj. szt. pieknych, prze-
wodniczacy Komitetu Wystawy koScielnej Dyr,
Dr. F. Kopera, Ks. pratat Cz. Wadolny, Ks. G.
Kowalski, Dr. St. Tomkowicz, prof. K. Laszczka,
J. Szczepkowski, Fr. Maczyiiski, S. Odrzywolski,
Jan Bukowski i K. Maszkowski.

Terminy i nagrody — patrz w tabeli konkursow.

KONKURS NA PROJEKT POMNIKA FRANCISZKA
SMOLKI WE LWOWIE.

Komitet budowy pomnika Franciszka Smolki
rozpisuje za poSrednictwem »Kola architektéw
polskich we Lwowie« konkurs na projekt pomnika
Franciszka Smolki, ktéry ma stana¢ na placu
Smolki. Projekt ma uwzglednié rozwiazanie nie-
wielkiego trawnika, zwiazanego z pomnikiem, na
miejscu dzi§ istniejacego skweru. Wymagane
jest bezwarunkowo ujecie caloci pomnika w zde-
cydowana mase architektoniczny, zwiazang z oto-
czeniem 1 charakterem placu. Pomnik ma by
wykonany w granicie i Eronzic. Koszta budowy
nad poziomem terenu nie maja przewyiszaé kwoty
50.000 koron. Sklad sadu stanowia: z ramienia
Komitetu pp.: Stanistaw Ciuchcifiski, prezydent
m. Lwowa, Dr. Wiladystaw Jahl, cztonek Wydziatu
kraj., Juljusz Beltowski, art.-rzezbiarz, Dr. Edward
Lilien, radny, Fryderyk Pautsch, art.-malarz, Win-
centy Rawski, arch. prof., Zygmunt Rozwadowski,
art.-malarz, prof. Stanistaw Rejchan, art.-malarz
i Alfred Zacharjewicz, arch.; z Kola architektéow

p- architekei: Alfred Broniewski, Wladyslaw
erdacki, Ignacy Kedzierski, Zbigniew Lewinski,
Michal Euzecki, Witold Minkiewicz, Dr. Tadeusz
Obminski, Maryan Osinski, Wiladystaw Sadlowski.

Termin i nagrody patrz w tabeli. Blizsze warunki
i program konkursu mozna otrzymaé w »Kole ar-
chitektéw polskiche we Lwowie (ul. Zimorowicza
l. 9), K. A. P. w Krakowie (Straszewskiego 1. 28),
K. A. P. w Warszawie (Wlodzimierska 3,-'§) i Tow.
przyjaciét Nauk w Poznaniu.

KONKURS NA PROJEKT SZKOLY W WARSZAWIE.

Zarzad Towarzystwa Szkoly Mazowieckiej ogla-
sza za pofrednictwem Kola architektéw konkurs
na projekt gmachu szkolnego w Warszawie. Ze
wzgledu na spoleczny charakter konkursu, nie
przeznacza sie zwyklych nagréd pienieznych. Naj-
lepsze prace konkursowe odznaczone beda przez
sedziéw wyréznieniem zaszczytnem w tym porza-

ku, w jakim zastugiwaé beda. Wykonanie pro-
jektu do zatwierdzenia powierzone bedzie auto-
rowi projektu wybranego do budowy, za wyna-
grodzeniem wedlug norm Kola architektéw. Po
przyznaniu przez Sad konkursowy wyréiniefi za-
szezytnych, odbedzie sie nad pierwszym wyréi-
nionym projektem glosowanie powtérne i projekt
ten, o ile uzyska 4/, gloséw, bedze przyjety do
wykonania w naturze, i staje sie whasnoécia To-
warzystwa Szkoly Mazowieckiej. Termin 20 marca
1911 1. Sad konkursowy stanowia architekei pp.:
Goebel Artur, Nieniewski Apoloniusz, Tolwinski
Mikotaj, inz. Wasiutyfiski Aleksander, dyrektor
szkoly Kujawski Kazimierz. Warunki i program
konkursu mozna otrzymaé w kancelaryi Stowa-
rzyszenia Technikéw, ul. Wlodzimierska 3/5 w War-
szawie, w redakeyi »Architektac w Krakowie,
w Towarzystwie »Przyjaciél Nauke w Poznanin
i w Kolach architektow w Krakowie, Lwowie,
Fodzi i Petersburgu.

KONKURS NA SZKICE GMACHU DYREKCY!I KOLEI
PANSTW. WE LWOWIE.

Konkurs za poérednictwem »Kola architektéw
polskich we Lwowie« dla architektéw krajowych.
Sad konkursowy stanowia z ramienia dyrekeyi
kolei: hr. Leon Pininski, radea dworu Rybicki,
prof. St. Rejchan, malarz i st. radea budownictwa
Leopold Schick; z »Kola architektéw polskich

we Lwowie« pp.: prof Bisanz, prof. Jan Lewinski,

prof. Obmifiski, arch. Wincenty Rawski, prof.
Adolf Weis, jako zastepcy: pp. Luzecki, prof. Sa-
diowski, prof. Odrzywolski.

Termin i nagrody patrz w tabeli. Warunki i pro-
gram konkursu wraz z planami sytuacyjnymi otrzy-
maé moina w lokalach »Kola architektéw pol-
skich« (Lwéw ul. Zimorowicza g, Krakéw, Stra-
szewskiego 28),

KONKURS NA PROJEKT KOSCIOLA WE WLO-
CELAWKU.

Komitet budowy koéciota dla 2-ej parafii rzym-
sko-katolickiej we Wloclawku oglasza za posre-
dnictwem »Kota architektéwe w Warszawie kon-
kurs na projekt koSciota, ktéry z zapisu przezna-
czonego na ten cel przez & p. Leona Bojanczyka
ma stanaé na przedmieSciu zwanem »Bularkac.
Termin 1 nagrody patrz nizej w tabeli. Do wyko-
nania w naturze moze byé przeznaczony tylko
projekt odznaczony I-sza nagroda, gdy uzyska
przy powtérnem glosowaniu sadu cztery glosi na
pieé. Sad konkursowy stanowia, z ramienia »Kola
architektéwe w Warszawie pp.: Jarostaw Woj-
ciechowski, Karol Jankowski, \R’ladys}aw Marconi
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(zastepca); z ramienia »Kola architektéwe w Kra-
kowie: prof. Wiadystaw Ekielski: z ramienia Ko-
mitetu archeologiczno-budowlanego dyecezyi Ku-
jawsko-kaliskiej: ks. kan. Wiadystaw Gorzynski,
historvk sztuki; z ramienia Komitetu budowy ko-

TABELA OGLOSZONYCH KONKURSOW.

Sciola: Antoni Olszakowski, inz. cyw. Warunki
i program konkursu mozna otrzymywaé w Kan-
celarvi Stowarzyszenia technikéw w Warszawie,
w Redakeyi »Architektac w Krakowie i w Tow.
»Przyjaciol Nauke w Poznaniu,

Rozpisuje
|

Kolo architektéw
w Warszawie

Komitet budowy po-

mnika Szewczence

(drugi konkurs mie-
dzynarodowy)

Kolo architektéw

polskich we Lwo-

wie (dla architektéw
krajowych)

Koto architektéow
w Warszawie

Kolo architektow
w Warszawie

Koto architektéw
polskich we Lwowie

Dyrekcya Towarzy-
stwa Przyjaciét Szt.
Pigkn. w Krakowie

Dyrekeya Towarzy-
stwa Przyjaciél Szt.
Pigkn. w Krakowie

stwa Przyjaciél Szt
Pigkn. w Krakowie

Dyrekeya Towarzy-
stwa Przyjaciél Szt.

Dyrekeya Towarzy- |

Zadanie

Projekt kosciola we
wsi Makoszynie |

Projekt pomnika
Tarasowi Szewczence |
w Kijowie

Szkice gmachu Dy- ‘

rekeyi kolei pafistw.
we Lwowie r'

Pigkn. w Krakowie

Projekt kofciota |
we Whoctawku |

Projekt szkoly |

Projekt pomnika
Franciszka Smolki
we Lwowie

Plakieta z wyobra-
zeniem »Madonny«

I'ermin

10—15 lutego
191t .

t1—24 lutego
1911 1.

1 marca
1911 1.

10— 13 marca
1911 1.

20 marca
1911 r. |

1 maja
191.1 Y. |

1 maja
1911 1.

Obraz oltarzowy
Serca Jezusowego

Posag NajSwictszej
Panny »Immaculata«

15 pazdzier-
nika 1911 r. |
|

\

15 pazdzier-
nika 1911 r. |

Religijny obraz
§cienny na temat

dowolny

15 paZzdzier-
nika 1911 1.

1

| szej pracy bedzie po-

Nagrody

l-sza wykonanie ko- i

éciola. ewent. 400 rb.,

H-ga 200 rb., zakupy
po 75 rb.

1300, 1000 1 500 rb.

3000 kor., 2000 kor.
i 1000 kor.

6oo, 400, 250 rb.,
zalkupy 150 rb.

raszezytne wyrdinie-
nia. Autorowi najlep-

wierzone wykonanie
projektu do za-
twierdzenia

1000 kor., 600 kor.
i 400 kor.

600 kor., 400 kor. i za-
kupy po 250 kor.

Odnoéniki

nArchitekta
€87, 12, I. 1910

Po program zglosi¢
sig: zarzad miejski
w Kijowie

Patrz wyze)
»Konkurs yu

Patrz wyzej
»Konkursy«

Patrz wyzej
»Konkursy«

Patrz wyze)
»Konkursy«

wArchitektu
zesz. (1, I'. 1910

1000 1 250 kor.

1000 1 250 kor.

400 kor.

Patrz wyzej
»Konkursy«

Patrz wyze)
»Konkursy«

Patrz wyzej
» Konkursy«

B e o e L R s
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Tre§é zeszytu: Redakcya: Odkrycie i restauracya malowidel &ciennych w Krakowie. — Jézef Muczkowski: Plaskorzezha
Wita Stwosza w Krakowie. — W, K.: O kanalizacyi Krakowa. — Juljan Lisiecki: S. p. Konstanty Wojciechowski. —
Kronika. — Piémiennictwo, — Konkursy. — Tablica 1: Czeslaw Przybylski — projekt koSciola” we wsi Orléw. —
Tabl. 2: Wiadystaw Ekielski — Z konkursu na koSciét Niep. Pocz. N. P, M. w Warszawie. — Tabl. 3: Karol Frycz —
Czytelnia w Sanatoryum Dra Dluskiego w Zakopanem.

N W M LR P K

REDAKTOR: JERZY WARCHALOWSKI.
KOMITET REDAKCYJNY: WEADYSEAW EKIELSKI, WACELAW KRZYZANOWSKI, FRANCISZEK MACZYN-
SKI, TADEUSZ STRYJENSKI, LUDWIK WOJTYCZKO, KAZIMIERZ WYCZYNSKI.
Nakladem Towarzystwa Technicznego w Krakowie. — Odbito w drukarni Uniwersytetu Jagiellofiskiego w Krakowie.
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W ORIOWIE IUBELSKIM - 1050 -

ik
n-

CZESLAW PRZYBYLSKL. WARSZAWA. — PROJEKT KOSCIOEA WE WSI ORLOW GUBERNII LUBELSKIEJ. XIL 1.1



WEADYSEAW EKIELSKIL. — Z KONKURSU NA

T —

B

L E
o
K

KOSCIOE NIEP. POCZ. N. P. M. W WARSZAWIE, (FOT. Z MODELU).

XTI 1 2
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