PRZEGLAD TECHNICZNY

TYGODNIK POSWIECONY SPRAWOM TECHNIKI I PRZEMYSXU.

Tom XLI.

Warszawa, dnia 2 ( 3'5')_ ;t_yﬁz;r;'h 1903 r. N 2,

Nowosci hydrostatyczne w podreeznikach technicznych niemieckich

(HAEDICKE i LUTSCHAUNIG).

Jakkolwiek posiadamy bardzo dobry podrecznik tech- | a réwnanie krzywej 4D

niczny polski inz Aversanpra KuozyNsgmeo, ktérego dru- 2o =T, ().
gie wydanie wyszio w 1. 1892, niemniej jednak podrgezniki Rozkladajac kazde z paré elementarnych, na powierzch-

techniczne niemieckie cieszg si@ u nas zawsze powodzeniem. | nig ciala zanurzonego, na trzy skladowe: z, y, 2, widzimy, ze
Ziwrécié wige pragne uwage kolegéw, ze w wydawnictwach | skladowe x, y wzajemnie sig znoszg i pozostajs tylko skla-
tych zasada Archimedesa przestala by¢ wyglaszang jednakowo, | dowe 2z, mianowicie: parcia gérne na powierzchnig A B (
w ostatnich latach. Podezas gdy w przewazne] liczbie wy- | i dolne na ADC. Na stupek, o podstawie dzX1 = dz a wy-
dawnictw okreslany bywa wypir (Auflrieb), jako sila przylo- | sokosci z,—z,, dziata parcie gérne z,dx, jezeli gestosé cieczy
zona w srodku cigzkosei cieczy przez cialo wypchnietej, skie- | prayjmiemy 1éwng jednosei. Parcie to uwaza Harproxs
rowana pionowo od dolu do géry irdwna ciezarowi tejze | jako przytozone do elementu powierzehni A B(', w skutek cze-
cieczy,—to znéw od pewnej liczby lat, dodé rozpowszechniony | oo otrzymuje rzedna punktu przylozenia réwng z,.

kalendarzyk Stiihlen’a (Ingeniewr-Kalender fiir Maschinen- Rzedna punktu przylozenia wypadkowej paré gérnych,

und Hiittentechniler), podaje redakcye nastepujaca: obliczona ma zasadzie twierdzenia momentéw sit réwnole-
» Wypor ciala zanurzonego w cieczy jest réwny cieza- | glych, bedzie:

rowl cieezy przez cialo wypchnigtej. Punkt przylozenia wy- | Sz . zdx Sz %dx

poru lezy (weddug Hampickr'ao) pod srodkiem cigzkosci cie- Zy = [z = Jeide ¢ 207 (1)

czy wypchnietej, na pionowej przez ten srodek przechodzg- Kb ton oz dwa Tas i biet iz &r ll X ciozkodcl .

ce], w odleglo$ei dwa razy wigkszej od poziomu cieczy®. a punkt ten lezy dwa razy glebiej niz srodek cigzkosci napie-

Z podanego w niedawno ukonczonym Lexikon der ra] acego stupa .ciQCZY Al A;B CC, gdyz 1‘zc2c111:} tego srodka
gesammten Techmik und ilwer Hilfswissenschafien, przez wy- cigzkoscl, 0?53".]1 srodka sif réwnoleglych, przylozonych kazda
dawce Orrona Lurenr’a, artykulu Auftrieh, dowiadujemy sig, | W Srodku cigzkosci elementarnego stupka, jest:

ze wywod nowej zasady polega ma poréwnaniu spolrzednej Sz .zde 1 [z%de 1
srodka ciezkosci cieczy wypchnigtej: ‘*‘]-glﬁa‘;"‘ =g _-—_—led_; =% Zy.
g, l1e-zd4
¢ [fzdd ! 2. 0.C £ X
gdzie d A= dz dy,—ze spéhrzedna punktu przylozenia w yporu: 3 ,
oy Jz.zdd .
L= Jzdd A
skad wypada: Zy =42, #i% 5
bez zadnego wszakze dowodu ma to, Ze spélrzedna punktu 4
przydozenia wyporu, ktéry dziala na kazdy element
z2d A= zdxdy e S

ciala zanurzonego, jest wlasnie z a nie 4 2. Gdy jednoczesnie,
whrew podawanym dotychczas w traktatach mechaniki okre-
$leniom, nazywa LumeceEr ,metacentrem® punkt praylozenia &
wyporn, wypaddo dla rozjasnienia calej sprawy, zwrdcié sig Rys. 1.
do #Zrédel wymienionych w dykcyonarzu w liezbie dwdch,
a mianowicie:

_ . _ Parcie dolne, dzialajace na slupek o podstawie dz X 1=dz
Hagpioke H. Der Angriffspunkt des hydrostatischen | o wysokosci z; — 2,, wynosi z;dz 1 HAEDICKE nwaza je jako
Auftriebes. Ziirich, 1881. przylozone do elementu powierzehni ADC, t. j. w punkeie od-
Lurscmavnia V. Die definizionen und Fundaemental- lecriym na z, od plaszezyzny XY. Rzedna punku przyloze-
sTf:',tze der Theorie des @leichgewichtes schwimmender Kirper. ni'; Wypadkbwei paré dolnyeh bedzie:
riest, 1893. ' 'z 2
Poszukiwana, droga ksiegarska, broszura z r. 1881 oka- Ly = J_‘;a.-_fg a2 = ~‘[-..z~3~‘§v£ o ouow (2%
zala sig wyczerpana, réwnie jak nastgpne jej wydanie, dru- J% {_x. o J ?3(9" » .
kowane w Siegen, w Westfalii. Wszakse z miejscowosei tej | @ punkt ten_leﬁfy "d““‘- razy glebiej niz srodek cigzkosel stupa
doniesiono, e zamieszkaly tam inspektor Heraax Harpiokr, | cieczy A'ADCC", bo ragdna tego srodka cigzkosci:

wylozyl ponownie swe poglady na punkt przylozenia wyporu, Si2zy . zyde 1 [zda L

w artykule Der Angriffspunikt des Auftriebes, podanym w Jahr- 5 /7 de 9 f;:?ﬁ.‘ =5 Zy.

buch der Schiffsbuutechnischen Gesellschaft z x. 1902. W otrzy- Wynér. ervli vésmica miedzy vareiem doln o
manej odbitce !) z tego artykulu, obok wyjatkéw z rézmych JRUL, Oy 94y | ST

traktatéw mechaniki, odnoszacych sig do wyporn i jego | P™Y lozony w punlkeie, ktérego rzedny oznaczymy przez Z,,
punktu przylozenia, znalezliémy dosé rozwlekle dowodzenie, bedzie:

ktére w ogélniejszej formie strescié mozna jak nastepuje Sedz—[f2 d“"_=f (29 —2,) da,
(rys. 1): a jego moment wzglgdem X T
Wezmy osie spélrzednych prostokatnych w przestrzeni, Z [ (30— 3,) dzx.

tak aby plaszczyzna XY schodzila si¢ z poziomem cieczy,
a plaszczyzna XZ byla plaszezyzng rysunku i przypusémy,
ze cialo zanurzone w cieczy ma ksztalt waleca, o tworzace]

Ten moment wyporn jest réwny réznicy momentéw
paré¢ dolnego i gérnego, ktéra wedlug (1) i (2) jest:

réwnoleglej do osi ¥ apodstawie 4 BCD. Dlugosé walca niech _ %) _""2‘?3"“4-[ 90% = [ 2% 4z — [ 2,%dz.
bedzie rowna jednosei, réwnanie krzywej A B( Mamy wigc: .
2, = f, (2), Z [(29— 2)) A = [2,%da— [z, da,
_____ > 2,2 — 2z Y dx
') 8-ka, str. 60 z 2 tabl. rys. W katalogach niemieckich figu- | skad: Lo =‘[£-—'—i)—

ruje jako oddzielnie wydana broszura: Essen, 1902, 4 ,/ '(39—‘~|) dw
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i punkt praylozenia wyporu lezy ma glebokosci dwa razy
wigksze] niz s$rodek cigzkosei cioezy wypehnietej, bo rzedna
tego $rodka ciezkosei:

‘25 -} 2, -
i f 2‘"‘ (zy _-"_'1)(5-1— _ 4 1{52‘_—i2}i€w _ l-Z,.,.
‘ J(z, — 2,) d 2 fleg—3,) da 2

Powyzszy wywod Haepterr'ao bylby bez zarzutu, gdy-
by zalozenia podkreslone ') byly prawdziwe, t. j. gdyby punkty
przylozenia paré, dzialajacych na slupek, o podstawie dx X1
a wysokosei z,— 2, lezaly na powierzchniach A BCi 4 DC
i mialy rzedne z, 1 z,, Hampickrn uwaza te zalozenia jako
prawdy oczywiste, a tymezasem sa to tylko dowolne przy-
puszezenia, w tym przypadku nie wytrzymujace krytyki.
Gidy bowiem do ciala o przekroju ABCD stosujemy twier-
dzenie momentdw sil réwnoleglych, wywodzone w statyce
przy zalozeniu niezmiennego ukladu punktdw przylozenia
tych sil, czyli innemi slowy cinla szbywnego, trzeba 1 slupek,
o podstawie dzX1 a wysokosci z,—z,, nwazaé jako cialo
sztywne. Jezeli za$ na taki slupek, ktory przedsta-
wi¢ tu mozemy w postaci linii @b (rys. 2), dziada
w kierunku tej linii parcie gérne g, wtedy parcia tego fQ
nie mozna utozsamiad z sily praylozong do punktu w, 4
gdyz dziala ono nietylko na ten punkt, ale i na calg
masg ciala, to jest na wszystkie punkty linii ab. Uwa-
zaé je raczej nalezy za wypadkows paré elementar- s
nych, réwnoleglych, przylozonych do wszystkich
punktéw linii @b i proporeyonalnych do mas tych

punktéw. Punktem zas przylozenia wypadkowe] b
wszystkich tych paré elementarnych, ezyli punktem ;d
przylozenia parcia g, dzialajacego na cialo sztywne

wb, jest srodek masy tego ciata, gdyz, jak uczy mecha- Rys. 2.

nika: ,$rodkiem sil réwnoleglych, proporcyonalnych
wzgledem mas swych punktow przylozenia jest srodek masy
tych punktéw®. Tu srodkiem masy jest srodek linii ab
w punkeie s. Tak samo i parcie dolne d przylozone jest nie
w punkcie b ale w $rodku . Wynika stad, ze spdlrzedna
punktu przylozenia parcia, dzialajacego na stupek o podsta-
wie dzX 1 a wysokosei z,—z; (rys. 1) jest nie 2, dla gornego,
a z, dla dolnego, ale tak dla jednego jak 1 dla drugiego
-%1-%_-—1"— . Tylko takie zalozenie przyjete by¢ moze za punkt
wyjscia, w obec nieoznaczonosei, jaka istnieje co do punktu
przylozenia sily dzialajacej na uklad sztywny. Przy takiem
za$ zalozeniu: Zw = 2,

co zreszta wypada takze z dowodzenia Hampicke'a@o, po

przyjeciu zamiast z; i z, jedynej rzednej %_-—zi Otrzymu-
jemy wtedy: moment parcia dolnego
Zy [2dz = 33—;_53— 2z du,

moment parcia gérnego
2+ 2
Zy [z dz =j—'——~2—” 2, div,
moment wyporu, réwny ich rézniey,

Zy [(2y—2;) da = [ig—‘i 2y A — /_‘31_-2[_—.3_2 g, dx

= 4 [[(z1+322) 35;"" (24 +25)2 | dx
— 1 /(2 —2,?) e,

wreszcie spolrzedng punktu przytozenia wyporu:

1 f(z*—2)de |,

Zas=g . f(eg—2,) dx =

réwna spolrzednej srodka-cigzkosei cieczy wypchnigtej. Tak
wige, jak uezy mechanika, wypor, czyli ,pareie cieczy w spo-
ezynku zostajacej, na cialo state w niej zanurzone, ma kieru-
nek pionowy w gore i jest réwne cigzarowi tej samej objgto-
dci cleezy, co objetosé czesel zanurzonej ciala; punktem przy-
lozenia parcia jest srodek masy zanurzonej czesci ciala, wy-
pelnione] masg jednorodna; te twierdzenia wyrazaja tak
zwang zasade Archimedesa* ?).

1) Wydrnkowane na str. 17 pochylemi czcionkami,
%) Przytaczamy tu ustep z wybornej ksigzki J. N. Franke’go:
Mechanika Teoretyezna (Warszawa, 1889) str. 518. Z miemieckich pod-

1903,

Haevioke praytacza wyjatki zrdznych traktatdw me-
chaniki, w ktéryeh zasada Archimedesa wywodzong jest tyl-
ko czedciowo, mianowicie wykazywang jest réwnosé wyporu
#z cigzarem cieczy wypchnietej, pionowodé jego kierunku
z dodu do géry 1 przechodzenie tego kierunku przez srodek
cigzkodcei cieczy wypehnigtej.  Wszystko to daje sie dowiedd
deigle a do celow praktyeznych wystareza, gdyz w praktyce
chodzi tylko o znajomo$é kierunku wyporu. Jezeli jednak
wielu autorédw wyglasza calkowicie zasade Archimedesa
i podaje, ze punkt przylozenia wyporu schodzi sig ze $rod-
kiem cigzkoser cieczy wypehnigtej, nie praytaczajae na to za-
dnego dowodu, eczyni to albo z nwagi, %e rzecz jest oczywi-
sta, wobec praktykowanego zwykle sprowadzania sil ze-
wnetrznych dzialajacych na cialo sztywne do srodka cigzkosei
tego ciala, albo tez — ze rzecz jest zbyteczna do dowodzenia,
przy znajomosei - kierunku wyporu i wobec innej zasady sta-
tyki, gloszacej, ze punkt przylozenia sily przenoszony byé
moze dowolnie wzdluz jej kierunku, Harpicke pragnal usu-
naé te nieoznaczonose, a przyjawszy bledne zalozenie, doszed!
do mylnego wyniku, powtérzonego przez LUBGER'A, wydaw-
c6w kalendarzyka StUurenN’'A a moze i innych.

Do przyjecia blednego zalozenia doprowadzil Hampr-
okx’a@o poglad na pozér praktyezny, mianowicie, ze skoro ciecz
wywiera parcie na cialo stale, to punktem przylozenia parcia
elementarnego jest sam element powierzchni ciala stalego.
Takby bylo istotnie, gdyby nie bylo ciada lecz tylko sama po-
wierzchnia sztywna o grubosei rownej zeru i dla takich wia-
$nie powierzchni odnajduje hydrostatylea $rodek parcia. Ale
tego srodka parcia, bedacego punktem przylozenia wypadko-
wej paré elementarnych, dzialajgcych na samag 1‘-ylll{t.1 po-
wierzchnie danego ciala, nuwazang jako idealny uklad szty-
wny, nie nalezy mieszac z punktem przylozenia wypadkowej
paré dzialajacych na caly mase tegoz ciala. Wtedy bowiem
kazde parcie elementarne stanowi wypadkows sil réwnole-
glych, proporcyonalnych do mas Funktéw polozonych poza
elementem powierzchni na kierunku parcia i przylozonych
do tych punktdw. Punktem za$ przylozenia tej wypadkowej
jest srodek masy wszystkich tych punktéw, co wynika z sa-
mego okreélenia srodka masy.

To tez mniemany poglad praktyczny doprowadzil
Harproxr'ao do wyniku, wedlng ktérego punkt przylozenia
wyporu dzialajacego na cialo zanurzone w cieczy, leze¢ moze
juz nietylko poza cialem, ale nawet poza naczyniem, w ktd-
rem ciecz sig miesei. Harprckr'co mie dziwi to weale; po-
wiada on (str. BB), ze ,punkt prazylozenia wyporu moze row-
niez jak $rodek cigzkosci, stosownie do ksztaltu ciala, lezed
albo wewnatrz, albo na zewnatrz jego powierzchni® i uwaza
to za objasnienie. Z autordw, jakich przytacza, jeden tylko
FrsapourNe¥) przypuszezal, ze punkt przylozenia wyporn
lezy mie w drodku cigzkodei cieczy wypchnigtej, ale u spodu
na powierzehni ciala plywajacego, nie dal jednak na to 1 dac
nie mégl zadnego dowodu.

Kwestya: gdzie lezy punkt przylozenia wyporu, zajmo-
wala gléwnie budowniczych okretowych, zmuszonych punkt
ten wyznaczad, przy wykreslnem rozwigzywaniu zadan, do-
tyczacych réwnowagi cial plywajacych. Poniewaz jednak,
przy tem rozwigzywaniu, chodzi wylgeznie o oznaczenie kie-
runku wyporu, przeto potrzebom praktyki czynily i czynia
zadosc¢ podania dawniejszych wykiadéw mechaniki. Kry-
tyczne rozpatrzenie tych podan podjal, w broszurze *) przy-
toczonej przez Lurarr’s, Wikror LiurscHAUNIG, profesor budo-
wy okrgtow w c. k, Akademii handlu i zeglugi w Tryescie.
Rozwijajac w tej broszurze kwestye teoretyczne, ktére mogl
tylko pobieznie poruszyé w wydanem w r. 1884 dziele: Die
Theorie des Schiffes, doszedl Liursowaunia, odnognie do pun-
ktu przylozenia wyporu, do nastepujgcych wnioskdw:

»1. Pojecia srodka cigzkosei nie mozna lgezyé z poje-
ciem masy cieklej, gdyz ciecze nie majg zadnego $rodka
cigzkosel.

rgeznikéw mechaniki w ten sam sposéb wyglasza zasadg Archime-
desa rozpowszechniona w politechnikach ksiazka A, Rittera: Lehrbuch
der Technischen Mechanik (wyd. 8-e Lipsk, 1900}, str, 694.

%) E. Gardiner Fishbourne. The current fallacies in the Naval Ar-
ciéi';gctum. London, 1871, Przeklad niemiecki Hassenstein’n. IKiel,
1873.

1) 8% str. 66, z 10 tabl, rys.
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2. Podobniez wyobrazi¢: sobie niec mozna srodka ciezko-
sei cieczy wypehnietej.

3. Przestrzen mniczem nicograniczona z wierzchu, jak
np. wglebienie, jaukie w migkkiej masie wytlicza przyciskane
do nigj cialo twarde, nie moze posiadaé zadnego materyalne-
go srodka cigzkoscei (Korper schwerpunkt). Nie moze wige
posiadaé takiego s$rodka ciezkosei ciecz wypchnigta, nawet
gdyby ja uwazaé tylko juko wglebienie, wytloczone w wodzie.

4. Gdyby sciany wglebienia byly sztywne a samo wgle-
bienie wypelnione woda, nia moznaby skierowanego od goéry
do dolu cisnienia tej masy wody uwazaé za wychodzace z pe-
wnego materyalnego srodka ciezkoses.

b. Nie istnieje takze punkt, zwany w nauce budowy
okretéw s$rodkiem przemieszezenia (Deplacementeentrum).
Aby punkt tak polozony otrzymad, wykreslaé trzebanieistnie-
jaca w rzeczy wistosei plaszezyzne plywania. Ale punkt w ten
sposth otrzymany jest tylko geometrycznym punktem po-
mocniczym, z pomocg ktorego wyznacza sie rachuunkiem po-
lozenie punktu przylozenia wyporu.

6. Ten wlasnie punkt przylozenia wyporn jest punktem,
ktory dotad nazywano metacentren:.

7. W zasadzie przeto, warunki rownowagi cial plywaja-
cych na powierzehni cieczy sa tez same, co i cial w cieczy za-
nurzonych¥,

Pierwsze cztery wnioski, czysto negatywne, zajmujg sie
racze] nazwa niz rzecza, samg, Zgodzié sie tu nalezy z auto-
rem, ze najezesciej spotykana w wykladach mechaniki nazwa:
srodel ciezlosel cleczy wypehniete], nie jest seisla.  Scislej juz
rzecz okresla przyjeta w nauce budowy okretdw nazwa: xo-
del: przemieszezenia. Najdokladniej jednak wyrazi¢ mozna
ostatnia czesé zasady Archimedesa, mowiae, jak przytoczyli-
smy wyzej. ze punktem przylozenia wyporua jest srordel masy
zunurzonej ¢zescl ciala, wypetnionej musqy jednorodnyg. Wobec
tego okreslenia, zastanawianie sig nad tem: ezy ciecz ma §ro-
dek ciezkodei, czy moze mieé ten drodek cicez wypcehnieta,
czy istnieje w rzeczywistosei plaszezyzna plywania i-t. p. —
jest chyba zbytecznem.

Wnioski 1—4 tracg tym sposobem wszelkie znaczenie,
Odbiera je im zreszta sam autor, przyznajac we wniosku b,
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ola wypadkowa sil podpierajacyeh ciato, gdy plywa na po-
wierzehni cieezy.  Doprowadza go to do postawienia wnio-
skn 6, niepopartego zreszta Zadnem Seislejszem dowodzeniem,

Z praktycznego punktu widzenia wniosek ten przedsta-
wind sie moze racyonalnicj od twierdzenia Hagprekr'ao; gdy-
by bowiem praktylk cheial szukaé materyalnego punktu przy-
lozenia wyporu, to w metacentrze moglby przynajmniej po-
deprzeé cialo plywajace, podezas gdy w punkeie polozonym
dwa razy glebiej od srodka przemieszezenia, mdgiby juz sa-
mego ciala plywajaeego nie znalezé.  Ale i ten wniosek Liur-
SCHAUNIG'A Jest rownie bezcelowym, jak i pieé poprzednich.
Wedlng bowiem zasad statyki, punkt przylozenia sily prze-
nosi¢ mozna wzdinz jej kierunku, a tak $rodek przemieszeze-
nia, jak i metacentr leza na jedne] plonowej, stanowiacej kie-
runek wyporu. Punkt wiee praylozenia wyporu, moze byé
ze $rodka przemieszezenia przeniesiony do metacentrn, a wa-
runki rownowagi pozostana niezmienione. Aby wszakze zna-
lezé polozenie metacentru, trzeba wprzdd mieé¢ wzmiankowa-
ny linie pionowa, tej zas polozenie okresla srodek przemiesz-
ezenia, Ow ,geometryezny punkt pomoeniezy, jak go nazy-
wa LurscHAUNIG, bez ktdrego jednak nauka budowy okretow
nie mozoe sie obejsé.

Jezeli wogdle wszystkie powy#sze wnioski, razem z ogol-
nikowym ostatnim, nie majg praktyeznego znaczenia, to sa-
me wywody LiurscHauNiG'A interesowac mogs technikdw, roz-
jagniajac im stosowanie zasad mechaniki przy budowie okre-
tow. Wyjmowanie wszakze z wniosku 6-go jednego wyrazn
i nazywanie metacentrem punktn przylozenia wyporu, jak to
uczynil Lurcer w swym dykeyonarzu, wprowadza tylko za-
mieszanie, ktorego unikacéby nalezalo w wydawnictwach,
przeznaczonych do ogdluego uzytku technikdw.

W wydawnictwach podobnych znajdowaé winny miejsce
ustalone podstawy wiedzy technicznej, a wige w dziale o jakim

mowa: zasada Archimedesa, jak jest podawang w wykladach

. mechaniki i sfownictwo teoryi rownowagi cial plywajacych,

ze punkt, o ktéry chodzi, jest pomocniczym punktem geome- |
tryeznym. W dalszych swych wywodach wszakze, autor |

usiluje niejako zmateryalizowaé ten punkt idealny, i pragnie
go mie¢ takim, aby w nim rzeczywiscie przylozong byd¢ mo-

jak je de nauki wprowadzil Boucuer 1). Streszczanie myl-
nych wywoddéw Happicke'Go i rownoczesne nazywanie meta-
centrem punktu przylozenia wyporu, wedlug wprost przeciw-
nych a ezysto spekulatywnych pogladéw LurscHAUNI'GA, nie
swiadezy korzystnie o krytycznym zmysle redaktoréw,
Feliks Kucharzewsli.

1) Traité du navire. Paris 1746,

Przeglad wystaw, konkursow, kongresow 1 zjazdow.

Tolaso ma veisko-westialskiej wystawio

Joszeze przed otwarciem wystawy powszechnej w Pa-
ryzu 1900 r., niemieckie pisma techniczne zaznaczyly, ze
przemyst niemiecki na tym konkursie powszechnym nie be-
dzie w stanie wykaza¢ w calej okazalosei postepow, zrobio-
nych przezeh w ostatniej dobie, a to 2 powodu, Ze przestrzen,
udzielona przez zarzad wystawy przemyslowi niemieckiemu,
byla przez przemyslowedw niemieckich uznana za niedosta-
teczng. Dla tego powodu wiele firm niemieckich powstrzy-
malo si¢ wowezas od wystawienia swych wyrobdw na wysta-
wie paryskiej i wtedy to jeszeze powstala w szerszych kolach
przemystowyeh Niemiee mysl urzadzenia specyalnie nicmiec-
kiej wystawy przemyslowej, azeby pokazaé $wiatu, ze prze-
mysl niemiecki jest w stanie i8¢ w zawody z przemyslem in-
nych krajéw.

Poniewaz przemysl zelazny i weglowy uwazaly sie za
najbardziej pokrzywdzone na wystawie paryskiej, postano-
wiono przeto nada¢ zamierzonej wystawie przewaznie charak-
ter zelaznej i weglowej wystawy, ograniczy¢ ja do Westfalii,
Prowineyi Nadrenskiej 3 Obwodn Wiesbadenskiego, gdzie te
galezie przemyslu najbardzie] sa rozwiniete, urzadzié jg
w przemyslowem srodowisku tej czesei kraju — w Diisseldor-
fie i dzien otwarecia oznaczyé na 1 maja 1902 v,

1) Rzeez niniejsza jest sprawozdaniem z wyeieczki na wystawe |

przemyslowa w Diisseldorfie, zlozonem przez autora Biurowi Dorad-
czemu fabrykantéw zelaza w Petersburgu.

F];rzemyslowej w Diisseldoriie 1902 1"

Zveszta i inne galezie przemyslu zostaly nalezycie wy-
stawione; polaczona za$ z wystaws przemyslows wystawa
sztuki, wystapila jako wszech-niemiecka, zgromadziwszy
z g6ra 2400 obrazdw, rzezb i bronzdow.

Diisseldorfska wystawa przemyslowa i artystyezna urza-
dzona byla grodkami prywatnymi i zapoczatkowana przez
prywatne osoby i instytucye. Mys8l utworzenia wystawy po-
wstala poczatkowo posréd czlonkéw powaznych towarzystw
przemyslowych, jak: ,Verein deutscher Kisenhiittenleute®,
Nordwestliche Gruppe des Vereines deutscher Eisen- und
Stahl-Industrieller®, | Verein zur Wahrung der gemeinsamen
wirthschaftlichen Interessen in Rheinland und Westfalen®
iin., jak réwniez czlonkdéw miejscowej Akademii sztul piek-
nych i zostala gorgeo poparta przez pojedynezych przemy-
slowedw, ktérzy nie poskapili érodkéw, azeby nadaé wysta-
wie, obok powaznej tredci, wietny wyglad zewnetrzny. Po-
wierzchnia, zajeta przez wystawe, wynosi zgora 95 morgow
(530 000 m?), to jest wigcej, niz wszystkie dotad urzadzane
prowineyonalne wystawy przemyslowe, przytem obszar, za-
jety pod budynki, wynosi 180000 m? t.j. nietylko wigeej,
niz na wszystkich prowineyonalnych wystawach, ale nawet
wigee] niz na powszechnej wystawie paryzkiej 1867 ».
(149 000 m¥). Liczba budynkdéw wystawowych dosiegla 168,
n wartodé ich wynosi okolo 12 000 000 marek; z nich 803 sta-
' nowin budynki, wzniesione przez samych wystaweéw. Po-
| miedzy nimi prawdziwa ozdobg wystawy stanowia pawilony




